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ABSTRACT: This article synthetizes my study of Brazilian Portuguese (BP) prefixes,
in light of Prosedic Phonology (PP) and Lexical Phonology (LP). As to the prosodic
stains, it bas been proposed that BP prefixes are separated in two groups: compositional
prefizes (CPs) and true prefixes (TPs). The first group behaves like Independent
phonological words, while the second one plays the role of unstressed syllable affixed to
the left side of a base. Regarding the lexical status of prefixes, it has been asiumed,
based on a rwo-level lexical proposal (root and word), that CPs bebave as Independent
phonological words antil postlexical level, undergoing prefixation process in the level 2.
TPy, on the other hand, are lexically attached as pretonic syllables, and they ave
divided in rwo classes that affix 10 a stem, respectively, in the levels 1 and 2.
KEy-WORDS: lexical phonology, prosedic phonolagy, morphology, prefix.

RESUMO: Este artigo resume nosso estudo dos prefixos do portugués brasileivo (PB),
realizado & vz da Fonologia Prosidica (FP) ¢ da Fonologia Lexical (FL}. Quanto 2
seu status prosédico, propomos que o5 prefizos do PB estdo divididss em dois grupos;
brefixos composicionais (PCs) e prefixos legitimos (PLs). Os primeivos configuram-se
como palavras fonoligicas independentes, enquanto os segundps se estruturam coms sila-
bas dtonas afixadas & esquerda de uma base. No que respeita ao status lexical dos
brefixos, a partir de umz propesta de lixico segmentado em dois niveis, assumimos que
PCs fazem o caminbo de palavras fonoligicas independentes até o nivel pis-lexical, de
onde sdo algados, a fim de sofver prefixacio no nivel 2, enguante PLs sdo inseridas
lexicalmente como stlabas pretonicas, distribuidos em duay classes, gue se afixam, res-
pectivamente, nos niveis 1 ¢ 2.

PALAVRAS-CHAVE: fonslogia lexical; fonologia prosidica: motfologia; prefixo.
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0. Introdugdo

Este trabalho apresenta uma anélise morfofonolégica dos prefixos no
portugués brasileiro (PB), orientada por dois objetivos: primeiro, o de
categorizd-los prosodicamente; segundo, o de situs-los em uma proposta
de léxico segmentado em niveis. Utiliza-se, para ranto, do aparato teérico
da Fonologia Prosédica (FP) ¢ da Fonologia Lexical (FL), fundamentada
nos modelos de Nespor & Vogel (1986) e Kiparsky (1985). Na discussio
do portugués, emergem os trabalhos de Lee (1993), Moreno (1997), Bisol
(1999a,b), Face (1999) e Vigario (1999).!

Estd organizado da forma que segue. Na secio 1, apresenta-se a delimita-
¢ao dos dados analisados; na secio 2, discute-se o status prosédico do prefixo;
na secio 3, o status lexical; por fim, na secdo 4, trazemos nossas conclusdes.

1. Delimitagdo dos dados

Comecaremos por delimirtar os prefixos que serdo utilizados ao longo
de nosso estudo, tendo por base levantamento realizado nas gramaticas de
Celso Cunha (1980) e Napoleao Mendes de Almeida (1989) ¢ nas forma-
¢des novas apresentadas por Sandmann (1989), com as adaptacdes neces-
sarias a esta andlise.

Quadro 1 — Delimitagio dos prefixos do PB

auto-, ante-, contra-, extra-, hiper-, infra-,
DISSILABICOS® macro-, Micro-, mono, neo-, pseudo-, recéN-,
semi-, ultra-, vice-

a-, ad-, aN-, beN-, bi-, coN-, eN-, deS-, diS-,
MONOSSILABICOS €Storams €Sany 1Nenwo=s 1Npegm, N30-, palN-, péS-,
pré-, pro-, re-, sub-, tranS-,tri-

' Este texto resume os ponros essencizis da andlise proposta na tese de doutorado O prefixe no

purtnguts brasileive: andlise morfofmulbigics, de Schwinde (2000). Nesse trabalho podem ser encontradas
justificativas para a eleiggo de rais modelos tedricos, 0 que omitimos aqui por limitagoes de espago.

? Muitos estudiosos consideram os prefixos dissilabicos prefixdides ou simplesmente bases erudi-
tas que integram compostos. Embora concordemos com sew cardter composicional, ndo adotare-
mos essa classificacio, pois, para nds, ¢la nio define satisfatoriamente uma classe, considerando
que ha monossilabos que tém com eles propriedades em comum, como pre, pis ete.
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No quadro 1 separamos os prefixos, inicialmente, em dois grupos,
dissildbicos e monossilabicos. O critério para eleger esse conjunto de prefi-
x0s diz respeito 4s suas caracteristicas fonolégicas e morfolégicas, mais do
que sernanricas. Sdo, por isso, representativos das categorias que queremos
explicar. Nosso esfor¢o serd no sentido de ser fiéis is suas caracteristicas,
mais do que a eles propriamente, 20 longo de nossa discussio. Além disso,
procuraremos nos restringir a vocabulos cuja prefixacio seja sincronicamente
identificdvel.

2. O status prosodico do prefixo no PB

O comportamento fonoldgico ambiguo dos prefixos no PB suscita o
seguinte questionamento: seria ele uma palavra fonolégica independente
OU N&O teria outro ffatus sendo o de silaba dtona que se afixa 4 esquerda de
uma base? Além disso, quais as suas semelhancas e diferencas com com-
postos e cliticos?

2.1. Proposta de segmentagio dos prefisos no PB

A divisdo dos prefixos em monossildbicos e dissilabicos, apresentada
no quadro 1, ainda nao reflete nossa hipétese acerca de seu cardter prosodico.
Propomos que sejam redistribuidos entre o que chamaremos de prefixos
composzcionars (PCs) e prefixos legitimos (PLs), admitindo, preliminarmente,
que os primeiros tém a estrutura prosédica de vocdbulos Jonoligicos indepen-
dentes (@) € que os segundos se escruturam como silahas dtonas () adjuncas
ou incorporadas & base a que se ligam. Tracando um paralelo com outras
categorias morfossintdticas, PCs tém o mesmo perfil prosédico dos com-
postos auténticos, enquanto PLs perfilam-se como cliticos.?

Suas diferencas estruturais sdo garantidas pelo nivel do léxico em que
sdo afixados.

Para sustencar essa hipérese usaremos como argumentos, inicialmen-
L€, O acento ¢ a Oposicao forma livre | forma presa:

Em nossa andlise, estamos restringindo o que entendemes por cliticos 20s vocibulos funcionais
menossilibicos e inacentuados; preposiches, artigos, pronomes pessoais ¢ conjungbes — vocibulos
considerados fraem em virias linguas (cf, Vigirio, 1999).
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a) PCs, a semelhanca de palavras, podem receber acento e podem se
estabelecer como formas livres; e

b) PLs, & semelhanca de cliticos, nio podem receber acenco ¢ ndo po-
dem existir como formas livres.

Nas duas proximas subsecdes discutiremos esses argumentos. Antes,
porém, redesenhemos o quadro 1, agora contemplando nossa divisio en-
tre PCs e PLs. Observe-se que a categoria PC admite todos os prefixos
dissildbicos e os monossildbicos acentuados. A categoria PL, por outro lado,
admite apenas os prefixos monossilabicos inacentuados.

Quadro 2 — Prefixos composicionais e prefixos legitimos

PREFIXOS COMPOSICIONAIS

auto-, ante-, Contra-, extra-, hiper-, infra-,
DISSILABICOS macro-, micre-, monoe, neo-, pseudo-,
recéN-, semi-, ultra-, vice-

beN-, bi-, eS,q-, n2Zo-, palN-. péS-, pré-,

MONOSSILABICOS R

pro-, tri-
PREFIXOS LEGITIMOS

- - - I, _ _ QL o
MONOSSILABICOS a-. ad-, aN-, coN-. eN-, deS-, diS-, eSy.-,

iqux:mm's iNnﬂ"v Ie-, Sub_y tranS"'

2.1.1. Primeiro argumento: 0 acento

A urilizacdo do acento como elemento distintivo entre PCs e PLs faz
emergir a discussio em torno da concepgio de . Segundo Nespor & Vogel
(1980), a palavra fonoldgica é um constituinte n-ario, organizado, por for-
¢a da hierarquia prosddica, em pés mércricos. Esses pés, por sua vez, man-
tém entre os elementos que os compdem, uma relagio de proeminéncia,
isto €, uma relagdo de forte-fraco. Como a ® s6 pode comportar um ele-
mento proeminente, nio possuird mais do que um acento primario.

Disso se depreendem duas exigéncias combinadas para considerar os
prefixos do PB palavras fonoldgicas: que formem pés isoladamente e que
nao possuam mais do que um acento primario.

Organizamos o seguinte conjunto de dados, segmentado a partir do
acento.
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{1} a. Prefixos dissildbicos acentuados

autodidata mMONoCromarico
antedatado neonazista
contra-evidéncia pseudo-hermafrodica
extraclasse recém-nascido
hiperamigo semicirculo
infra-estrutura ultra-moederno
macroatracado vice-reitor
microcomputador

b. Prefixos monossildbicos acenruados

bendizer pds-operatorio
bicampedo pré-silibico
ex-namorado pro-alcool
néo-hifenizado tricama

pan-islamismo

¢. Prefixos monossilabicos inacenruados

adrogar expirar
alinhar inesquecivel
analfabeto ingressar
confraternizacio renovagio
descuidado sublinear
disfun¢io transpor
envergonhado

No que diz respeito 4 formacio de pés e 2 atribuicio do acento, pode-
mos afirmar que os prefixos de (1z) admitem escansio em pés bindrios
com cabeca 4 esquerda, ou seja, sio troqueus sildbicos, 3 excecdo de prefi-
X0s como recéN-, aléN-, aguéN-, que possuem acento & direita, respeitando
a condigao de silaba final pesada.’

Em (1b) estdo os prefixos monossildbicos que consideramos acentua-
dos. Se admitissemos que o portugués exige como palavra minima um pé
bimérico ou dissildbico, entdo nio- e £45-, por possuirem duas moras, aten-
dertam 20 requisito. Mas o que dizer de 4s-, tri-, pré- e pri-, vodos constitu-
idos por silabas leves? O fato é que parece que o PB nido possuia sindrome
da palavra minima (cf. Bisol, 1999a), tendo em vista que possuimos

E preciso salientar que estamos investindo, neste momente da andlise, na possibilidade de
segmentar o prefixo em pés, fSoledamente, sem considerarmos o processe de ressilabificacio ¢ atri-
buigic de acento secundario.
> Sobre o acento das oxitonas. baseamo-nos em Bisol (1992).
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monossilabos tdnicos também com silabas leves (¢, pi etc.), ndo encon-

trando justificativa na sonoridade ou em processos de alongamento para
atender a bimoricidade.

Nos exemplos de (1¢), encontramos prefixos monossilibicos de silabas
leves ¢ pesadas, porém, em nosso entendimento, todos inacentuados. Isso
também ¢ comum no PB, pois possufmos monossilabos dtonos, tanto com
stlabas leves quanto com silabas pesadas (ex. a, em, s0b etc.).

Considerando, ento, que a menor palavra do portugués ¢ consticuida
de apenas uma silaba sem coda (cf. Bisol, 1999a), podemos dizer que os
exemplos de (1) estdo em conformidade com o padrio geral de acento

do PB.

Nossa intengdo nio ¢, contudo, analisar o sistema acentual do portu-
gués, mas mostrar que o comportamento diverso dos prefixos em relacio
a0 acento nido nos permite tratd-los uniformemente nesse quesito, o que
alimenra nossa hipétese de segmentacdo em dois grupos: PCs, contendo
prefixos acentuados e PLs, contendo prefixos inacentuados.

Voltemos, pois, a reflexdo acerca da palavra fonoldgica, que, de algu-
ma forma, motivou essa segmentacio.

O que se entende € que a teoria aqui adotada (Nespor & Vogel,1986)
ndo obriga a atribuicdo de acento a palavra fonoldgica, apenas restringe
esse acento a ndo mais do que um, 0 que permite ndo se atribuir acento
nenhum. A partir dessa constatacdo, elimina-se a possibilidade de os pre-
fixos acentuados formarem uma dnica ® com a base a que se ligam, uma
vez que o resultado seria um vocdbulo com dois acentos primarios, o que
essa teoria nao permite. Essa caracteristica os torna semelhantes aos com-
postos, dai chamié-los composicionais.® Os prefixos monossildbicos
inacentuados, diferentemente, ndo permitem tal classifica¢io, porque nio
possuem acento nenhum, caracterizando-se como silabas 4tonas afixadas a
esquerda de uma base, dai chama-los legitimos.

§  E preciso, contudo, resguardar sua diferenga dos compostos proptiamente ditos, como o fato de

alguns admitirem flexdo nas duas partes {cachorros-quentes). Nossa andlise lexical ajuda a aclarar
essa distingdo.



SCHwWINDT: O PREFIXO NO PORTUGUES BRASILLIRO 181

2.1.2. Segundo argumento: a oposicdo forma livre / forma presa

A oposigio forma livre / forma presa como critério para distinguir PCs
de PLs nos faz refletir acerca da semelhanca que os primeiros tém com
palavras independentes da lingua, como substantivos, adjetivos e virios
advérbios, € que os segundos tém com vocdbulos dependentes, como os
cliticos.

Embora nio faca distincdo entre categorias de prefixos, Face (1999),
em uma anélise da ressilabificacio em espanhol através da Teoria da
Orimidade, afirma que prefixos ndo pedem ser tratados como outres afixos
¢ devem ser considerados cliticos. Segundo o autor, além de ndo poderem
ser acentuados, prefixos, a semelhanca de cliticos, nio podem se estabele-
cer por si mesmos, devendo estar ligados a uma base.

Esse raciocinio tal qual estd formulado ndo serve para a totalidade dos
prefixos do PB, uma vez que muitos podem aparecer isolados na frase. E
dril, rodavia, para distinguir PCs de PLs. Os exemplos apresentados em
(2) sistemartizam essa realidade.

{2) a. Estd faltando /nfra. {infra-estrutura).
Carlos decidiu fazer um pds. (pds-graduacio).
Jodo reencontrou sua ex. (ex-mulher),
Eles estio sonhando em ser 77, (tricampedes)

b. Ele jd retornon, mas cla ainda nio *re.
Enguanto ela expiroy, ele cambém e,
Paulo desfez as malas, antes que Maria %des as dela.,

Os dados acima permitem as seguintes generalizacdes:

— todos os PCs sio potencialmente isoldveis, ou seja, em dado contex-
to podem se instanciar isoladamente; quando isso ocorre, manifestam-se
como substantivos, adjetivos ou advérbios, conforme ilustra (2a); ¢

= a0 conzrdrio, PLs nio sdo isolaveis, isto &, prefixos como re-, iIN -
! ) i Heg
deS- etc. nunca se instanciam 1soladamente, como mostra (2b).

Contrariando nossa anlise, alguém poderia afirmar que PLs podem
se instanciar isoladamente sob a forma de preposicoes (ex.a, em, com etc.).
Esse argumento, todavia, ndo refura nossa hipétese, porque PLs, apesar de
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serem, em sua grande maioria, derivados historicamente de preposicoes,
&0 menos livres sincronicamente do que elas. Uma evidéncia disso € o fato
de PLs sempre respeitarem a condi¢o de adjacéncia com a base morfoldgica
a que se relacionam, diferente de cliticos, que podem sofrer intercalacdes,
como em casa que admite a inser¢io de outro elemento, formando em minka
casa ou coisz que o valha.” Cliticos preposicionais gozam, pois, de uma
autonomia intermedidria: n3o sio completamente livres como PCs € nem
completamente presos como PLs.

Fazendo usc da distin¢io proposta pelos estruturaliscas entre formas
livres e formas presas, estamos aptos a afirmar que PCs podem constituir
formas livres, enquanto PLs sdo caracteristicamente formas presas. Cliticos
preposicionais, por outro lado, constituem formas dependentes®

{...) Do ponto de vista du sew emprego na comnnicagio lingfiistica. a farma § lvre. quandy é
capas de constituiy por 51 yma frase. e presa quandn 5i aparece ligada a owtra o ontras nim
vocdbuto (Bloomfield, 1953, 160); intermediariamente hd a forma dependente. qure
< <é antinoma entbora nanca aparega isolada> > podendy separar-se livremente daguela a
e 5e associa na ennncliacdo on mirdar de posicdo em velagio a ela (cfe. Camara. 1959, 104). (...)
(Cdmara Jr., 1977: 120)

Essa constatacdo encontra explicagio na diacronia, uma vez que a
maioria dos PCs se origina de formas livres, radicais gregos ou latinos, ao
passo que PLs, como dissemos, derivam-se de preposicoes latinas no mais
das vezes.

Mostramos nesta se¢do que o acento ¢ a oposicao forma livre / forma
presa sdo critérios validos para defender a distincdo entre PCs e PLs. Para
determinar sua categoria prosédica, entretanto, mais evidéncias preci-
sam ser buscadas em processos fonolégicos tipicos do PB, o que sera
feito em 2.2.

Prefixos nio aceitam intercalacio de outros prefixos, apenas sobreposigao, alterando o sentido
da base ja prefixada. Assim, o sentido de redescbrir nao ¢ 2 soma de recabrir mais descobriv, diferen-
te d¢ pava fhe dizer, que permite a decomposicio em dois sintagmas, fbe dizer ¢ para dizer, sem
prejuizo semantico de cada uma das partes. A segio 4 tratard da dupla prefixagao,
¥ Quancoe 3 atribui¢io do rétulo de forma livre a subsrantivos, adjetivos ¢ advérbios ¢ de forma

dependente a preposigdes, valemo-nos da classificacie proposta por Rocha (1998:63).
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2.2. O prefixo ¢ o5 processos fonoldgicos

Perseguindo a idéia de que PCs sdo @'s independentes e de que PLs
sdo G's atonas A esquerda de uma base, procuraremos evidéncias adicionais
em processos fonoldgicos do PB que ucilizam esses constituintes como
dominio de aplicagdo. Elegemos cinco processos e os dividimos em dois
grupos. Nosso intuito é mostrar que PCs estdo sujeitos aos processos do
grrpo 1, aqueles que se ddo entre Ws (neutralizagio da deona final e elisio),
€ ndo suportam os processos do grapo I, aqueles que se dio no interior de @
{neutralizagdo da preténica, harmonizagio vocilica e assimilacio da nasal),
€ que PLs se comportam de maneira inversa.” Abaixo apresentamos al-
guns exemplos cuja discussdo ndo aprofundamos aqui por limitaches de
espago.

(3} Processos do grupo |

a. entre O0's b. afixo ++ base
ant{elprojeto ~ ant[ilprojeto rlellembrar ~ *r{illembrar neutr. final
par{ajestatal ~ palrelstacal'® esva + ecer ~ *es{veleert! elisio

(4)  Processos do grupo Il

a. entre 's b. afixo + base
n{gloliberal ~ *nfcloliberal nlglologismo ~nfelologismo’  neurr. pretonica
hipleleglicemia ~ hip{ilrglicemia rlelfiz ~ r[ilfiz harmon. vocilica

paN+islamismo = palnlislamismo  aN+alfabeto — a[nlalfabeto assimil. nasal

? Um preblema nao-resolvido em nossa andlise ¢ o faro dere- ¢ de§-, PLs segundo nossa classifi-

cagio, aceitarem a elevagio de ¢S ¢ eN iniciais da base, como em refi}xaminar, refi)Ncaminbar,
destilsevatirady, dei{i)N}reads. Entendemos que o ambiente em que essa regra se aplica merega ser
mais bem explorade, uma vez que parece ser a mesma regra que permise a alterninciade§ ~ A4S,
Isso poderia sugerir que a morivagio estivesse na consoante seguinte € nio no inicio absoluto de
palavra. Somando-se a isso, na pauta inicizl, parece haver maior incidéncia de {i} do que de [¢], o
que nos fax questionar sua estabilidade enquanto regra variivel {pos-lexical). Porque ndo remos
dados quantitativos, isentamo-nes de prosseguir com tais exploragdes e deixamos essa questio
aberra, carecendo de maior investigaciio.

' As formas paraestatal ¢ parestatal s3o variantes, inclusive, ortograficamente,

Utilizamos um exemplo de sufixacio para mostrar que a elisio nio ocerre no interior do
vocdbulo, por carecermos de um exemplo de vocabulo prefixado por um PL terminado em «
seguido de vogal.

12

Neste exemplo, consideramos que o prefixo #&- lexicalizonsse com a base, perdendo a memo-
ria prefixal.
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2.3. A estrutura prosédica dos prefixos no PB

Pretendemos nesta seio propor a configuracio prosédica de PCs e
PLs, com vistas 4 organizagdo do léxico, que serd aprofundada na secio 3.

Nossa andlise, embora tenha tomado as categorias de Nespor & Vogel
(1986) como ponrto de partida, diferencia-se significativamente dessa pro-
posta, no sentido de que assumimos (cf. Booij, 1988) que a estrutura
prosodica que pertence ao nivel da palavra tem de ser derivada no léxico.
Além disso, observamos uma certa descontinuidade na hierarquia prosédica,
uma vez que percebemos que a categoria (0 admite recursividade (cf. Viga-

rio, 1999).

2.3.1. Estrutura prosédica dos PCs
A discussio até aqui arrolada inspira-nos a seguinte formalizacio.

(3} Estrutura prosédica do PC

()

PC base
o{0) 1]
W

A formalizacio em (5) reine duas ®’s: a primeira constituida pelo PC,
limitado a um maximo de duas silabas, e a segunda por uma base da lin-
gua. Essas ®'s estdo ligadas pela estrutura morfoldgica, expressa no né
mais baixo do diagrama (w).

Do ponto de vista do Iéxico, para receber acento e por poder se
instanciar isoladamente, o PC precisa estar presente desde o inicio da deri-
vacgdo, ou seja, desde o nivel 1, como um vocdbulo independente, Sua su-
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jeicdo aos processos do grupo I (intervocabulares), contrudo, sugere sua
adjuncdo a base pés-lexicalmente. Esse ¢ também o tratamento dado por
Lee (1995) aos compostos que chama de pés-lexicais e por Moreno (1997)
a todos 0s compostos do PB.

Nio nos agrada, contudo, a idéia de equiparacio total entre PCs e
compostos, pois com €la se perde a informacio de que esses, ao contra-
rio dos compostos, sdo afixos. Nesse caso, opramos por admitir que
PCs sao alcados para o nivel 2, onde sofrem o processo de prefixacio. O
al¢amento, ou /sp, pode parecer, em um primeiro momento, uma so-
lugdo ad hoe, mas a consideramos menos onerosa para a gramadrica de
uma lingua do que a perda da informacio derivacional. Ao retornar ao
nivel 2, 0 PC e sua base se convertem numa Gnica palavra prosédica,
como mostra 0 n6 mais alto de (5) — dai a necessidade de @ ser recursivo.
Esse traramento expressa com maior clareza o que entendemos por
prefixacda composicional, ou seja, PCs estio sujeitos aos dois Processos,
cada um a seu tempo.

Outra questdo problemdrica que se coloca ¢ a seguinte: sendo wm ele-
menty composicional, inserido 1o primeiro nivel dy lisdeo para receber acento, por
gute ndo sofre flexéo no nivel 2?

Em nossa compreensio, duas sio as alternativas para solucionar esse
conflito:

a) admitir que PCs sio acentuados inerentemente e por 1ss0 10 preci-
sam estar presentes no [€xico para sofrer a regra de acento; ou

b) admitir que PCs sio rorulados desde o inicio do processo com o
trago {-flexdo}, o que os torna, & semelhanca de categorias nao-flexionais
da lingua, invisiveis a essa regra.

Julgamos b) menos estipulativa do que a), uma vez que esta afrouxa-
ria nosso argumento tnicial de que PCs, 20 contrério de PLs, podem rece-
ber acento por formacio de pés, dentro dos padrdes acentuzis do PB.

Passemos agora 4 anélise dos PLs, que consideramos de menor com-
plexidade.
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2.3.2. Estrutura prosédica dos PLs
Nossa anilise indica que PLs se estruturam prosodicamente como segue.

{6) Estrutura prosédica do PL

)]
w
PL base
W

O diagrama em (6) mostra que o PL € uma silaba pretdnica que se
alinha a esquerda de uma base, formando uma dnica ® com a mesma. O
né mais baixo da drvore mostra que juntas elas formam também um Unico
vocabulo morfoldgico (w). Se tomarmos o acento como definidor da pala-
vra fonolégica, podemos dizer que essa base j4 é uma (0 antes da afixacio,
uma vez que 0 acento ja esta atribuido e o prefixo em nada altera o padrio
acentual.’”’

PLs s@o todos incorporados no léxico, interagindo constantemente com
as regras fonolégicas desse nivel.

Além disso, como afirmamos inicialmente, Pls e cliticos tém a mesma
estrutura prosodica (cf. Vigirio, 1999 e Bisol,1999b ). O que os diferencia
é o fato de, diferente de PLs, cliticos sofrerem adjun¢do pds-lexical, o que
pode ser predito por estarem sujeitos a processos do grupo I e rejeitarem os
do grupo 1I.

Finda aqui nossa andlise da estrutura prosddica do prefixc. Nossas
conclusdes norteardo a préxima se¢do, em que se aprofundara a organiza-
¢io do léxico do PB.

¥ Hi PL’$ que atacam a base em formagao, como ocorre com o5 parassintéricos. Nesse caso, o

status prosédico s se define apds a afixagio. Isso esta detalhade na segic 4.
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3. O statuslexical do prefixo no PB

A partir da segmentacio prosédica proposta na secio 2, esta secio
lidara com a organizagao do léxico do PB, a partir dos pressupostos da FL.
Esta assim dividida: na subsecdo 3.1, apresentamos nossas hipéteses basi-
cas acerca da relagdo entre a prefixacio e os niveis do léxico: em 3.2, no
mtuito de reunir evidéncias para nossa proposta, refletimos sobre a estru-
tura silibica envolvendo prefixo e base, mais especificamente sobre o fend-
meno da epéntese; em 3.3, trazemos evidéncias da morfologia, nvestigan-
do os processos de derivagio parassintética e de dupla prefixacio; por fim,
em 3.4, concluimos desenhando nossa proposta de léxico do PB, no que
diz respeito & prefixagdo e aos processos a ela relacionados.

3.1. A prefixcacio no PB e a FILL

Na secdo 2, ao apresentar argumentos para segmentar os prefixos do
PB em PCs e PLs, jd s¢ prenunciou uma discussio em torno da organizacao
do léxico. Buscamos agora formalizar essa organizagio, através dos pres-
supostos da FL, tomando por base Kiparsky (1985).

Ao tratar da formacao de palavras em PB, as andlises em Fonologia
Lexical até entdo realizadas sempre colocaram os prefixos todos no mesmo
nivel {para Lee, no nivel 1 ¢ para Moreno, no nivel 2). Esse, em nosso
entendimento, ndo é um tratamento adequado, porque nio leva em conta
diferencas prosddicas encre prefixos.

Nosso propésito é contemplar a segmentacio entre PCs e PLs, pro-
posta na se¢do 2, na divisdo em niveis do léxico.

Nesse sentido, assumimos que toda prefixacdo, enquanto processo
derivacional, ocorre no léxico, e se divide entre prefixacio de nivel 1 e
prefixacdo de nivel 2, subordinando-se as seguintes condigdes:

— prefixos que lidam com uma base em formagio pertencem ao nivel | ¢
— toda prefixacdo de nivel 2 lida com a palavra pronta.

Tendo em vista essas condigdes, formulamos abaixo as hipéteses cen-
trais desta secio.
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a) PCs fazem o caminho de ®'s independentes até o nivel pés-lexical,
de onde sdo algados, 2 fim de sofrer prefixacio do nivel 2, sujeitando-se,
por conseqliéncia, a todos os processos fonoldgicos daquele nivel como

uma $6 ®. Quando nio sofrem alcamento, porém, recebem o stwtus de
COMPpPOSIOS SINtALICOoS.

b) PLs sdo inseridos como G's pretdnicas 2 esquerda de uma base,
distribuidos entre PLs de classe I, os que se afixam no nivel 1, e PLs de
classe 11, os que se afixam no nivel 2.

A partir dessas hipéteses, desenhemos nossa proposta de distribuicio
dos prefixos do PB em um [éxico segmentado em niveis.

Quadro 3 — Distribuigio dos prefixos no 1éxico do PB*

NIiVEL 1 (RAIZ)

PLS DE CLASSE I a-, ad-, aN-, coN-, deSy;-, diS-, eN-,
1N deatros €350, T€, tranS-

NIVEL 2 (PALAVRA)

PLS DE CLASSE IL: iN,g-, deSoez-, sub-

TODOS OS PCS ALCADOS

POS-LEXICO
COMPOSICAQ SINTATICA

Nossa tarefa agora é buscar evidéncias na fonologia e na morfologia
para essa segmentagio.

Do ponto de vista forsligicn, a secio anterior, a0 definir oszatus prosddico
dos prefixos do PB, encarregou-se de mostrar que PCs sdo inseridos como
itens lexicais independentes desde o inicio do processo derivacional, a fim
de receber acento. Além disso, estdo sujeitos a processos do grupo I {tipica-
mente pés-lexicais) e, por isso, deverdo passar pelo pos-léxico antes de
serem afixados. Dai a necessidade do Jegp. PLs, ao contririo, nio recebem
acento e estio sujeitos aos processos do grupo II (tipicamente lexicais),

" Este quadro antecipa o desmembramenso do prefixo ¢kS- em dois, ¢ que serd explicado adiante.
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tendo sua afixagio garantida no léxico. Procuraremos em processos que
envolvem a estrutura sildbica, mais especificamente na epéntese, motivacdes
para a segmentagio dos PLs nas duas classes acima propostas. Disso trata-
remos em 3,2,

Do ponto de vista morfoligice, orientando-nos pelo quadro 3, precisa-
mos mostrar que todos esses PLs de classe I podem se relacionar com bases
em formagido, como os chamados derfvados parassintéticos, enquanto PLs de
classe I nunca entram na formagao de bases, ou seja, s6 se aplicam 2 pala-
vra pronta. Mais evidéncias podem ser encontradas nosvacdbulos diplamen-
te prefixadss: PLs de classe I podem ser sobrepostos por eles mesmos ou por
PLs de classe 11, a0 passo que estes ndo toleram sobreposicio por PLs de
classe I, apenas por eles mesmos. PCs, por estarem sujeitos ao alcamento,
sempre poderio sobrepor-se a palavras ji prefixadas por PLs. Além disso,
a0 subirem para o nivel da palavra, podero ser afixados por PLs de classe
II. Das evidéncias morfolégicas trataremos em 3.3.

3.2, Evidéncia fonoldgica: a estrutnra silibica

Esta secao analisard alguns aspectos envolvendo prefixacao e estrutura
silabica. Apés uma breve reflexio sobre PCs, debrugamo-nos sobre os PLs,
onde encontramos elementos na epéntese para discucir sua segmentacdo
em classes.

3.2.1. Estrutura silibica de PCs

A estrutura sildbica de PCs nio merece muitos comentarios, conside-
rando que, sendo ®'s independentes, sofrem silabificacdo lexical e
ressilabificagdo pds-lexical, de acordo com o padrio geral das palavras do PB.

Cabe ressaltar, todavia, que, quando alcados do pos-léxico para o nivel
2, PCs estdo sujeitos novamente 2 silabificacio desse nivel. Observe-se a
derivagio de antedatads, apresentada em (7)'5.

1 .. e L - N -
Por um ¢ritério de simplificacio na apresentagio, nossas derivagdes trarfio apenas as regras que

repercutem diretamente no que pretendemaos explicar. Além disso. a representacio fonética, urili-
zada ne final, segue uma possibilidade de prontncia, em geral a de RS, Para nio se confundir com
o acolcheramento morfoldgico, essa representacio estd em irdlico.
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(7) LEXICO

NIVEL 1

Sufixacio [aN.te} {{da.taldo]

Silabificagio [aN.te} {da.ta.do}

Ac‘ento {aN.te} [da.rd.do}

NIVEL 2

Prefixagao n.a. [anti{datddu}}
Silabificagio n.a. [an.ti[da.ta.du
POS-LEXICO ! N
Neuzr. final [aN.ti} {da.td.du} 6.2, J
Ressilabif. n.a, {an.ti.da.ta.du}

aitSidatadl

A derivago em (7) mostra que o PC percorre o léxico como palavra
independente até o pés-léxico, onde se sujeita a regras varidveis, como a
neutralizagdo final, exemplificada em (7). Quando retorna ao léxico, sofre
afixagdo, sujeirando-se as regras fonolégicas desse nivel como uma s6 @.
Dentre essas regras, estd a silabificacio. O PC ocupa agora a pauta pretdnica
da base a que se liga, 4 semelhanga dos PLs. Depois de afixado, segue seu
percurso até a superficie.

O recurso de algamento seria, entdo, o responsével pela distingio en-
tre prefixagdo composicional e composicio sintdrica. Isso pode ser eviden-
ciado no caso de alguns vocdbulos supostamente afixados por PCs, como
pré-escola e pis-dontor, que nio estdo sujeitos i neutralizacio da pretdnica,
regra tipica do nivel 2. Admitimos que esses vocdbulos nio sofrem
alcamenro, devendo ser interpretados como compostos em vez de serem
vistos como vocabulos prefixados'®.

Passemos agora a andlise que exige maior detalhamento: a estrutura
silabica de PLs.

3.2.2. Estrutura silabica de PLs

Como afirmamos anteriormente, a estrutura silabica de PLs pode for-
necer alguns elementos para sua segmentagao em classes.

16 A exemplo do que afirmames anreriormente acerca da lexicalizacio, ¢ preciso salientar que o

algamento também ndo ¢ uma propriedade do PC, mas do par de vocibulos envolvidos no processo.
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Localizamos nossa analise no processo de epéntese que se dé entre o
prefixo e a base.'” Identificamos dois tipos de epéntese: uma pis-fexical,
que possul carater varidvel e ourra lexica/, com cardrer caregérico.

Trataremos primeiramente da epéntese varidvel, ou pés-lexical. Ob-
serve-se o seguinte conjunto de dados.

(8) {adlrogar ~ {adi}rogar ~ *aldrolgar
{sub}iminar ~ [subiliminar ~ *sulblilminar

Em (8) estao exemplos de palavras prefixadas por PLs termina-
dos em oclusivas, o que caracteriza uma violacio da condicio de coda
do PB.

O fato € que as consoantes que fecham esses prefixos nio formam azse
complexo com asilaba inictal da base, como mostram as formas asteriscadas,
em fungio do Principio de Integridade prosédica (IP), proposto por Harris
(1983), que prevé que uma vez estabelecidos os constituintes com os quais
a palavra pronta se apresenra, eles devem ser preservados, ou seja, a
inser¢io de um morfema novo, em nivel lexical, que lide com a palavra
prosédica (com acento atribuido), deve respeirar esses limites.'® Para
ndo violar o Principio de Licenciamento Prosédico, considerando que 2
epéntese ai tem cardter varidvel, a alternativa é admirir que hd, em
nivel lexical, um afrouxamento da condicio de coda (ACC), como pro-
pée Bisol (1999a), e, pés-lexicalmente, 2 epéntese pode tomar lugar
variavelmenre.!?

Mostramos a seguir a derivacio de subliminar e sublime.

'"  Nio pretendemos nos aprofundar no fenémeno da epéntese no PB, apenas explorar sua rela-

a0 com a prefixagio. Para esse fim, sugerimos ler Collischonn (1997).
1% Esse raciocinio nio se aplica. por exemplo, & palavra sublinbar. Acredita-se, nesze €aso, que os
falantes perderam a meméria prefixal do vocabulo. Conzudo, apesar de sincronicamente controver-
tida. ¢ sintomadtica a recomendaciio da Gramarica Normariva, que opra pela integridade do prefixo
no processo de separagio sildbica,

¥ As condigdes de coda mostram-se violdveis em virias linguas. Todavia, qualquer dispo-
sitivo em FL para ctratar desse tipo de vielagac soa como ad hoc. A moderna Teoria da
Otimidade lida melhor com ral situagiio, 20 propor restricbes minimamense viclaveis, den-
tre elas Coda-Conditon.
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9) LEXICO

Sufixacio Hliminlar} f.a.
Silabifica¢do fli.mi.,nar} {su.bli.me}
Acento {li.mi.nir} {su.bli.me}
Prefixacio {sub(li.mi.ndr)} n.a. P
Silabificacio {sub.li.mi.nar} n.a. ACC
POS-LEXICO
Epénrese fsubVlimi.nar} n.a.
Ressilabificacio {su.bVii.mi.ndr} na.
sibiliming sithiime

Na derivagdo em (9), verificamos que quando o prefixo sub- é inserido,
a base jd sofreu acento e silabificacdo. Os parénteses indicam que ela esta
protegida do afixo, pelo Principio de Integridade Prosédica. Pés-
lexicalmente, porém, estd sujeita A epéncese variavel. O mesmo nio ocorre
com sublime, uma vez que a seqiiéncia s#b ndo é prefixo, mas parte inte-
grante da base, o que permite que forme o onser complexo 44. Convém
observar que optamos por nio segmentar o Jéxico em niveis nesse exem-
plo, uma vez que a epénrese pds-lexical ainda nio nos informa nada sobre
o nivel em que s#h- e zd- devem ser inseridos.

Passemos, agora, a epéntese que consideramos lexical. Os exemplos
de (10) mostram o prefixo #eS- seguido por uma base iniciada por sC.

(10) a. destruido b. desestruturado
destituido desestimuladoe

Podemos observar comportamentos distintos: os prefixos de (10a) se
anexam diretamente a base, enquanto os de (10b) sio intermediados por
uma vogal epentética.

E preciso esclarecer, preliminarmente, que estamos adotando a hipd-
tese proposta por Harris (1983), amplamente aceita na andlise das linguas
rominicas, de que bases como as de (10) sio todas iniciadas por /S$/2° Por

T Excluindo-se, certamente, o cardter preconceituoso sobre a lingua falada, apenas a titule de

ilustracio, cabe, nesse caso, voltar os olhos a antigas analises do portugués, como a de Duarte
Nunes de Ledo, que 4 identificava a inexisténcia do fe/ nas bases comecadas por /S/: Que ndo
sigamns o abuso de acresceniar a todas as dicgges latinas quee comegam em s wm ... Assim, que temos de dizer,
Stado, stido, star. stdatua | Stévdo. spivite. sperav, scriptuva. sorfvde ete. (1983:137-138)
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gerar onsets malformados na lingua, como sz, esse § terd de ser protegido no
léxico pela extrametricidade até que esteja em condicdes de ser silabificado.
Essas condicées podemn ser oferecidas pela epéntese, exemplificada em (10b).

Bisol (1999a) afirma que a presenca de vogal epentética na seqiiéncia
5C inicial é mais comum do que sua auséncia, 0 que sinaliza para uma
possivel lexicalizagdo da vogal inictal, ou seja, uma tendéncia para perder a
extrametricidade marcada, a da esquerda®'.

Contrariamente a epéntese variavel de {su.8V/i.mi nar}, demonstrada
em (9), a epéntese com a qual estamos lidando agora ndo pode ser conside-
rada pés-lexical, uma vez que se trata de uma formacio categérica da lin-
gua, ndo admitindo variacdes, isto €, ninguém diria *destimulads, por exemplo.

Representamos em (11) a derivacio de destruido ¢ desestimulads, com o
mesmo ordenamento de regras, a fim de visualizar o problema que quere-
mos discutir.

(11) LEXICO

Sufixacio {{<S>truildo]} {{<S>timulaldol]
Silabificacio {<S>truidol [<S8>timu.la.do}
Acento [<8>rtru.ido] {<8>ti.mu.li.do]
Prefixagic [deS[ <S> tru.idol] [deS[ <S> ci.mu.ld.de]]
Silabificagio {deS.s".cru.i.dol {deS.s"ti.mu.ld.do]
Epéntese [deS. Vs.tru.ido} {deS. Vs, ri.mu.ld.do}
POS-LEXICO
Ressilabificacio {de.zes.tru.i.do} {de.zes.ti.mu ld.do}
Felozestruiely dezestimulady

A derivacio apresentada em (11) mostra que a enrrada da vogal
epentética criz um problema para o vocibulo destraide e uma solucao para
desestimuladn. Isso constitui um entrave para a andlise num primeiro mo-
mento, considerando a igualdade de condicdes das duas palavras: ambas
tornam-se adjetivos pela sufixacio e sio claramence prefixadas por deS-,
isto ¢, € dificil argumentar, nesse caso, que o falante nio tenha consciéncia
do cardrer prefixal, uma vez que outras formas do paradigrna, comoconstruids
e estimulads, sio correntes no PB. Isso enconrra suporte nas palavras de

! Essa constatagio baseia-se¢ ¢m Hayes (1992, que defende que a extramerricidade ndo-marcada

¢ a da direira.
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Camara Jr. (1977:198) quando afirma que uma das formas de se depreender
a prefixagdo € isolar um radical que constitua a base de duas palavras, pelo
menos, com prefixos distintos. E evidente que a iss0 se deva juntar a cons-
ciéncia da prefixacdo.

Além disso, para sustentar (11), € preciso considerar, como faz Lee
(1995), que o OCP ndo atua para simplificar a seqiiéncia s+s, em virtude
de o segundo elemento nio estar silabificado. Collischonn (1997) propde
uma revisdo do argumento de Lee, através do ordenamento da epéntese
antes da prefixagao. Esse raciocinio é, para nés, o ideal. O fato é que a
autora COMPpara desestruturar Com desselar, mas nio leva em conta casos
como destrir, em que a epéntese ndo ocorre, apesar de haver contexto.

A Fonologia Lexical, contudo, estd aparelhada para lidar com esse
impasse, quando propde um léxico segmentado em niveis. Precisamos con-
siderar a existéncia de diferentes tipos de prefixos, aqueles que se integram
antes da epéntese ¢ aqueles que se integram depois. Esse argumento, po-
rém, ganha consisténcia se obtivermos alguma evidéncia seméintica, isto
€, se pudermos diferenciar o sentido dos prefixos homdfonos.

Buscando tal evidéncia, juntamos, no quadro abaixo, 0s exemplos de
(10), dentre os quals os casos problemdticos, a outros em que o prefixo
precede bases ndo comecadas por S.

Quadro 4 — Prefixo des-

PREFIXO SENTIDO EXEMPLOS NIVEL
deSphv- auséncia, afastamento, |deslocado desmentir | nivel 1
privagio destruido
destituido
deSe,- negacio (= ndo) desfavordvel nivel 2
desestrurarado
desestimulado

Esse quadro apresenta uma proposta de segmentagiio semintica do
prefixo deS-, com um Gnico intuito, o de explicar seu comportamento
fonolégico diferenciado. Quanto ao sentido dos prefixos, apoiamo-nos nas
gramadticas normativas, que o definem como denotativo de auséncia ou
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privagio (parafrasedvel com sem x) e também de negacdo, embora nio este-
ja absoluramente clara para nds essa discingio.

Reestruturamos, a seguir, a derivacio apresentada em (11), levando
em conta agora a segmentagao de #eS-, proposta no quadro 4.

{12y NIVEL 1

Sufixac¢io {<S>¢truilde]} {<S$>timulaldol]

Silabificagao [<§>rru.i.do] [<S>ti.mu.la.de}

Acento {<8>tru.i.dol [<S>timu.id.do}

Prefixaczo [deS{ <S> rru.idel} n.a.

Silabificacdo [deS.s'tru.i.do] n.a.

Simplificacdo {deS.zru.i.do} na. QCP

Epéntese n.a. [Vs.timu.li.do]

NIVEL?2

Prefixacio n.a. [deS{Vs.timu.ld.dol}

Silabificacac n.a. {deS. Vs.di.mu.ld.do}

POS-LEXICO

Ressilabificacao fdes.tru.ido] fde.zes timu.ld.do]
destriiclo dezestimulids

Em (12), na derivagio de destruids, o prefixo 4eS oriv” é inserido no nivel
1, atacando a base em formacdo, enquanto desestimulado é prefixado por
deSM- no nivel 2, quando a base j4 sofreu epénrese. Note-se que, indepen-
dente de qualquer distincio semantica, a basestruide ndo existe sem prefi-
x0, haja vista o paradigma sustruids, destruida, construids, isto é, de struido
nao se faz esrraids, a0 passo que de stimulads se produz estzmulado. 86 isso ja
seria suficiente para garantir a hipéeese de segmentagio de des-.

Fendmeno semelhante ocorre com o prefixo /N-, que desde o inicio j4
subcategorizamos. Quando esse prefixo se junta a bases do tipo sC, com-
porta-se diversamente: se significa movimento para dentro, nio aceita
epéntese; se significa negacio, em geral, estd sujeito a ela. Reunimos al-
guns exemplos em (13):

(13) a. iN, - b. N, -
N +spirar iIN+e¢+sperado
N +scrito N +e+squecivel
IN +stitair iN+e~+stérico

iN-+stigante iN +e-+stimivel
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O fendmeno acima exemplificado é uma evidéncia de que esses prefi-
X0s estdo em nivels distinros.

Ha, entretanto, uma excegio, o vocibulo rnstdzel, que, apesar de de-
notar negagdo, ndo aceita epéntese, Para tratar desse contra-exemplo, pre-
cisariamos propor que o prefixo z'Nm_g ¢ inserido em dois niveis distintos, o
que julgamos por demais oneroso para a gramatica, por ndo haver oposi-
¢ao de sentido. Assim, optamos por considerd-lo uma forma lexicalizada,
uma vez que ndo localizamos outros exemplos que reunissem as mesmas
caracteristicas, embora o paradigma aponte para consciéncia da prefixacio,
tendo em vista que se diz estdve/ em oposicio a instavel.”

Um 1lrimo caso envolvendo a epéntese que atinge bases iniciadas por
sC diz respeito as formas em (14), com o prefixo sub-.

(14) subestimar ~ substimar
subespecificado ~ subspecificado

Porque temos razdes para acreditar que szé- é um prefixo de nivel 2,
precisamos considerar, nos exemplos acima, que a forma com epénrese é a
lexical, isto é, a base se forma com a vogal protética no nivel 1 e o PL €
inserido no nivel 2. Isso exige que as formas sem epéntese, as da direita, sejam
conseqiiéncia de uma regra pés-lexical que apaga variavelmente a vogal.

Um conrtraditor poderia afirmar que a epéntese lexical descrita nesta
secdo nao impde necessariamente a segmentacao desses PLs em niveis
distintos, como propusemos acima, argumentando que isso se poderia re-
solver no mesmo nivel, apenas se utilizando de diferentes estratos: um
prefixo entraria antes e outro depois da epéntese. Esse ¢ um raciocinio
correto, contudo o argumento da epéntese lexical justifica a segmentagdo
em niveis quando se soma a evidéncias morfoldgicas, como as que apresen-
taremos na se¢ao seguinte.

22

Durante a execugie do trabalhe, recebemos um resumo da ALFAL inticulado Sebre afpnms
aspectns semdnticos de fa prefifaciin con in- en la formaciin de adjetions ¢ participing, de Sylvia Costa (Univ.
de la Republica, Montevideo, Uruguay) que propoc uma distingio entre trés tipos de prefixosin-
em espanhol: um com o sentide de sem x (incoloro); outro indicando o extremo de uma escala
gradual (Juan no solo no es justo, sino que es injusto); ¢ um terceiro, que se liga a -4, negando a
possibilidade de s¢ levar a cabo um processe ou um evento {inconstruible, intocable). Apesar de
vérias tentativas, nio conseguimos o trabalho completo.
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3.3, Evidéncias morfoligicas

Dando prosseguimento a discussdo acerca da organizacio do léxico,
esta segdo consolida nossa proposta de segmentacio de PLs em classes, ao
tratar dos derivados parassintéticos e da dupla prefixacio.

3.3.1. Derivados parassintétcos

Consideremos agora os seguintes exemplos.

{15) a. desleaidade b. desprezivel c. esclarecer
injustigado despretensioso descamisado

Os exemplos acima sio todos de vocibulos prefixados e sufixados.
Explicitamos abaixo o que os diferencia:

— em (15a), a prefixagio e 2 sufixagio existem independentemente
uma da outra {desleal, leal, lealdade ou injustia, jutica, justiads);

— em (15b), os vocabulos existem ou s6 com o prefixo {desprezo, mas
ndo prezivel) ou s6 com o sufixo (pretensioso, mas ndo despretenso)®; e

—em (15¢), os vocdbulos ndo existern $é com prefixo ou 56 com sufixo
(Fesclaro, *clarecer, *descamisa, ¥camisads), o que sugere sua anexa¢do simul-
tinea.

A teoria aqui adotada, baseada em Kiparsky (1985), permite que 0s
casos de (15a) sejam resolvidos lexicalmente, através da aplica¢io ou nio-
aplicacdo das regras de prefixacio e sufixacio, isto ¢, em desleal simples-
mente a sufixagio ndo se aplicou; em lwldade, dispensou-se a prefixacio.
Acenro e silabificagio volrario quando for necessério.

Os exemplos de (15b), mais raros no PB, exigem, em principio, que se
faga uso de ordenamento. No caso de desprezivel, que toma prezar como
base, primeiro tem de acontecer a prefixagio para formar degprezar e depois

- . . . ..
** Esramos desconsiderando, neste MOMERTO, em desprerensiosn, a prefixagio por pre, admitindo

que ¢la pode ser resultado de algamento para o nivel 2 ou de lexicalizacio, como propusemos
anteriormente.
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a sufixagdo. Se alterarmos o ordenamento, a forma agrammatical *rezive/
serd formada. No segundo exemplo, despretensiosn, que se forma a partir de
pretensas, temos de admitir que a sufixacio em prerensioss se d4 antes da
prefixagio por deS-. Essa alteracio de ordem, em principio, nio causa da-
nos a nossa andlise, porque admitimos que tanto prefixos quanto sufixos
podem se reaplicar no estrato seguinte, dentro do mesmo nivel. Além dis-
s0, embora apenas o primeiro exemplo exija, os dois PLs deS-, presentes
em (15b), parecem ser do tipo privativo, isto é, de nivel 1, considerando
que as palavras primitivas desprezo e desprerensio denotam auséncia de uma
propriedade.

Os casos de (15¢), auténticos derivados parassintéricos, exigem maior
atengao. As gramadticas em geral sugerem anexacio simultdnea de prefixo
e sufixo, uma vez que as formas nio existem sé com o sufixo ou sé com o
prefixo.

A anexagdo simulténea, todavia, traz no minimo dois problemas para
a teoria fonoldgica:

a} fere a Hip6rese de Ramificacio Bindria (HRB), originalmente for-
mulada por Aronoff (1976), de acordo com a qual regras de formacio de
palavras atacam um e somente um afixo de cada vez;

(16)

pref  base suf

dr[:S camlis( a) cJo

b) institui um novo processo que Cria coisas idénticas a0 que outros
dois processos formam em separado.

A FL mostra-se bem equipada para lidar com esses problemas, uma
vez que, possuindo um léxico segmentado em niveis, pode garantir a si-
multaneidade por inserir prefixo e sufixo no mesmo nivel do léxico, porém
em estratos diferentes, ndo ferindo, assim, a HRB e utilizando os mesmos
processos de prefixacdo e sufixacio utilizados para formar outros vocdbulos
da lagua. A estrutura é, entio, a de (17).
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{17)

v
N
pref N
base  suf

deS camis(a) do

Essa estrutura, todavia, cria um novo problema: as formas geradas por
base mais sufixo formam, em dado estrato, vocibulos inexistences na lin-
gua, como *amisads, contrariando a hipérese original de Aronoff (1976)
de que a base de um processo de formagio de palavras deve ser uma forma
existente na lingua.

Para se fazer uma boa anilise dessa questio, ¢ preciso primeiro verifi-
car a categoria da base que ¢ atacada pelo processo e 2 categoria do ouspur
gerado.

Considerando os exemplos apresentados por Rocha (1998:170), cons-
tatamos que essa derivagio ataca bases nominais, substantivais ou adjetivais,
€ tem como oxipat verbos ou adjetivos no primeiro caso e apenas verbos no
segundo caso. Tendo em vista que esses 30 processos produtivos em PB,
indepedentemente de se formarem por parassintese, as formas geradas
por sufixo + base serdo por nés consideradas possiveis, apesar de inexistentes
no idioma. Essa possibilidade foi assumida por Scalise { 1984) na anélise da
parassintese em italiano.?* Entendemos que isso estd ligado a0 fato de o
falante s6 construir aquilo que é possivel na lingua, embora nem sempre
construa tudo o que € possivel.

Do ponto de vista da organizacio da gramarica, para sermos coerentes
com nossa proposta de Iéxico, a parassintese deve ocorrer roda no nivel
L, porque € ali que se lida com a w em formagdo. Nesse aspecto, im-
porza verificar o tipo de sufixo e de prefixo que estio envolvidos nesse
processo.

¥ Scalise (1984) fundamenta-se oa proposta de evergenerating morphology (forraulada por Allen,

1978) ¢ cita Halie (1973), Booij (1977) ¢ Corbin {1980} come parridirios dessa anilise.



200 DELTA., 17:2

A maioria dos outputs sao formas nominais, ou seja, infinitivos (-Vr) ou
participios (-Vdo). Pressuporemos que todas essas marcas se fazem no pri-
meiro nivel do léxico, seguindo a proposta de Wetzels (1992), que sugere
que a morfologia derivacional, do tipo V=N, N>V etc., se dé no nivel 1.
Alguns deles possuem ainda um sufixo entre a base e a marca de infinitivo
(ex. ec+er), 0 que ndo constitui obstdculo para nossa andlise, porque assu-
mimos que toda sufixagio que envolve a regra ciclica do acento sé pode
aconzecer no nivel 1, uma vez que no nivel 2 ndo hé interacio entre fonologia
e morfologia e 0 acento sé pode incidir sobre a palavra inteira.?® Isso obri-
ga que os prefixos que participam da parassintese, a-, deS i €N- € ree,
sejam também inseridos no nivel 1, o mesmo nivel da sufixacio

Entdo, na derivacio parassintética, a sufixagdo se aplica primeiro, ge-
rando um estrato intermedidrio que ndo tem statns prosédico de palavra
até que se faga a anexag¢do do prefixo, em estrato posterior. Apresentamos
abaixo a derivacio de descamisads.

(18) NIVEL 1

Sufixacio / N—A [[kam:z{a)ldo]
Silabificacio {ka.mi.za.do}
Acento {ka.mi.za.do}
Prefixagio [deS{ka.mi.zé.dol}
Silabificagzo {deS.ka.mizd.dol
deskantizadn

Como vimos, a parassintese é um forte argumento para considerar
a-, a’eSpn.y—, eN- e re- PLs do nivel 1.
3.3.2. Dupla prefixagio

Qutra caracteristica do PB é a sobreposicdo de prefixos, como estd
exemplificado abaixo.

(19) [reideS{cobrir}i}
[deS[eN{cabecarll}

¥ Nie pretendemos, neste trabalho, aprofundar a hierarquia dos sufixes. Por ors, valemo-nos
dessa possibilidade.

*% Apesar de Rocha (1998) trazer um exemplo com swb-, o vocibulo jwbterrdnes, ndo o considera-
mos no elenco dos prefizos envolvidos na parassincese, por estar restrito a esse exemplo,
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Esse tipo de formagdo também nzo viola a HRB, uma vez que a for-
magdo se faz em dois estdgios: primeiro o prefixo mais interno ¢ integrado
2 base, formando um vocébulo prefixado, em seguida o segundo prefixo é
adicionado a esse vocdbulo ja prefixado, criando um terceiro vocabulo (du-
plamente prefixado). Isso estd diagramade em (20).

20
W

N

pref  base
pref  base

re deS  cobrir

Observe-se que rodas as ramificacdes em (20) sio bindrias € o produro
de cada prefixacdo ¢ sempre uma forma possivel na lingua.

Neste ponto da andlise, é preciso definir que prefixos podem ocupar a
primeira ¢ a segunda posicdes. Comecemos por admitir que PCs estdo
sempre na posicao 2 (a mais distante da base) em relagio a PLs de nivel 1,
como ilustra (21).

{21) {prelenicardernado}]}

Poderio, contudo, estar na posicao 2 (2 mais préxima da base) se, a0
serem alcados para o nivel 2, sofrerem afixagio por prefixos desse nivel,
como mostra (22).

(22) {iNneg[prS{medi{adoH}
[sublinfra[estrucurall}

Encontramos aqui uma evidéncia concrera para admitir que IN_-e
sib- pertencem A classe II, porque todo PL que se sobrepde a um PC preéisa,
obrigatoriamente, estar no nivel 2, que ¢ o nivel em que PCs sio afixados.
Esses dados estdo em conformidade com a segmentagao proposta no quadro 3.

Quanto a sobreposicio de PLs, antes de propormos a analise lexical,
observemos o seguinte quadro de combinagdes.
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Quadro 5 ~ PLs sobrepostos em PB?

POSICAQ
PL 0 5 EXEMPLOS
- v desabotoar
ad- v readaptar
coN- v desconcentrar
eN- v reencadernar
€Ssoma- v inexcedivel
iNeentro™ v desincorporar
tranS- v retransferido
sub- v sub-repasse
| INpeo- < incongelivel
deS,v- v v ‘desencademnar, redascontar
re- v v reacomodar, irreconciliado

O quadro acima nos apresenta trés grupos de PLs: 1°) os que s ocu-
pam a posicdo 1, 2°) 0s que s6 ocupam 2 posicio 2 e 3°) aqueles que ocu-
parn as posicoes 1 e 2.

Podemos afirmar que PLs do 1° e do 3° grupo sio inseridos no nivel 1,
ou pertencem & classe I. Isso pode ser evidenciado pelo fato de que rodos
eles participam de formagdo de bases (alguns, inclusive, da parassintese).
PLs do 2° grupo se inserem no nivel 2, ou pertencem 2 classe I1. Como ja
vimos, esses sao prefixos que s6 atacam a w pronta e, além disso, podem se
afixar a palavras formadas por PCs alcadas do pds-léxico. Essa analise esta
de acordo com o quadro 3.

Quanto a dindmica da dupla prefixacéo, enxergamos duas possibilida-
des de andlise através da FL: urna mais rigida, que coloca todo PL de posi-
¢ao 1 no nivel 1 ¢ todo PL de posicio 2 no nivel 2 € outra mais flexivel, que
admite o ciclo de afixos dentro do mesmo nivel.?®

A primetra andlise ndo € possivel no caso do PB, porque temos prefixos do
mesmo nivel que se sobrepdem, como4eS, - (0 mais produtivo na posi¢ao 2)
+ a-, coN-, eN- etc., 0 que nos faz optar pela segunda andlise, admitindo que

3T Nio localizamos exemplos de sobreposicio com os prefixos ad-, aN-, deS, - diS-.

* O termo dielo aqui utilizado nic se confunde com cicle fonoldgico: restringe-se & possibilidade
de afixos se reaplicarem (cf. Spencer, 1991, Katamnba, 1993 ¢ outros).



ScHwWINDT: O PREFIXO NO PORTUGUES BRASILEIRO 203

essa operagio se d4 ciclicamente dentro do mesmo nivel. Encontramos evidén-
cias para essa analise também na sufixa¢io, como estd em (23).

(23) {[facademlic(o)hist(a)}
{{{atomJist{a)}lic(o)]

A sobreposicio de sufixos acima exemplificada sé poderia se dar no
mesmo nivel, primeiro porque a sufixagio, por envolver a regra ciclica do
acento, deve acontecer em um nivel ciclico (em nosso caso, o nivel 1):
segundo, porque sdo sufixos idénticos que podem estar tanto na posicio 1
quanto na posicio 2.

Como pudemos ver, os processos morfolégicos de parassintese e dupla
prefixacio oferecem razdes consistentes para segmentar PLs em duas clas-
ses, cada uma pertencendo a um nivel distinto do léxico.

3.4. Os prefiscos ¢ a organizacéo do léxico do PB

Orientando-nos, inicialmente, pelo modelo de Fonologia Lexical de
Kiparsky (1985) e recuperando a discussio arrolada nas secdes preceden-
tes, no que diz respeiro & prefixagio, apresentamos a seguinte possibilida-
de de organizacio do léxico do PB:

Quadro 6 — Os prefixos e 0 léxico do PB

LEXICO PROFUNDO 1
| MORFOLOGIA J' #
=8 Sufixos derivacionais FONOLOGIA
W3 Prefixos: PLs | - Epéntese
28
S8 |- .
} MORFOLOGIA
; Sufixos produtivos —r
lew 8 Prefixos: PLs I & PCs
L;a‘ sl FONOLOGIA
= 8\5 Neutr. preténical g, SINTAXE
POS-LEXICO /
Compostos sintaticos ol
Regras varidveis
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O modelo de léxico apresentado no quadro 6 nio tem a pretensio de
dar conta da morfologia e da fonologia do PB, mas procura cobrir os pro-
cessos de que tratamos em nossa andlise. Embora tenhamos discutido com
detalhes apenas a prefixacio, interessa-nos mostrar que nassa proposta de
segmentagio dos prefixos se harmoniza perfeitamente com os processos de
sufixagdo e composicio do PB.

Por necessidade de equiparagio com os PCs, assumimos, aqui, a andli-
se da composigio de Moreno (1997), embora nio tenhamos rejeitado a
possibilidade de uma composicio lexical, como sugere Lee (1995) (o que,
em principio, em nada atrapalharia nossa andlise).

Chamamos atengio para o fato de que no nivel 1, em que sio afixados
os PLs de classe I, hd plena interagiio entre morfologia e fonologia, en-
quanto no nivel 2, onde se afixam PLs de classe I ¢ PCs alcados, toda
morfologia se aplica antes da fonologia. O modelo prevé, ainda, como vi-
mos, recursividade do pés-1éxico para o éxico.

Encerramos nossa investigagio sobre o starus lexical dos prefixos no
PB com a convicgdo de que nossa andlise contribui para afirmar que a FL é
uma teoria adequada para tratar da interagio morfologia-prosédia, que
mOostramos estar ativa na prefixacgo.

4. Conclusio

Realizamos aqui um exercicio teérico-descritivo acerca da prefixacio
no PB, em uma perspectiva morfofonolégica. Para isso, utilizamo-nos do
aparato téorico da Fonologia Prosddica e da Fonologia Lexical, partindo
dos modelos, respectivamente, de Nespor & Vogel (1986) e Kiparsky
(1985), e investigamos o prefixo do PB sob dois aspectos: seustatus prosédico
e seu starus lexical.

Quanto a seu status prosédico, procuramos mostrar que os prefixos no
PB estao divididos em dois conjuntos, prefixos composicionais (PCs) e pre-
fixos legitimos (PLs), e que os primeiros se configuram prosodicamente
como palavras fonoldgicas independentes, enquanto os segundos se estruturam
como silabas atonas adjuntas ou incorporadas a base a que se ligam.

Para garantir essa distingdo, encontramos evidéncias no acento € na
oposi¢ao forma livre / forma presa, sobre as quais discorremos abaixo.
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a) PCs, a semelhanca de cada parte de um composto, sio vocabulos
acentuados, enquanto PLs, 4 semelhanca de cliticos, sdo inacentuados.

b) PCs, em dadoe contexto, podem se instanciar isoladamente, caracte-
rizando-se como formas livres, a0 passo que PLs ndo sdo isoldveis, por
serem formas presas.

Argumentos adicionais foram buscados em dois grupos de processos
fonolégicos: processos do grupo I, os que ocorrem nos limites da palavra
fonolégica (neutralizagio da drona final e sandi vocalico externo), e proces-
sos do grupo II, os que se dio no interior do vocdbulo (neutralizacio da
pretdnica, harmonizagio vocilica e assimilacio da nasal). PCs, como pala-
vras fonolégicas independentes, sujeitam-se aos processos do grupo I e ndo
toleram os processos do grupo II; PLs comportam-se de maneira inversa,
isto €, suportam os processos do grupo II e rejeitam os do grupo L.

A discussdo em torno do stazus prosédico dos prefixos tomou por base,
principalmente, as andlises de Moreno (1997), Bisol (1999a,b), Face (1999)
e Vigario (1999).

No que concerne a0 starus lexical dos prefixos, afirmamos que toda
prefixacao ocorre no léxico, distribuida entre prefixacio do nivel 1 (da raiz)
¢ prefixagio de nivel 2 (da palavra), respeitando as seguintes condigdes: 1%)
prefixos que lidam com uma base em formacio pertencem 2o nivel 1 e 2%
toda prefixago de nivel 2 lida com a palavra pronta.

Nesse sentido, assumimos que PCs fazem o caminho de @'s indepen-
dentes até o nivel pds-lexical, de onde sio alcados, a fim de sofrer prefixacdo
no nivel 2. Quando néo sofrem alcamento, porém, recebem o statns de
compostos sintéticos. PLs, por outro lado, sio inseridos lexicalmente como
O’s pretdnicas, distribuidos em duas classes: PLs de classe I, que se afixam
no nivel 1, e PLs de classe 11, que se afixam no nivel 2.

As evidéncias para 2 segmentagio dos PLs em classes foram encontra-
das na estrutura sildbica, mais especificamente na epéntese que se dd no
limite prefixo / base e em processos morfoldgicos, como a parassintese e os
prefixos sobrepostos. Isso esta sintetizado abaixo.

a) A investigacdo da estrutura sildbica de PLs permite verificar que
dois tipos de epéntese os envolvem, uma varidvel, portanto, pés-lexical
(ub{i}Himinar) ¢ outra categérica, que se aplica no nivel 1, oferecendo con-
digdes para a prefixacio de nivel 2 (des{e}struturads).
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b) A parassintese, enquanto processo que envolve a base em forma-
¢do, 56 pode ocorrer no nivel 1, impondo que todos os prefixos que dela
participam sejam ali afixados. Ampliando a idéia de Scalise (1984) para o
italiano, defendemos que esse é um processo que respeita a Hipdtese de
Ramificagdo Bindria (Aronoff, 1976): primeiro aplica-se a sufixagao e de-
pois a prefixacdo. As formas geradas pela sufixacio, embora nio existam
na lingua, sdo estruturas possiveis. A simultaneidade do processo, em
nosso entendimento, ¢ garantida por sufixacio e prefixacio ocorrerem no
mesmo nivel.

¢) Prefixos sobrepostos respeitam condicionamentos prosédicos e
morfolégicos: PLs de classe 1 podem ser sobrepostos por eles mesmos ou
por PLs de classe II, ao passo que estes nio toleram sobreposicio por PLS
de classe I, apenas por eles mesmos. PCs sempre poderio sobrepor-se a
palavras ja prefixadas por PLs. Além disso, ao subirem para o nivel da
palavra, poderio ser afixados por PLs de classe I1.

Nossa reflexdo sobre o szatus lexical do prefixo no PB foi alimentada
principalmente pelas anélises de Lee (1995) e Moreno (1997), que tratam
de aspectos da formacdo de palavras.

Este trabalho quer se somar aos estudos, ainda ndo muito numerosos,
que olham para a interface fonologia/morfologia no PB. Como qualquer
trabalho em teoria gerativa, abre espaco para discussio, a partir da contra-
exemplificacio.
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