(QQUESTOES E PROBLEMAS / SQUIBS

O PRINCIPIO DA ADJACENCIA E O GRAU DE INTEGRACAO
ENTRE VERBO E OBJETO

{(The Adjacency Principle and the Verb-Object Bonding)

Jussara ABRACADO
(Universidade Federal Fiuminense)

ABSTRACT: Several functionalist studies have argued that the tendency for verb and
object to occur close together in the clause - attested in different languages of the world
and named verb-object bonding — follows a natural (iconic) principle: the adjacency
brinciple. This study is, then, about the adjacency principle and the verb-object bonding,
whose conclusions suggest that: (a) theve ave some important problems with both definition
and validation of the adjacency principle; (b) the link between verb and object can be
explained in pragmatic-discursive terms in which aspects velated to new/old information
play an important role.
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Resuso: Em diversos estudos funcionalistas, a estreita ligacdo, comprovada
transiingiiisticamente. entre verbo e objeto é considerada um reflexo de um principio
natural (iconico): o principio da adjacincia. Este estudo se brope a discutir a propaga-
da relagio entre o principio da adjacincia e o grau de integragio entve verbo e objeto,
buscandy demostrar que: (a) existem alguns problemas importantes relactonados tanto
a definicio quanto & validacio do principio em panta; (b) a ligacio acentunada entre
verbo ¢ objeto pode ser explicada em termos pragmatico-discursives, nos quais aspectos
ligadss a veiculagio de informagio (informagio nova vs. informagdo velha) desempe-
nham um importante papel.
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0. Introducio

Segundo Givén (1991), sdo dois os principios fundamentais da abor-
dagem funcionalista: o principio da iconicidade e o principio da marca-
¢ao. A eles, associam-se outros principios ¢ critérios que dio conra de sua
manifestacao nas linguas. Interessa-nos aqui o principio da iconicidade e,
mais especificamente, um principio a ele associado: o principio da
adjacéncia. De acordo com o principio da adjacéncia, 2 contigliidade lin-
giiistica tende a refletic uma proximidade no plano conceptual ¢, de acordo
com diversos estudos funcionalistas {¢f, Givén (1995) e Votre (1992),
entre outros), a ligagéo acentuada entre verbo ¢ objeto (V e O), observada
translingilisticamente, constitui um reflexo de uma ligacio rambém acen-
tuada no plano cognitivo.

Sem pretender negar a existéncia de uma estreita ligacio entre V e
O, questionamos a explanacio segundo a qual tal ligacio, que se mani-
festa superficialmente na estrutura lingiifstica, constitui um reflexo de
uma ligaggo também existente no plano conceprual. E nosso propésito,
entdo, levancar e discutir alguns problemas relacionados ao principio da
adjacéncia e mostrar que a ligagdo em questao pode ser mais consistente-
mente explicada em termos pragmatico-discursivos: o objeto é menos
pressuposto do que o sujeito (S) e, por isso, a ligacio entre Ve O tende a
ser menos flexivel do que aquela existenze entre § ¢ V.

A organizagao deste trabalho ¢ a seguinte: em (1), fazemos um
rapido pre2mbulo, introduzindo informagdes de cardter geral sobre o prin-
cipio da iconicidade e sobre os principios a ele associados, passando, em
seguida, a focalizar a relacfo entre o principio da adjacéncia e o grau de
integracéo entre V e O na cadeia lingiistica; em (2), dedicamo-nos a
questdes ¢ problemas relacionados ao principio da adjacéncia; ¢ final-
mente, em (3), apresentamos nossas conclusdes e consideragdes pertinen-
tes a0 tema aqui discurido.

1. O principio da iconicidade

O principio da iconicidade em sua formulagio cldssica (nos termos de
Bolinger, 1977) prevé uma conexio nio-arbitrdriz ¢ a existéncia de uma
correlacdo de um-para-um entre forma e fungao na gramartica da lin-
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gua. Porem, para Givén (1991), esta correlagdo idealizada entre forma ¢
fungio é ‘super-estendida’. O autor admite a existéncia de arbitrariedade
na codificagio lingiifstica, argumentando que 2 iconicidade do cédigo
lingiiistico estd sujeita a pressdes diacrdnicas corrosivas tanto na forma
(cédigo/estrutura) quanto na fungdo (mensagem): o cédigo sofre cons-
tante erosdo provocada pelo atrico fonolégico, e 2 mensagem costuma ser
alterada em virtude da elaboragao criativa. Os dois tipos de pressdo ge-
ram ambigilidades: quanto ao ¢ddigo, verifica-se a correlacdo entre uma
forma e vérias fungbes; quanto & mensagem, observa-se a correlacio en-
tre vérias formas ¢ uma funcio.

Os principios associados ao principio de iconicidade sdo: (I) princi-
pio da quantidade, (I1) principio da adjacéncia e (111} principio da ordena-
¢ao lincar. Givén (1991) considera que a gramartica é construida a partir
desses crés principios icdnicos, cognitivamente transparentes, que se¢ Com-
binam com convencdes estruturais aparenternente mais arbitrarias. Pas-
samos, entdo, a uma descrigio sumadria dos trés principios, baseada nas
definigdes contidas em Givén (1991, p. 87-9) ¢ Marcelotta et alli (1996b,
p. 118-9).

I — Principio da quantidade

{a) Uma fatia maior de informacio receberd uma fatia maior de
codificagao.

(b) A informaco menos previsivel receberd mais material de
codificagdo.

(¢} A informagdo mais importante receberd mais material de
codificagio.

A base cognitiva do principio da quantidade esta ligada especial-
mente 2 dreas de atengdo e esforco mental. Um dos mais citados exem-
plos de manifestagdo desse principio ¢ a forma de codificaczo dos referen-
tes nominais, que apresenta a seguinte gradacéo:

SN pleno > pronome > anafora zero.

IT — Principio da adjacéncia

* Os conceitos mais integrados no plano COgnIitivo s¢ manifestam
no nivel da codificacio lingiifstica com maior integragao morfossintarica.
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Este principio tem sua base cognitiva calcada no postulado de que a ati-
vagdo de um conceito desencadeia a ativacdo de outros conceitos estreita-
mente a ele relacionados. Um exemplo da atuacio deste principio
freqiientemente apontado, como j4 dissemos, é o graude integracio acen-
tuado entre Ve O.

I ~ Principio da ordenacio linear

(a) A informagdo mais importante ou urgente tende 2 ser colocada
em primeiro lugar na cadeia lingiistica.

(b) A informagio mais previsivel tende a ser colocada em primeiro
lugar na cadeia lingiistica.

(¢) A informagéo menos acessivel ou menos previsivel que desempe-
nha fungdo de contraste tende a ser colocada em primeiro lugar na cadeia
linglistica.

Givon (1990, 1993) tem considerado a importéncia e a acessibilida-
de como dois subcomponentes da topicidade: o primeiro definido em ter-
mos catafdricos (referente importante permanece no discurso) ¢ o segun-
do, em termos anaféricos (referente anteriormente mencionado é mais
acessivel). De acordo com ele, cognitivamente, a informacio mais impor-
tante ¢ imprevisfvel demanda mais atengo. Assim sendo, ¢ natural que
cla scja colocada em primeiro lugar na cadeia lingiifstica, pois o elemento
inicial do fluxo discursivo é o que controla mais atencéo ¢ ¢ melhor me-
morizado. O aurtor cita como exemplo da atuagio do principio da ordena-
2o linear a colocagzo inicial de SNs plenos indefinidos, ou importantes,
em linguas cuja ordem de constituintes ¢ flexivel (p. 94).

1.1. O Principio da Adjacéncia ¢ a contigiiidade entre V' ¢ O na cadeia
lingtiistica

Givon (1995) defende a existéncia do nédulo SV (Sintagma Ver-
bal) com base no principio da adjacéncia', que ele enuncia da seguin-
te forma:

" De¢ acordo com Givén (1999, p.180-1), nio hd porque se fazer objecdes ac mais elevado ¢ mais

abstrato nddulo ¢S, jd que sua realizacic ¢ manifestada tante ritmica quanto semancicamente. Mas
¢ o statys de nodulos intermedidrios (SN ¢ SV, aqueles que agrupam dois ou mais itens lexicais em
umn nivel médio de constituintes abstratos . que tem dado mais dor de cabega acs gramarices.
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Spatio-temporal distance in the stream of speech tends to rveflect conceptial
distance (p.179).

Givén explica que, como todos os principios iconicos na gramdrica,
0 principio da adjacéncia nfio ¢ uma lei inviolavel e exemplifica com o
caso da tendéncia a cliticizagao dos verbos auxiliares em inglés com o
sujeito (@) 've seen it; (b) She'll leave soom; (c) They're not here (p. 180)), o
que constitui um obstdculo 4 postulagio do nédulo SV e da estreita liga-
¢ao entre V e O que ele se propde a defender. Sua argumencacio se ba-
seia, principalmente, em critérios estruturais superficiais. Em relacio aos
critérios seménticos, Givén diz que

The semantic arguments for the VP node have not changed much since Aristorle. They still
revolve, in Aristorle's terms, avound what falls under the logical scope of assertion on denial
and what i excluded: or what the predicate (VP) is “alf abont (it subfect). At issue is also
what, in more updated terms of Bybee (1985). is more velevant to what; or which constitwents
are semantically move closely connected (p.182).

Givon considera, paurando-se¢ no esrudo de Bybee (1983), que se
pode argumentar no sentido de ser o auxiliar, semanticamente, parte ¢
parcela do SV Isto porque, de acordo com o autor,

temporally-related notions of tense and aspect, or epistemic or deontic notions of modaliry, are
semantically more relevant to the predicate, or 10 the state-or-eventeverh which is its core( p.182).

Acrescenta, porém, que 0 argumento ¢ consideravelmente fraco quan-
do aplicado ao objeto direto e ao indirero, urna vez que sua relevincia
seméntica para o verbo — considerada maior do que a do sujeito — nio é
tdo Sbvia, j4 que os verbos transitivos sio sub-categorizados semantica-
mente em relagio a todos os seus argumentos obrigatérios.

Os critérios estruturais utilizados por Givén em sua argumentacio
favoravel 20 nédulo SV sio:

a. adjacency

b. joint extraction/movement

¢. joint anaphoric reference

d. NP incorporation

e. anifying VP morphology (p. 182)
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Através desses critérios, ele comprova a existéncia de uma estreita

ligagdo entre V e O, mostrando que eles formam uma unidade maior: o
nddulo SV.

Givén também rebate outros contra-argumentos como, por exem-
plo, aquele pautado nas linguas que possuem 2 ordem rigida VSO, nas
quais 2 norma € a seguinte: se o sujeito e o objeto estio presentes explici-
tamente, entdo o verbo e o objeto ndo sdo adjacentes. De acordo com
Givén, que menciona o estudo de Dubois (1987), 2 freqiéncia de argu-
mentos explicitos em oposi¢do a argumentos ndo-explicitos em narrati-
vas continuas nas linguas VSO ¢ tal, que a incidéncia de construcdes
transitivas com todos os argumentos explicitos (verbo-sujeito-objeto) é
bem menor do que a de construgdes com apenas um argumento realizado
explicitamente (geralmente, verbo-objero). O que corresponde a dizer
que, na pratica, o principio da adjacéncia funciona. O principic da
adjacéncia para Givén (1995) éan explanatory principle that predicts frequency
distributions. (p. 179)

Entretanto, em Dubois (1987), que constitui um estudo sobre o
sacapulteco, uma lingua maia ergativa, a énfase recai sobre a influéncia
de fatores pragmatico-discursivos no fendmeno que envolve a distribui-
¢3o de SNs em construgdes mono-argumentais ¢ de mais de um argu-
mento. Levantando a hipdtese da Estrutura Argumencal Preferida (EAP),
que se refere & fungio formal e discursiva dos argumentos do verbo — isto
€: sujeito e objeto — o autor explica que a EAP n3o deve ser concebida
COMO Uma Estrutura sintatica por si mesma, mas COmo uma preferéncia
discursiva mensurdvel por meio da estrutura sintética. Segundo ele, 2 EAP
apresenta duas dimensdes, (I) gramatical ¢ (II) pragmdrica, que se re-
lacionam a tendéncias que influenciam a distribui¢io de SNs nas cons-
trucdes:

[. Dimensio gramatical:

* Restricdo de wm sinico argumento lexical (reflete a predomindncia de
construgbes com somente um argumento lexical);

* Restrigdo de sujeitos transitivos lexicals (reflete a propensdo a se ex-
pressar o sujeito transitivo por meio de pronomes ou andfora zero).
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H. Dimensio pragmadtica:

® Restrigdo de um sinico argumento nove (reflete a tendéncia a se evitar
mais de um argumento nOvVo em umMa mesma Construgio);

* Restrigdo de sujeito transitivo dadp (reflete 2 preferéncia 2 colocacio
do elemento novo como objeto ou como sujeito de construcdes mono-
argumentais).

Cremos ser interessante, neste ponto especifico do trabalho, a substi-
tui¢io dos rétulos de sujeito e objeto pelos simbolos S, A ¢ P — que foram
derivados, respectivamente, dos termos Sujeits, Agente e Paciente — para
fazer referéncia ao sujeito de construgdes mono-argumentais (S), a0 sujei-
to de construgdes de mais de um argumento (A) ¢ ao objeto direto (PF. A
partir da adog¢do de tais simbolos, podemos dizer, entio, que a EAP cons-
titui um efeito do grau de pressd@o informacional, de modo que o apareci-
mento de SNs novos e lexicais como S ¢ B mas nio como A, estdrelacio-
nado & fungio de continuidade tdpica, j4 que os protagonistas humanos sio
participantes centrais na maioria dos discursos narrativos. Ou seja: na posicio
de objeto (P), observa-se uma grande variedade de SNs caracterizados como
nao-humanos, que nfo sio retomados na seqiiéncia discursiva. A funcio de
sujeito em construcoes mono-argumentais (S), por outro lado, costuma ser a
de introduzir um referente humano novo no discurso.

Além de Dubois, outros pesquisadores ja investigaram ¢ comprova-
ram a existéncia da EAP em muitas outras linguas, sugerindo 2 sua uni-
versalidade (Ashby & Bentivoglio (1992), por exemplo, estudaram a EAP
no francés e no espanhol). Preocuparam-se em determinar a EAP no pot-
tugués brasileiro Dutra (1987) e Pezatti (1996).

Conforme jé assinalamos, ndo temos 2 intencdo de discutir ou negar
a existéncia de urna ligacio bastante estreica entre verbo e objeto. O que
questionamos ndo é esse fato lingiiistico, mas a explicacao (em termos de
argumentagio/fundamentagio) de que a ligacio superficial que se verifi-
ca entre Ve O seja um reflexo de uma dada ligaciio observada no plano
conceprual.

*  Conforme proposta de Conrie (1981).

* Ern relagio a0 porrugués, Pezarti conclui que, apesar de ser considerads uma lingua acnsativa o de
crgatividade cindida (of Dutra. 1987; ¢ Pezatti, 1992, 1993}, tem comprovtaments semelbante & ergativa
sacapulteco, con relagio & distribuicio de SNy na sentenca, (p. 277).
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Votre (1992), discorrendo sobre as contribuices neurolingliisticas
no estudo da linguagem, diz o seguinte:

enquanty esperamas gue Cognitivisias nos déem suparte COgNItivo sobre o funcisnamento das
processos que a lingua codifica, eles é gue esperam de nds, lingiiistas, as teovias ¢ hipiteses gue
pessam testar. Snas expectativas se justificans, porque levando-se em conta sua complexidade e 2
sdrie de babilidades e representagies que envolve, o discurso é uma Jonte fundamental de infor-
magHs sobre 45 YEPYESRLaLTes € 65 processos cognitives hrmanss (p. 301

O autor cita, ainda, o que ¢le chama de ‘confissio de dependéncia’
dos cognitivistas em relacdo aos postulados dos lingiiistas, presente no
seguinte trecho transcrito por ele de Joanette & Brownell (1990, p. 46):

The linguistic analysis of some form, even one that incorparates ‘concept’ into its explanation, is
only a starting point for explaining how people understand that form. To conclude, then, the
wltimate goal of this line research must be to wse linguistic theory to develop
psychological accounts both of purely grammatical processing and contextual
processing in order to arrive at complete explanation of the comprehension
of situared discourse {grifo do autor} (p. 30).

Votre conclui, entdo, que os lingitistas devem continuar a investigar
o funcionamento da lingua em condicdes reais de comunicacio e oferecer
suporte empirico e tedrico para os modelos lingiisticos formulados, ca-
bendo aos cognitivistas, por outro lado, testar ¢ validar esses modelos.

Embora consideremos a importancia da interacio entre os planos
cognitivo e da codificagio lingiiistica, julgamos que a relagdo encre proxi-
midade na codificagzo lingiiistica e proximidade no plano concepeual pre-
cisa ser aprofundada. E, para justificarmos nossa posicio, revolveremos
alguns problemas relacionados ao principio da adjacéncia.

2. Questdes

A primeira questdo que levantamos referente ao principio da
adjacéncia é: como definir e, a partir daf, medir a distdncia em termos
conceptuais? Haiman (1985b) propde a seguinte definicdo:

Tiwo ideas arve conceptually close to the extent that they
a. share semantic features, properties or parts;
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b. affect each other;
¢. are factually inseparable;
d. are perceived as a unit, whether factually inseparable or nofp.106-7).

Em seu trabalho, Haiman apresenta virios exemplos de coordena-
¢do, transitividade, possessdo ¢ outros dominios para comprovar, em dife-
rentes linguas, o postulade do principio da adjacéncia. A atuagio desse prin-
cipio tem sido considerada em diversos niveis da codificagéio lingiifstica:

6 grau de integragdo ¢ liberdade relativa entre constituintes de ama palavra, de wm sintagma,
de nma clinsula, de um perodo ox de um pardgrafo s@o indicios do grau de Integragdo entre o5
companentes cogritives desses constitnintes (Votre, 1992).

Bybee (1985), por exemplo, dedicou-se ao estudo do carater icénico
da ordenagio de afixos em nomes e formas verbais complexos:

It bas often been observed that the proximity of elements in a clause Sollows some natural
(iconzc) principle whose result is that elements that go together semantically tend to accur close
together in the clanse. Following this principle, we would expect that elements whase posttion is
defined in terms of the position of the noun would have meanings that modify or relate to the
meaning of the nown or noun stem. While elements whase position is defined in terms of the
position of the verb would have meanings that modify or relate in some way to the meaning of
the verb or verb stem. Similarly, elements whose position is determined with respect to the whele
claise would have the entive proposition in their semantic seope{p. 11).

Para fundamentar o postulado do isomorfismo estrutural’ em for-
mas verbais complexas, Bybee define distincia conceprual, considerando
o grau de afetamento que o significado do afixo produz sobre o significa-
do do verbo. Propde, entio, uma escala de proximidade conceptual refe-
rente a relagdo entre afixos flexionais e 2 raiz verbal:

valéncia <voz <aspecto < tempo<modo<concordincia de pessoa/nimero

De acordo com Bybee,

* Croft (1990) diz que o principio da adjacéncia ¢ an example of what we bave called (follawing the

wigre common mathematical nse of the term) structural isomorphism: she seructure of the neterance reflects
the seructnre of the (complex) concepr. (p. 174)
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Verbal inflections differ with respect 15 the extent to which they are RELEVANT ts the vers,
that is. the extent tv which meaning DIRECTLY AFFECT THE LEXICAL CONTENT
OF THE VERB STEM. The different degrees of relevance of verbal categories that can be
inflectional is reflected diagrammarically in three ways: (1) The more relevant a category is to
the verb. the more likely it it 1o oconr in a synthetic or bonnd constructions with the verb: (2)
The more relevant a morphological category is to the verb, the cluser its marker will occur with
respect to the verb stem: (3) The more relevant 2 movphological calegory is to the verb, the
greater will be the morpho-phonological fusion of that category with the stem (p.11),

Para Croft (1990, p. 176-80), os argumentos apresentados por Bybee
para justificar a distdncia conceprual entre afixos e a raiz verbal sio incer-
t0s em muitos casos. Segundo ele, uma das anomalias verificadas é que,
nos casos em que hd concordincia com o objeto e com o sujeito simulra-
neamente, a marca de concordincia relativa ao objeto costuma estar mais
proxima da raiz verbal, indicando grande relevincia. Porém, contradito-
riamente, a concordéncia com o objeto é menos freqiiente do que com o
sujeito, constituindo um indicativo de menor relevincia. Apesar dos pro-
blemas apontados, Croft conclui que, embora se observem problemas
relacionados ranto 20s dados quanto 2 definicdo de proximidade conceptual
referente aos afixos verbais, 2 ordem dos afixos em nomes e verbos, de
uma forma geral, confirma a hipérese levantada por Bybee (1985).

Contudo, se considerarmos, de acordo com Givén (1995), que o prin-
cipio da adjacéncia descreve uma tendéncia geral, ndo sendo portanto
uma lei invioldvel, e procedermos como ele ~ que a0 analisar a questdo
das linguas VSO, considerou valido assegurar a atuacio do referido prin-
¢ipio com base na freqiiéncia mais expressiva de construgdes VO do que
de construgdes formadas pelos trés constituintes explicitos, VSO — pode-
mos concluir, calcados nesse mesmo principio, que S e V estdo mais pro-
ximos conceprualmente do que V ¢ O, uma vez que a concordincia ver-
bal com o sujeito é mais freqiiente do que com o objeto. Isto é, de acordo
com a defini¢do de disténcia conceptual, tanto nos termos de Haiman
quanto nos de Bybee, na maioria dos casos, o sujeito estd mais préximo
na codificagao lingiistica do verbo do que o objeto. No entanto o que
mais nos interessa ressaltar € que as definicées ¢ andlises que sustentam o
principio da adjacéncia tendem 2 circularidade: o conceito de distdncia
conceptual se baseia na distincia observada na codificagio lingiifstica e a
distdncia na codificagéo lingiiistica, por outro lado, € explicada em ter-
mos de distdncia conceptual.
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Um outro problema relacionado ao principio da adjacéncia é o que
envolve linguas cuja ordem dos constituintes é determinada pragmatica-
mente: como relacionar a variabilidade na ordenacio de elementos na
cadeia da fala com a distdncia no plano conceprual? Croft (1990) discute
o caso da lingua russa, que admite SNs descontinuos, ilustrando o fend-
meno com exemplo extraido de Fowler (1987, p.97):

knig 74 kupil prat’
book -GEN.PL 1SG.NOM  bought five
T boughr frve books’

A explicagio de Croft para o fendmeno relatado ¢ que, nesse caso,
fatores pragmairicos competem com o principio da adjacéncia na deter-
minagdo da estrutura lingiifstica. A este respeito, Givén (1995) diz que
linguas com a ordem de palavras concroladas por fatores pragmaricos,
total ou parcialmente, tendem a enrijecer ou a re-enrijecer sua ordem de
palavras, ¢ que isso se verifica inicialmente através do processo de
gramaticaliza¢do, quando inversGes de cardter pragmaético assumem o
status de inversdes seménticas e se tornam obrigatérias. Ele acrescenta
(p-101) que o principio da gramaricalizacio que opera sobre tal fenéme-
no tem sido descrito variavelmente como:

@) be grammaticalized as an obligatory ‘semantic’ yule”. (Givin 1979, ch, 5)

6) “Languages grammaticalize most explicitly what speakers do A high-frequency pragmatically
controlled behavior can easily most frequently” {Dubois 1985)

¢} “Semantics is grammaticalized or frozen pragmatics”, {Langacker 1987)

Podemos inferir, a partir do que foi exposto, que a distincia
conceptual é determinada por fatores pragmiticos? Givén (1993),
discorrendo sobre o papel da experiéncia no processamento e aquisi-
¢do da linguagem, diz que

For functional linguists (...) frequency of bebavior is of paramount impoviance, since
grammatical competence is believed to be borh reflected in and shaped by the frequency of
experience. (p.195)
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3. Considerag¢des finais

Finalizando, enfatizamos a necessidade de buscarmos, em estudos de
base cognitiva, esclarecimentos para os pontos obscuros existenres no
postulado do principic da adjacéncia. Entre tais pontos, destacamos o
papel dos fatores pragmatico-discursivos nos fenémenos lingiiisticos ro-
tulados como reflexos do principio em pauta. Enquanto isso, entendemos
que € perfeitamente possivel explicarmos a ligacio entre V e O, basean-
do-nos em aspectos pragmdtico-discursivos que tém sido ostensivamente
ressaltados na literatura especializada (incluindo trabalhos de Givén):

(1) aposigio pré-verbal, normalmente acupada pelo sujeito que, por sua vez, costu-
ma ser t6pico, ¢ onde geralmente sio alocadas informacdes velhas e mais pressu-
postas;

(2) a posicao poés-verbal, comumente ocupada pelo objeto, costuma veicular infor-
magoes novas.

Assim, o sujeito tende a ser altamente pressuposto ¢, como tépico,
tende a ser recorrente no discurso, o que viabiliza o processo de
pronominalizagio ¢ justifica sua usual omissdo. Diferentemente, o objeto
tende a ndo ser recorrente e, por isso, ¢ mais freqlientemente explicitado por
intermédio de SN plenos (fendmeno previsto pelo principio da quantidade).

Sendo o objeto menos pressuposto do que o sujeito, é perfeitamente
compreensivel que sua ligacio com o verbo seja menos flexivel do que
aquela existente entre o sujeito ¢ o verbo. Sob a perspectiva pragmdtico-
discursiva, entéio, a natureza rigida da liga¢do que se observa entre Ve O
constitui, na verdade, evidéncia de uma integragiio relativamente frouxa, que
depende da contigliidade na codificagio lingiiistica para ser assegurada.
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