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Resumo: O objetivo deste artigo € defender a possibilidade do cognitivismo
moral pragmdtico, sustentado a partir dos trabalhos de Wittgenstein e sua
divida ao pensamento de James. Sendo assim, pretende-se mostrar que
0s juizos morais, para o cognitivismo moral pragmdtico, sao cognitivos
na medida em que encontram na prdxis do jogo de linguagem a sua
objetividade. Assim, por um lado, o debate metaético entre realistas
e antirrealistas, especialmente McDowell e Blackburn, parece ser
totalmente insuficiente ao nao considerar em suas teorias os problemas
dissolvidos pelo pragmatismo de James. Por outro, o nicleo que resiste
em Wittgenstein, diferentemente do pragmatismo, é compreender que as
palavras somente significam no seu uso, renunciando a busca de uma
experiéncia que permita cada vez mais a aproximacao a verdade. Por fim,
mostramos que a afinidade de horizontes entre os autores parece residir no
fato de que ambos compartilham uma atitude antifundacionista, isto €, as
crengas bdsicas nao podem ser justificacoes a partir de si mesmas.
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Abstract: The present study aims to argue for the possibility of pragmatic
moral cognitivism, supported by works of Witigenstein and bis indebtedness
to James’ thoughts. Therefore, the article intends to show that moral
Judgments, to pragmatic moral cognitivism, are cognitive to the extent
that they meet their objectivity in the praxis of the language-game. Thus,
on the one hand the metaethical debate between realists and anti-realists,
particularly McDowell and Blackburn, seems to be completely insufficient by
disregarding in their theories the problems dissipated by James’ pragmatism.
On the other hand, the core that resists in Witigenstein, unlike pragmatism,
is to understand that words are only meaningful in their use, forgoing the
search for an experience that increasingly allows for an approximation to
the truth. Finally, we show that the affinity of horizons between the authors
seems to lie in the fact that they both share an anti-foundational attitude,
that is, basic beliefs cannot be self-justified.
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Introduciio

“W. James: o pensamento ja estd pronto no
comeco da sentenca. Como se pode saber disso?
A intengdo de proferi-lo, porém, pode ja existir
antes que a primeira palavra seja dita. Pois se
perguntarmos a alguém. ‘Vocé sabe o que vai
dizer?’, ele frequentemente vai responder que sim.
Tenho a intengdo de assobiar este tema. eu assim
ja o assobiei em algum sentido, em pensamento,
lalvez?™

“O pragmatismo desbloqueia todas as
nossas teorias, flexibiliza-as e poe-nas em agdo.’

Nos escritos posteriores ao Tractatus, segundo Kripke (1989), Wittgenstein substitui
a questao “o que deve existir para que esta proposicao seja verdadeira?”, por outras
duas perguntas: a primeira seria “sob que condicoes esta forma de palavras deve
ser apropriadamente afirmada (ou negada)?” e a segunda, “dada uma resposta a
primeira pergunta, qual o papel e a utilidade, na nossa vida pritica, de afirmar
(ou negar) a forma de palavras sob estas condi¢oes?” (KRIPKE, 1989, p. 77). Por
meio da discutivel visao de Kripke, claro fica que a vinculagdo entre o significado
€ 0 uso, agora assumida por Wittgenstein, reclama a observagio de trés elementos
de natureza pragmatica: primeiro, diz respeito ao modo como as palavras sio
utilizadas; segundo, o contexto em que se empregam as palavras; e terceiro, as
fungoes que elas devem desempenhar. Sao, portanto, o modo, o contextoe a _funcdo
os elementos que constituirdo a problemadtica acerca do uso da linguagem ordinaria.

Esta indicacao, assumida especialmente nas [Investigacoes, parece marcar
significativamente um abandono da busca pela forma geral da proposicio, questio
tipica do Tractatus. Mas, como efetivamente Wittgenstein chegou a tal visao sobre a
linguagem? E o que isso deve implicar para o estabelecimento dos debates acerca da
possibilidade do cognitivismo moral Inicialmente, este artigo pretende mostrar que
o cognitivismo moral, sustentado a partir das Investigacoes, s6 pode ser pensado
por meio de sua aproximacao com os “elementos pragmaticos” derivados da obra
William James. Embora Wittgenstein pareca rejeitar uma série de argumentos do
autor, James € citado ja em 1912 numa carta enderecada a Bertrand Russell, na qual
relata “simpatia e admiracio ao ler Varieties of Religious Experience”. McGuiness
(1991, p. 214-15) sugere, por exemplo, que o jovem Wittgenstein se reconhecera
na descricao da “alma enferma” que James faz na sexta e sétima partes do livro. Ja

1 WITTGENSTEIN, 2008, § 575.
2 JAMES, 1997, p.47.
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para Drury (1981, p. 21), quem Wittgenstein influenciou a abandonar a filosofia para
dedicar-se a medicina, recorda que, por volta de 1930, Wittgenstein recomendou
que lesse o livro de James, sugerindo o abandono da ideia de esséncia da religiao
pelas semelhancas de familia que as diversas religioes compartilham.

A aproximacao de Wittgenstein com os escritos de James €&, portanto,
evidente se partimos de uma reconstrucao das sucessivas vezes que o autor € citado
textualmente. Entretanto, nao pretendemos, neste artigo, sustentar que Wittgenstein
estd encorajado a assumir as diversas posicoes do pensamento jamesiano.
Especificamente, pretendemos mostrar que o cognitivismo moral deve, em grande
parte, ser pensado a partir da concepcao pragmatista derivada do pragmatismo
jamesiano. Como veremos presentemente, as palavras, para Wittgenstein, somente
significam em seu uso, no contexto de sua aplicacdo, diferente do espirito
cientificista presente em James, que busca na esséncia dos objetos e das palavras
alcancar definitivamente a objetividade da natureza. Sendo assim, estd distante de
nossa proposta reduzir o pensamento de Wittgenstein aos problemas de uma teoria
pragmatica da verdade.

1 0 debate metaético na atmosfera filoséfica da praxis

Para comecarmos a esclarecer a aproximacao de Wittgenstein com o pragmatismo
de James, em primeiro lugar, é preciso frisar que o filésofo vienense niao pensa
a linguagem fora de sua pratica, assim como nao hd uma atividade correta que
organize todas as outras atividades filoséficas como corretas ou incorretas. “Nao
ha um método da filosofia, mas sim métodos, como que diferentes terapias” (IF, §
133). Assim, compartilhamos da observacao apresentada por Moreno: “A filosofia
torna-se, nesse sentido, uma atividade exclusivamente terapéutica dirigida ao
pensamento, e seu principal resultado sera a cura do dogmatismo que estd na
origem das confusdes conceituais.” (MORENO, 2005, p. 225). Deve-se, entio,
concluir que o debate metaético entre cognitivistas e nao-cognitivistas nio pode,
seguindo Wittgenstein, curar-se do dogmatismo sem se libertar da ansia metafisica
de erigir uma ética normativa, pensada a partir de principios morais que orientem
definitivamente o comportamento humano.

A concepg¢ao cognitivista de Wittgenstein recusa, por um lado, uma reducao
da verdade a uma questao empirica, como o faz o pragmatismo jamesiano. Mas, por
outro, aceita o fato de que € na prdxis que os juizos morais tornam-se cognitivos. Na
afirmacao de Moyal-Sharrock, Wittgenstein resiste na afiliacio com o pragmatismo,
“porque ele ndo quer que seu uso do uso seja confundido com a wutilidade do uso.
Para ele, nio € que uma proposicao € verdadeira, se € Gtil, mas que o uso da a
proposicido seu sentido.” (MOYAL-SHARROCK, 2003, p. 1). Porém, o que precisamos
¢ deixar de pensar a linguagem fora de sua prdtica e descobrir que seus possiveis
usos conferem seu sentido, questio que permite compreender que ha elementos
pragmadticos no pensamento de Wittgenstein, os quais sao desconsiderados
pelas teorias metaéticas de McDowell (2002) e Blackburn (1993). E, por fim, é
interessante ainda perceber que os conceitos € juizos morais, para Wittgenstein, nao
possuem uma esséncia, assim como a linguagem em geral também nao possui. Isso
estabelece que a descricao gramatical pretende ser terapéutica na medida em que
Wittgenstein nao propoe que expliquemos o funcionamento da linguagem, mas
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que simplesmente vejamos o seu funcionamento a partir de um olhar voltado para
a dindmica da praxis.

Para situar o debate anterior precisamos, inicialmente, caracterizar o
cognitivismo moral pragmadtico, reconstruindo a definicao de “pragmatismo” que,
conforme sustentamos, ¢ amputado pelas proprias interpretacoes fornecidas por
James. Assim, € importante frisar de antemao que Wittgenstein nao visualiza e nio
pretende aproximar-se de uma “teoria pragmatica”, mas que, ao contrario, assinala
para a prdtica como a possibilidade de tornar cognitivo um juizo de valor, questao
amparada pela ideia de que “seguir uma regra’ é uma pratica” (IF, § 202). Levando-
se em consideracdo esses aspectos, Wittgenstein vai além das ideias de James, como
bem observa Boncompagni:

A semelhanca € realmente impressionante. Mais uma vez, temos
de concluir que Wittgenstein, no desenvolvimento de suas ideias
sobre a importincia das acodes e praticas, e particularmente nos
dltimos anos de sua vida, quando ele trabalhou na Weltbild
e dissolveu o conceito de conhecimento na rede de nossas
convicgoes de fundo e reacdes automadticas, tem ido mais longe
do que James na estrada do pragmatismo, novamente, ele
provavelmente teria reprovado James por nao permanecer fiel
as suas proprias ideias. (BONCOMPAGNI, 2012a, p. 56).

E significativo observar que a atmosfera filosofica encontrada no pensamento de
William James reflete, em grande medida, a influéncia recebida de Spencer e Bergson,
em suas propostas evolucionistas. Assim, as pesquisas empiricas em psicologia,
realizadas por James antes de 1890, demonstravam que tanto o modelo da psicologia
idealista quanto o associacionista eram insuficientes em seus principios (MURPHY,
1997, p. 63). Para James, se por um lado o idealismo estabelecia principios de
unidade, abandonando o particular, por outro, o associacionismo solucionava a
particularidade, mas falhava na constatacio de continuidade, reduzindo a experiéncia
a uma sucessao de elementos instaveis. Por isso, seguindo o argumento de Murphy
(1997, p. 67), “a ideia de James é que a crenca existe pela agdo. Essa permite agir
com conviccao e seguranga.”

Deste modo, a primeira constatacio de James, conforme ressalta Murphy
(1997, p. 74-75), € a respeito da consciéncia: ela é uma funcio da experiéncia
em que os pensamentos sao responsaveis pela adaptacio do individuo ao seu
meio. A consciéncia insere-se num fluxo continuo da experiéncia, manifestando-
se também de forma continua. Esta versdo, rotulada rapidamente de “empirismo
radical”, procura reformular problemas fundamentais da filosofia e da psicologia,
entre eles o que confere ao conhecimento seu status de verdade. Isso fica evidente,
por exemplo, na obra de The meaning of truth, publicada em 1909, na qual James
afirma que “as Gnicas coisas que devem ser debatidas entre os filosofos devem ser
aquelas definiveis em termos retirados da experiéncia.” (JAMES, 1987, p. 820).

Essa afirmacdo parece marcar, evidentemente, que a fonte material servird a
todas as reflexdes encontradas ao longo do pensamento de James. Neste particular
sentido, Murphy (1997, p. 76) adequadamente aponta que quando a visao pragmatista
valora a aplica¢iao de um conceito, o significado desse conceito encontra-se no fato de
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que esse assume uma realidade concreta a partir da qual se darao as consequéncias
praticas. Temos, aqui, um exemplo claro de como o pragmatismo compreende a
objetividade. Assim, para ilustrar melhor o ponto sublinhado, partimos da analise da
obra O Pragmatismo, publicada em 1907. James apresenta o pragmatismo optando
por valorizar a sua caracteriza¢do enquanto método, solucionando as controvérsias
metafisicas a partir de suas consequéncias praticas. Como salienta Putnam (2003,
p. 1D, em Il Pragmatismo: una questione aperta, foi Russell o responsavel por
ridicularizar as observacoes de James sobre a verdade. Certamente € dessa imagem
depreciada que Wittgenstein lerd o pragmatismo, especialmente como veremos em
todas as mencodes textuais que Wittgenstein faz ao longo de seus escritos.

Pode ser util observar que, antes de apresentarmos a definicao jamesiana de
pragmatismo, na primeira conferéncia encontramos, por um lado, uma reconstrucao
do dilema atual da filosofia e, por outro, uma posi¢io que procurard sustentar-se
entre o racionalismo (intelectualismo) e o empirismo (sensismo). Sobre a filosofia,
afirma que “é desde logo o mais sublime e o mais trivial dos empreendimentos
humanos. Opera nas mais diminutas fissuras e desvenda os mais largos panoramas.”
(JAMES, 1997, p. 28). Ja sobre o debate entre racionalismo e empirismo, o autor
pretende criar um mecanismo intermediario, evitando um embate de teorias,
semelhante aquele realizado em metaética entre realistas e antirrealistas. James,
entdo, submete a definicdo proposta nos seguintes termos:

Quereis um sistema que combine ambas as coisas, a fidelidade
cientifica aos fatos e a disposicao de dar conta deles, o espirito
de adaptacao e acomodacio, em suma, mas também a velha
confianca nos valores humanos e a espontaneidade dai
resultante, seja ela do tipo religioso ou romantico. (JAMES,
1997, p. 33).

Assim, nosso argumento € de que o pragmatismo de James ndo é propriamente
uma filosofia, em seu sentido cldssico, mas um método de avaliacao pratica e uma
teoria que pretende explicar a geracio da verdade. Essa posicio é compartilhada
pela tese de que uma ideia, para ser verdadeira, deverd necessariamente passar
pelo crivo da atividade pratica, preconizando uma das primeiras concep¢oes do
que seja o “pragmatismo”. Antes de sustentarmos essa interpretacdo, gostariamos
de apontar que James introduz uma perspectiva que se encontra entre os dados
da crenca e as experiéncias da pritica, a qual se orienta para a avaliacaio dos
efeitos sobre a vida pritica dos individuos. No entanto, o préprio James reconhece,
no prefacio da obra, que o “movimento pragmatico” ¢ um nome com o qual ele
mesmo nao concorda, embora seja demasiado tarde para muda-lo, uma vez que
esse se tornou carregado de mas interpretacoes. Dessa forma, definir a influéncia
do pragmatismo de James sobre Wittgenstein torna-se uma tarefa extremamente
delicada uma vez que, conforme afirma Putnam (2003, p. 15), “o entendimento de
James por parte de Russell assemelha-se a um frequente entendimento dos passos
dados por Wittgenstein.” Sob esse ponto de vista, Putnam sugere que a interpretacao
do pragmatismo chega a Wittgenstein por meio de Russell, porém acreditar que
Wittgenstein, em sua “teoria” do significado enquanto uso, avancou em relacao ao
pragmatismo € “reduzir a possibilidade de compreender aquilo que Wittgenstein
afirma efetivamente.” (PUTNAM, 2003, p. 15).
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Na conferéncia intitulada O que significa o Pragmatismo, James inicia
retomando um velho problema das montanhas: “O corpus da disputa era um esquilo
que se supunha estar agarrado a um lado dum tronco de drvore; enquanto no lado
oposto da drvore se imaginava estar um homem.” (JAMES, 1997, p. 43). O problema
metafisico resultante era se o homem anda em volta do esquilo ou n2o. Ao contrario
de estabelecer um dualismo de posicoes, James estabelece a seguinte resposta:

Saber qual o partido que tem razao, disse eu, depende do
que querem dizer na prdtica por “andar a volta” do esquilo.
Se querem dizer passar do norte do esquilo para leste, depois
para o sul, depois para oeste, e outra vez para o norte dele,
obviamente o homem anda a volta dele, porque ocupa estas
posicoes sucessivas. Mas se pelo contririo querem dizer estar
primeiro em frente do esquilo, depois a sua direita, depois
atrds, depois a esquerda, e finalmente em frente dele outra
vez, € bastante 6bvio que o homem nao consegue andar 2 sua
volta, pois com os seus movimentos compensadores o esquilo
conserva sempre o ventre virado para o homem e o dorso para
o lado contririo. Facam esta distin¢ao e deixard de haver razao
para mais disputas. Vocés estio ambos certos e ambos errados
conforme conceberem o verbo “andar a volta” numa ou outra
forma pratica. (JAMES, 1997, p. 43).

Falando de modo geral, a definicdo apresentada por James niao pode ser
qualificada como um discurso de expediente evasivo, uma vez que o método
pragmdtico €, em primeiro lugar, um método para regular disputas metafisicas
que, de outro modo, seriam intermindveis.* Segundo aquilo que o autor afirma,
a diferenca pritica entre as questoes estabelece as noc¢odes necessdrias para que
algo seja tomado como verdadeiro. Para isso, James admite que o pragmatismo foi
introduzido pela primeira vez por Charles Peirce, em 1878, num artigo intitulado
How to make our ideas clear, publicado no Popular Science Monthly. James ainda se
remete a uma carta recebida do quimico Ostwald, que nas suas conferéncias sobre
filosofia da ciéncia vinha aplicando o principio do pragmatismo para resolver as
lacunas dos experimentos: “Todas as realidades influenciam a nossa pritica e essa
influéncia é o seu significado para nés. Costumo por questdes as minhas classes
da seguinte maneira: em que aspectos seria o mundo diferente se esta ou aquela
alternativa fosse verdadeira? [...].” JAMES, 1997, p. 45). Deve-se, entdo, concluir que
¢ a partir de tais elementos que James constroi sua definicao do “pragmatismo”.

Uma leitura mais minuciosa de O Pragmatismo pode confirmar essa
interpretacao. Toda a segunda conferéncia, por exemplo, é dedicada a explicar
o que significa o pragmatismo. James reconhece, por exemplo, que embora a
ciéncia seja representada por perspectivas rivais, elas no fundo representam a

3 Para Wittgenstein, da mesma forma que a concep¢io apresentada pelo pragmatismo
jamesiano, a filosofia inverte seu papel, deixando de tirar a linguagem do seu cotidiano
para analisd-la filosoficamente. Isso é expresso na seguinte passagem de Investigacoes:
“Nos reconduzimos as palavras do seu emprego metafisico para seu emprego cotidiano.”
(IF, § 116).
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mesma coisda, uma vez que nao existe outro sentido que nao o pratico. Para isso,
pensa que a tarefa da filosofia deveria consistir inteiramente na descoberta das
diferencas entre as acepcoes daquilo que pode ser considerado como verdadeiro.
Como procuramos mostrar, o pragmatismo ¢ encarado por James como uma recusa
ao conjunto de hibitos inveterados por “filosofos profissionais.” (JAMES, 1997, p.
46), afastando-se da abstracio e da insuficiéncia, de sistemas fechados, pretensos
absolutos e principios rigidos. Para esse caso, vamos considerar o que James diz
sobre o método pragmatico:

Mas se seguirdes o método pragmatico nao podeis considerar
tais palavras como termo da pesquisa. Deveis extrair de cada
palavra o seu valor pritico real, po-lo em acdo na corrente de
vossa experiéncia. Entdo, parecer-se-4 menos com uma soluc¢ao
do que com um programa para mais trabalho e, em particular,
com uma indicacao das formas sob as quais realidades existentes
podem ser mudadas. Assim as teorias tornam-se instrumentos,
ndo respostas a enigmas sobre as quais podemos descansar.
(JAMES, 1997, p. 47).

Ao formular o principio do pragmatismo, James pretende elevar a discussiao
filosofica a niveis mais amplos, nos quais qualquer disputa poderia ser facilmente
resolvida, uma vez que fossem tracadas as consequéncias praticas e identificadas as
diferencas na vida futura dos individuos. Ao discordarmos sobre certos juizos morais
como, por exemplo, se a pritica do aborto pode ser considerada um crime em todas
as situacdes, ou ainda, se algumas espécies de animais possuem mais direitos que
outras, a unica forma de resolvé-los seria aplicando tais juizos a casos concretos.
Essa €, certamente, a visio do pragmatismo porque permite justificar moralmente
determinado ato somente quando observamos o seu valor pritico. Entretanto, se
presumissemos que esses juizos sempre fossem verdadeiros e, ao contrdrio, seus
resultados futuros fossem imprevistos ou falsos, entao isso significaria que essas
diferencas tornariam nulo qualquer prosseguimento nas discussoes filosoficas. E
por isso que, segundo James, essa questao faria com que um nimero considerdvel
de disputas filosoficas fosse facilmente resolvido pelo chamado método pragmadtico.
(JAMES, 1997, p. 45-48).

Em sintese, a proposta de James nao representa nenhuma nova teoria
metafisica sobre a verdade, mas, contrariamente, parece definir-se pelo préprio
subtitulo da obra como wum nome novo para aigumas formas antigas de pensar.
Parece claro, entao, que o mesmo acontece para Wittgenstein, como fica explicito
entre os pardgrafos 83 a 85 das Investigacoes. Segundo Wittgenstein, um dos grandes
erros dos filosofos é o de criar, através do pensamento abstrato, regularidade e
normatividade entre as diferentes atividades. Especialmente no paragrafo 84,
Wittgenstein confronta a possibilidade das regras nao darem margem a nenhuma
davida, pois a regularidade de um juizo moral, por exemplo, que o aborto é um
ato moralmente errado, depende, em ultimo caso, do emprego e nio de regras
imperativas provenientes de uma ética normativa. Ao enunciar isso, segundo
Boncompagni (2012b, p. 7-11), Wittgenstein afasta a concep¢io de que os juizos
morais devam capturar a objetividade dos fatos, pois aprendemos as regras na
pratica do préprio jogo e € na pratica que visualizamos os erros e acertos.
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2 A concretude da linguagem versus a objetividade dos valores: a heranca jamesiana

Numa andlise textual realizada sobre a obra Investigacoes Filosoficas, é possivel
encontrar James sendo citado durante quatro vezes (especialmente de forma direta
nos paragrafos 342, 343, 344 e 413). Ja nos Principios de Psicologia, encontramos
mais de trinta passagens que tém um lugar paralelo nas Investigacoes Filosoficas e
em Zettel. Outras anotagoes de Wittgenstein, encontradas nos manuscritos 130-138
— escritos situados entre maio e setembro de 1946 — discutem de maneira evidente
com 0s escritos jamesianos. Portanto, a persistente aproximacio do pensamento
de Wittgenstein com os escritos de James permite apontar que o primeiro autor
possuia grande admiracao pelo projeto da obra do segundo, embora no que tange
a0 pragmatismo tivesse uma posicdo menos utilitarista. Segundo Passmore, nos
dltimos anos de sua vida, Wittgenstein fez sucessivas referéncias ao pensamento
de James durante suas aulas, chegando ao ponto de citar de forma precisa, durante
uma das aulas, o nimero da pagina em que era possivel encontrar determinada
afirmacao. (PASSMORE, 1981).

Temos, portanto, algumas evidéncias que nos parecem suficientes para
demonstrar que o pensamento de Wittgenstein encontra raizes na obra de James.
Outro exemplo dessa aproximacao esta na segunda pagina do Brown Book, notas
do curso ministrado entre 1934 e 1935, no qual James ¢ mencionado a propdsito
dos sentimentos especificos que acompanham o uso das palavras, sendo que em
algumas pdginas seguintes, Wittgenstein se refere a afirmacio jamesiana de que
as pessoas nao choram porque estao tristes, mas que estao tristes porque choram
(BBr, § 1; § 48). Por outro lado, Wittgenstein se afasta do psicologismo de James,
especialmente na tendéncia de confundir a experiéncia subjetiva com o significado
e a gramdtica dos conceitos psicolégicos com a propria experiéncia.

A efetiva concretude da acao, apontada por James, € reconfirmada por
Wittgenstein. Entretanto, nao € interesse de Wittgenstein provar que ha valores
objetivos, incluindo os morais, como argumenta McDowell (2002), mas apenas
mostrar que os juizos que os expressam podem ser verdadeiros ou falsos, porque
eles fazem parte da pratica. Neste sentido, a observaciao de Wittgenstein de que os
usos sao parte da necessidade pratica, para os quais € impossivel definirmos regras
exteriores a pratica, parece explicar adequadamente o que pretendemos sustentar:
“As regras nao sao suficientes para estabelecer uma pratica; precisamos também de
exemplos. Nossas regras deixam alternativas abertas e a pratica deve falar por si
propria.” (DC, § 139). Por exemplo, as regras de um regime politico totalitario, como
0 nazismo ou o fascismo, dificilmente poderiam ser estabelecidas nacionalmente
sem o auxilio de mecanismos sociais (racismo, tortura etc.), que sio os exemplos
praticos. Nesse particular, como Moreno notou, os usos das regras sio sempre
“voltados para finalidades criadas no interior de situacoes e priticas — seja na
pratica da vida cotidiana, seja na pratica cientifica, ou, ainda, nas diversas formas de
pratica filosofica, artistica, religiosa etc.” (MORENO, 2005, p. 154).

O pragmatismo jamesiano, enquanto teoria da verdade, afasta-se de uma
definicao metafisica da verdade, assemelhando-se, portanto, com a proposta de
Wittgenstein, para a qual ndo se pode reduzir os juizos morais a objetividade dos
fatos — como defende a posicao realista — e limitar o significado dos conceitos
morais a uma definicdo consensual — como articula o antirrealismo. Sob essas
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condicoes, Wittgenstein indica que alguns jogos de linguagem nascem, outros
se modificam e, ainda, outros desaparecem com o tempo.* Por isso, a linguagem
¢ dinamica e novos jogos estardo sempre surgindo, mostrando que os juizos e
conceitos morais ndo podem ser limitados a uma imagem especular do mundo.

Neste sentido, Wittgenstein aponta que James nao € suficientemente pragmeditico
porque, em Principios de Psicologia, é levado a buscar ilusoriamente esséncias dos
objetos, ao invés de procurar compreender as palavras e descrever seus usos. James
pretenderia realizar um cientificismo especulativo, pois busca explicar causalmente
a linguagem da psicologia mediante teorias. E evidente que, nas Investigacoes
Filosoficas, Wittgenstein defende que as descricoes dos usos efetivos das palavras
em jogos de linguagem constituem seu sentido (PERUZZO, 2011; PERUZZO, VALLE,
2014). Assim refere-se Wittgenstein a James:

Aqui temos um caso de introspec¢io, nao diferente daquele por
meio do qual William James disse que o “si mesmo” consiste
principalmente de “movimentos peculiares na cabeca e entre a
cabeca e a garganta”. E o que a introspeccao de James mostrou
nao foi a significacao da palavra “em si mesma” (na medida em
que esta significa algo semelhante, como “pessoa”, “homem”,
“ele mesmo”, “eu mesmo”) nem uma andlise de um tal ser, mas
sim o estado de atencao de um filésofo que pronuncia a palavra
“si mesmo” e quer analisar a sua significacio. (E deste exemplo
pode-se aprender muita coisa). (IF, § 413).

A introspeccao, na analise de Wittgenstein, nao pode demonstrar a palavra
em “si mesma”, ja que a significacao das palavras € dada pelo seu uso, construido
por regras que determinam sua correcio. A perspectiva wittgensteiniana, ao tratar
da introspeccio, € se afastar de uma atitude anticartesiana, na medida em que a
propria experiéncia interna nao pode fornecer a significacao das palavras. Podemos,
entao, perceber que a atitude anticartesiana de Wittgenstein € similar a uma atitude
antissubjetivista, uma vez que o filésofo procura deslocar a ideia de uma analise de
correcdo interna para a ideia de que a significacio € dada pela pratica do uso.

3 A justificacdo da linguagem e a natureza do conteido moral

Segundo Waal, o pragmatismo de James aponta para a concep¢iao de que uma
crenca, ou um pensamento, sio verdadeiros quando encaixam na realidade. Reside
nessa proposicao o argumento de que nossas crengas e valores morais sao, de algum
modo, pertencentes a essa realidade, com a qual elas mantém um grau de intimidade

4 Wittgenstein utiliza-se de uma metifora para definir que, assim como uma cidade,
a linguagem estard sempre se modificando, nao havendo limites para a estabilidade
absoluta de um conceito. Os jogos de linguagem nao sio eternos e podem desaparecer
para que outros possam surgir em seu lugar, assim como uma cidade pode ter suas casas
e ruas substituidas por outros tipos de construcoes: “[...] Nossa linguagem pode ser
considerada como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pracas, casas novas e velhas,
e casas construidas em diferentes épocas; e isto tudo cercado por uma quantidade de
novos suburbios com ruas retas e regulares e com casas uniformes.” (IF, § 18).
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que permite serem verdadeiras. Entretanto, um ponto essencial na teoria de James,
mal interpretado por pragmatistas posteriores como, por exemplo, Putnam e Rorty,
como veremos, ¢ o modo como se estabelece a concordiancia entre as crencas, 0s
pensamentos e a realidade. Por isso, concordamos com a interpretacao de Waal a
respeito de James, para o qual pensamentos e crengas nao copiam a realidade, mas
“eles encaixam-se dentro da realidade” (they fit within reality). Dito de outra forma,
o pragmatismo de James €, como o proprio autor intitula, uma versao de empirismo
radical ajustada a novos e velhos problemas.

Uma posicao apresentada por Steve Gerrard (1996, p. 171), em A philosphy
of mathematics between two camps, publicado no The Cambridge Companion to
Wittgenstein, reforca uma importante aproximacao de Wittgenstein aos trabalhos
de James. Gerrard reconstroi seu trabalho partindo da ideia de que a histéria da
filosofia podera parcialmente ser caracterizada por duas posicoes extremas: de um
lado, autores analiticos, do outro, aqueles continentais. Entre essas duas posicoes,
de um lado estao aqueles que duvidam da objetividade de todos os campos em
todos os sentidos. No outro extremo, aqueles que estao seguros da objetividade,
mas o fazem a custa de mistérios metafisicos. Segundo Gerrard (1996, p. 171),
“Wittgenstein argumenta contra ambos os lados” especialmente ao tratar dos
fundamentos da matemdtica como uma posicao intermedidria entre duas facc¢odes,
questao que torna essas posicoes insustentiveis, pois o problema nao se situa
entre um paralelo, em que de um lado estdo posicoes céticas e do outro a pureza
da objetividade. Assim, no referido ensaio, Gerrard claramente mostra a existéncia
de uma unidade entre a filosofia da matemadtica e a obra Investigacoes Filosoficas,
tendo como tese o fato de que para Wittgenstein a matematica € um sistema que
nao trata da objetividade, mas que, por outro lado, afasta-se de uma visao cética
sobre a possibilidade de conhecimento. (GERRARD, 1996, p. 173).

Entre os modelos de empirismo rejeitados por Wittgenstein encontramos,
segundo Gerrard, o psicologismo, o intuicionismo e, por fim, o pragmatismo.
O primeiro seria identificado com a necessidade de exatidao da matematica; o
segundo, com a pluralidade de principios; e, o terceiro, com uma espécie de
pragmatismo cru, ou pragmatismo radical, que seria rejeitado explicitamente
tanto por Wittgenstein como por James. Nesse sentido, Gerrard faz notar que se
0s papeis das proposicoes matematicas e empiricas forem confundidos, entio a
matemadtica perde sua inexorabilidade peculiar e sua objetividade. (GERRAD, 1996,
p. 181). Assim, € interessante salientar que Wittgenstein rejeita as trés posicoes
descritas, porque todas radicalizam a necessidade de apontar para a experiéncia
como responsavel por permitir que os juizos morais sejam capazes de verdade
ou falsidade. Consequentemente, defender o cognitivismo moral pragmatico
significa que certas consequéncias praticas do processo determinam o modo como
realmente temos seguido a regra e, com isso, tornam possivel que os juizos morais
sejam portadores de valores de verdade. Isso, contudo, nao significa que os valores
sejam propriedades supervenientes das propriedades naturais.

Com isso, € possivel apontarmos que Gerrard demonstra a estreita relacio
entre o pensamento de Wittgenstein e aquele de James de maneira negativa, isto
¢, ambos se afastariam da prépria acepgio do pragmatista radical. A resposta para
anular o pragmatismo radical estaria presente no fato de que certas consequéncias
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praticas de proceder, ou agir, determinariam se alguém realmente estd seguindo
a regra. Nesse caso, a rejeicdo da posicdo pragmatista ¢ um dos exemplos das
diferentes formas de empirismo nao assumidas por Wittgenstein, conforme indica
o argumento de Gerrard (1996, p. 181). Partindo desse ponto, o critério pragmatista
de avaliar o funcionamento das regras que organizam o uso dos juizos morais é
pensado tanto em termos externalistas como internalistas. Em relacio ao primeiro,
porque os valores nao derivam de nenhuma realidade extralinguistica. Ji em
relacdo ao segundo critério, porque ha regras internas que se aplicam apenas ao
jogo em questao.

4 0 problema da introspecciio como limite da psicologia

No pardgrafo 342 de Investigacoes, de maneira explicita, James ¢é citado ao se
referir, numa discussio iniciada ja nos trés aforismos anteriores, se pensar é um
processo incorporeo ou se devemos nos questionar primeiramente sobre a diferenca
gramatical da palavra pensar. Assim escreve Wittgenstein:

Para mostrar que pensar sem falar € possivel, William James cita
as recordacdes de um surdo-mudo, Mr. Ballard, que escreve
que ainda em sua infincia, antes que pudesse falar, preocupara-
se com Deus e o universo. — O que pode isto significar! —
Ballard escreve: “It was during those delightful rides, some two
or three years before my initiation into the rudiments of written
language, that I began to ask myself the question: how came the
world into being?”— Vocé esta seguro de que esta € a traducao
correta em palavras de seus pensamentos sem palavras? —
Gostarfamos de perguntar. E por que esta questao — que, de
outro modo, parece nao existir — poe aqui a cabeca para fora?
Direi que o escritor é enganado por sua memoria? — Eu mesmo
nem me diria isto. Estas recordacdes sio um fendmeno singular
de memoria — e eu nao sei que conclusoes sobre o passado do
narrador se poderia tirar delas! (IF, § 342).

Wittgenstein utiliza-se da obra de James para demonstrar dois elementos
essenciais ao problema da relacio entre o pensar e a linguagem. O primeiro ponto
¢ negar a introspeccdo, como se o pensar fosse um processo incorporeo resultado
de uma disposicao psicologica privada. Caso pudéssemos nos referir de maneira
privada a uma linguagem interna (privada), nao estariamos seguros de que a traducao
correta das palavras em pensamentos, ou vice-versa, pudesse realmente acontecer,
uma vez que nido terfamos critérios suficientes para decidir sobre sua correcao. O
segundo ponto, apresentado no aforismo 340 de Investigacoes, € “que nao podemos
adivinhar como uma palavra funciona. Temos de ver seu emprego e aprender com
isso.” (IF, § 340). Isso permite sustentarmos que Wittgenstein, ao assinalar a ideia
de “ver seu emprego”, aponta para a existéncia de elementos pragmaticos no modo
como devemos “ver” os juizos morais, conforme podemos ler também no aforismo
342 das Investigagoes. Por exemplo, dizer que “a atitude x € injusta” implica apenas
vermos qual o efetivo emprego que esse juizo moral recebe na pratica, sem que isso
deva se comprometer com a existéncia de uma propriedade moral.
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E importante notar que Wittgenstein menciona explicitamente James,
no aforismo 413 das Investigacoes, ao analisar a introspeccao e o problema da
intransponibilidade entre a consciéncia e o processo cerebral. Assim, a identificacio
entre as emocdes e as sensacoes, tese mostrada por James em seus Principios de
Psicologia, ¢ rejeitada por Wittgenstein, uma vez que este rejeita a existéncia de
uma categoria psicologica para as emocodes, como apresenta Malcolm Budd (1989,
p. 158-165). Concordamos com a tese de Budd, especialmente por demonstrar
que a objecao central ao argumento jamesiano de que sentir uma emog¢ao consiste
em experimentar um conjunto de sensacoes corporais a partir de si mesmo para
determinar sua verdade € algo nao compartilhado por Wittgenstein. Isso ocorre
porque, para Wittgenstein, as emog¢oes também siao pensadas a partir do seu uso
na linguagem. Neste sentido, determinar privadamente quando alguém sente uma
emocao por meio da introspec¢do € um argumento rechacado por Wittgenstein, pois
a significacado nao € um movimento determinado internamente, conforme aponta,
por exemplo, no pardgrafo 413 das Investigagoes.

A renuncia de Wittgenstein a questao jamesiana da introspec¢do pode ser
considerada, em sentido negativo, um argumento importante para demonstrar que
Wittgenstein conhecia os trabalhos de James. De fato, uma possivel objecao seria
sustentar que a filosofia de Wittgenstein € basicamente desconstrutiva, no sentido
de que nao cabe a ela propor teses cientificas, mas apenas eliminar paradoxos e
confusdes que assombram as teorias filosoficas, como aponta Putnam (1992, p. 33).
Com isso, pretendemos dizer que Wittgenstein nao pretende construir teses filosoficas
a partir do pragmatismo, mas mostrar que os juizos — por exemplo, morais —, por
um lado, nao dependem do estado mental de quem os possui e, por outro, nao sao
fatos da mesma maneira como conhecemos os fatos da ciéncia empirica. Por isso,
a influéncia de James sobre os escritos de Wittgenstein ocorre na medida em que
o pragmatismo de James é pensado enquanto método e nao como uma leoria da
verdade. E isso que nos permite compreender porque, para Wittgenstein, em filosofia
nao se pode almejar a cientificidade do contetido moral, uma vez que deveriamos
apenas realizar o esclarecimento de nossos pontos de vista.

Consideracoes Finais

A concepgao pragmatista, encontrada nas Investigacoes Filosdficas, torna possivel
afirmarmos que o debate metaético acerca dos juizos morais pode ser dissolvido
quando consideramos o problema a partir da questdao linguistica. Contrariamente
a uma visao radical, € possivel encontrarmos elementos pragmaticos em outros
aspectos da filosofia de Wittgenstein como, por exemplo, no parigrafo 422 de
On Certainty: “Estou tentando dizer algo que soa como um pragmatismo.” (DC,
2012, § 422). Essa passagem torna explicita a tese de que Wittgenstein percebe
a aproximacdao de suas ideias com elementos pragmatistas como, por exemplo,
a noc¢ao de uso como fundamento para a linguagem. Consequentemente, € isso
que precisamos para dizer que no cognitivismo moral pragmatico os juizos morais
520 objetivos na medida em que nossas disposicdes praticas nos permitem atuar
corretamente. Com isso, a agenda da metaética, a partir de Wittgenstein, volta-
se estritamente 2 linguagem e, num certo sentido, as nocdes de “significado” e
“objetividade” dos valores morais. Nesse contexto, por exemplo, poderiamos dizer
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que, para o cognitivismo moral pragmatico, “x € bom se, e somente se, a justificacao
do juizo moral é compativel com o uso pratico do conceito”. Portanto, devemos
considerar que a incorporacao do pragmatismo no modo de compreender os juizos
morais € uma questiao essencial tanto para uma visio geral do Tractatus como das
Investigagoes, em que estd situado o debate entre alguns autores cognitivistas e nao-
cognitivistas (por exemplo, McDowell e Blackburn).

A filiacao de Wittgenstein ao pragmatismo €, sem duvida, um pressuposto que
o proprio filésofo nao pretende assumir, conforme apresentamos anteriormente na
andlise do pardgrafo 422 de Da Certeza. Neste sentido, a ética ndo se torna uma
consciéncia indefinidamente progressiva da realidade moral da comunidade, mas
um conjunto de obrigacdes e principios derivados e justificados pelas proprias
praticas humanas. Em primeiro lugar, podemos observar em Wittgenstein uma atitude
antirrepresentacionista acerca do conhecimento, uma vez que defenderia a seguinte
ideia: os juizos de valor e os conceitos morais, assim como as concepgoes filosoficas
sdo instrumentos terapéuticos, e niao principios metafisicos ou extralinguisticos. Em
segundo, a concep¢ao de que os significados e conceitos nao sao representacoes
mentais internas, conhecidas por introspec¢ao, mas objetos sociais e publicos, que
podem ser caracterizados em termos de praticas sociais compartilhadas. E, em
terceiro, a ideia de que os problemas filosoficos sio confusdes conceituais e verbais
que, frequentemente, exigirao sua dissolucio e reformulacio. A solucio para tais
problemas se mede, simplesmente, pelo valor que tem para a vida. Por exemplo,
para alguém que perguntasse se a violéncia em manifestacoes € algo bom ou ruim,
deveriamos responder, a partir daqui, alertando para as consequéncias praticas que
tais atos buscam e para os significados do que o conceito de “violéncia” pode implicar.
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