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ABSTRACT: The process of occidentalization of the world, a way of constructing imaginary
narratives about otherness, has been said to constitute Modernity in terms of a totalitarian
attempt to universalize a European logic. Through this perspective, subjectivities were
produced in complicity with the Western ‘colonial’ project. Drawing on Foucanlt, Critical
Discourse Analysis and Postcolonial theories, this paper focuses on curvent language
practices in the media by investigating their vole in creating and civculating disconrses
about identities and differences in the contemporary scenario after 9/11. On analyzing
a specific communicative event in the printed Brazilian press, an opinion article which
centers on the Iragi War, the authors argue that, still in tune with an occidentalist
perspective, identity and difference are approached through fundamentalist lenses — in
a period in which post-colonialism has widely criticized Enlightenment ideals. It is
shown how in this approach media discourse is used as a war weapon.

KEY-wORDS: Identity, Occidentalism; Post-Colonialism; Media Discourse.

REsumo: O processo de ocidentalizacao do mundo tem sido compreendido como movimento
constituidor da Modernidade em termos de uma tentativa totalizadora de universalizar
uma logica enropéia. 'lal perspectiva produziu uma forma de construgao de narrativas
imagindrias sobre a alteridade e subjetividades alinhadas ao projeto colonial ocidental.
O objetivo do presente trabalho é, partindo de Foucanlt, da Andlise do Discurso Critica
¢ de teorias pis-coloniais, focalizar as praticas discursivas na midia e investigar o seu
papel na criagao e circulagio de discursos sobre a identidade ¢ a diferen¢a no cendrio
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contemporaneo depois de 11 de setembro de 2001. Ao analisar um evento comunicativo
da imprensa escrita brasileiva, wm artigo de opinido acerca da guerva recente contra o
Iraque, os autores argumentam que identidade e diferen¢a sao abordadas através de
lentes fundamentalisias, ainda em sintonia com uma perspectiva ocidentalista —
Justamente em um periodo no qual os ideats iluministas tém sido amplamente criticados
pelo pds-colonialismo. O artigo demonstra como o discurso é utilizado como arma de
guerra.

PALAVRAS-CHAVE: Identidade; Ocidentalismo,; Pés-Colonialismo, Discurso Mididtico.

A morte do outro ndo é simplesmente a minha vida, na me-
dida em que seria a minha vinganca pessoal. A morte do
outro, a morte da raga ruim, da raca inferior (ou do degene-
rado, ou do anormal), é 0 que vai deixar a vida em geral mais
sadia; mais sadia e mais pura.

Michel Foucault 2000:305

Devemos recuar das fronteiras imagindrias que separam as
pessoas umas das outras e reexaminar as etiquetas, reconsi-
derar os limitados discursos disponiveis, resolver dividir nos-
sos destinos como as culturas tém em geral feito, apesar dos
credos e gritos belicosos.

Edward W. Said 2003:138

1. Introdugao

O inicio do século XXI vem acentuando a nossa perplexidade diante
da crenga no ideal de um horizonte democritico de respeito aos direitos
humanos, de progresso e de justica social construido na modernidade. Os
conflitos entre israelenses e palestinos, os atentados de 11 de setembro de
2001, a guerra recente contra o [raque — capitaneada pela coalizao Estados
Unidos - Inglaterra —, as guerras entre traficantes nas cidades da América
Latina etc. apontam para uma espiral de violéncia que colabora para a
constru¢ao de um panorama presente (e futuro), delineado em termos de
catastrofes iminentes, tragicidade inerente e perigo constante, contexto
denominado por muitos de “sociedade de risco” (Giddens, Beck e Lash
1997). Entretanto, esse cendrio inquietante, a0 mesmo tempo em que
implode e desestabiliza certezas, confrontando-nos com a terrivel perspec-
tiva bélica e terrorista gerada pelos fatos atuais, nos instiga a ardua tarefa
de criar inteligibilidade sobre eventos imediatamente vivenciados (Franco
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Ferraz 2002). Intelectuais oriundos de varios campos do conhecimento e
articulistas dos mais diferentes jornais, incitados pelo momento atual, vém
procurando interrogar teoricamente, ou nao, a brutalidade de nossos tempos.

Mobilizados pelo apelo instigador de produzir algum significado so-
bre os acontecimentos emergentes no panorama global e motivados por
um recente artigo publicado no jornal Folha de S. Paulo', pretendemos con-
tribuir, com o presente trabalho, para a investigacao do papel da midia no
contexto contemporaneo, focalizando os discursos que ela pde em circula-
¢ao — na construcao de um determinado regime de verdade (Foucault 1979),
constituidor de racismos da diferenca (termo tomado emprestado a Lins,
1997). Temos clareza, no entanto, que estamos selecionando apenas um
fio de uma complexa urdidura s6cio-discursiva, nao com o intuito de des-
venda-la ou explici-la, mas de, ao nela nos embrenharmos, reconstruir al-
guns aspectos de sua intrigante tessitura e construir uma leitura possivel.
A visao privilegiada nao esgota as multiplas possibilidades de construcao
de sentido, mas, a nosso juizo, pode colaborar para o planejamento de
futuros sociais mais justos, posto que se pauta por principios éticos de
respeito as diferencas.

Nosso interesse em examinar a linguagem da midia se prende a rele-
vancia que nossas praticas discursivas ganham na vida contemporanea, em
“um mundo no qual nada de importante se faz sem discurso” (Santos
2000:74). A répida circulacao dos discursos na atualidade devido a tecno-
informagao tem um papel crucial na construcao de significados do que é
certo ou nao, de quem somos, de nossas acoes e até da legitimidade de
uma guerra. Nossa linguagem em uso pode, portanto, ser entendida como
um instrumento de estimulo a a¢ao guerreira, uma vez que os significados
por ela articulados podem conduzir ao enfrentamento bélico, justifica-lo e
construi-lo como valor perante o Direito Internacional. Criar inteligibili-
dade sobre tais discursos, principalmente sobre aqueles que circulam na
midia, devido ao seu grande alcance, é uma contribuicao que pesquisado-
res que atuam no campo da linguagem podem dar.

Cabe lembrar que o olhar que orienta nossa argumentacao filia-se a
teorizagao pos-colonial no sentido de que entendemos a necessidade de

! O artigo “E hora de reeducar o mundo islimico”, em anexo, de autoria de Nelson Ascher,

colunista do jornal Folba de S. Paulo em Paris, foi publicado em 29 de dezembro de 2002 (caderno
Al3).
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repensar uma série de significados construidos sobre a diferenca, que eram
parte do mundo colonial, em sua voracidade de ocidentalizar ou levar a
modernidade a0 mundo nao-europeu. Como aponta Venn (2000: 49), “o
alvo principal da teoria p6s-colonial {é} a forma de vida chamada ocidenta-
lismo e o ser inscrito nela”. A midia, em nosso entender, continua a levar a
toda parte do globo tal modo ocidentalista de conceber a existéncia, a
despeito de esfor¢os de discursos pds-coloniais na construcao de um outro
olhar para a diferencga, para a heterogeneidade, para a fragmentagao e para
a fluidez da vida social contemporanea (Moita Lopes 2002).

No percurso proposto, dividimos o trabalho em seis partes, convocan-
do a presenca de autores que nos auxiliaram 1) a situar historicamente o
texto jornalistico em foco; 2) a mapear modos de conduta recorrentes na
elaboracao de sentidos que circulam na midia; e 3) a problematizar um
aspecto fundamental da trama a ser explorada: a maneira pela qual apren-
demos a nos organizar para a diferenca.

Nas partes 2 e 3, tendo em mente a argumentacao de Jameson (1991)
quanto a necessidade de se pensar historicamente o presente, tomamos 0
angulo historicista de Foucault e de alguns de seus herdeiros para abordar
a questao do poder na contemporaneidade. Trouxemos, também, para a
discussao a problematica da construgao do ocidente como sendo tipica da
modernidade, considerando seu papel na criacao de identidades alteritari-
as. Essa questao é focalizada com base no momento pds-colonial em que
vivemos.

Na parte 4, questionamos o papel da midia na contemporaneidade e
fazemos uso do arcabouco analitico da Anélise do Discurso Critica que
aborda o texto midiatico como pratica discursiva, social e intertextual,
articulando-o a uma rede de relacoes dentro das ordens do discurso. Julga-
mos que a Gtica proposta nos possibilita problematizar o texto de Nelson
Ascher, fazendo-o dialogar com a ordem do discurso da midia contempo-
ranea bem como com a ordem social p6s-colonial.

Na parte 5, empreendemos a analise do texto, para a seguir, concluir
o trabalho na secao 6.

Como analistas do discurso afinados com o pensamento pés-colonial,
entendemos 0 nosso fazer como uma pratica problematizadora (Pennycook
2001), que, operando em um constante movimento interrogador, estra-
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nha sentidos cristalizados e afasta-se das construcoes sélidas e das certezas
pantanosas do conhecimento. Procuramos, assim, percorrer a intricada rede
de relacoes e de multiplos significados que constituem a nossa vida social.
As perguntas orientam o0 nosso trajeto, fazendo parte do nosso modo de
argumentacao, pois sao elas que colocam nosso pensamento em movimen-
to. Entretanto, esse modus operandi nao nos impede o gesto interpretativo
valorativo. Apresentaremos perspectivas, avaliaremos e hierarquizaremos
valores, sabendo que nao podemos fazé-lo neutramente, desvinculados de
nossas crencas. Entendemos que valorar é preciso na constru¢ao de um
projeto ético coletivo.

2. Condigbes que constituem o presente:
a historicidade de nossos discursos

Frederic Jameson (1991) caracteriza a pés-modernidade’ como um
periodo de perda de historicidade e caréncia de meméria, do qual se en-
contra ausente uma dimensao retrospectiva — aspecto indispenséavel, se-
gundo o autor, para a construcao do presente e do futuro. Mediante esse
contexto, a tarefa do intelectual seria inventariar a experiéncia como pré-
requisito para a construcao de novos horizontes e possibilidades. Por essa
razao, cumpre desde logo historicizar a questao que nos ocupa: 0 mapea-
mento de alguns discursos recorrentes na midia. Na metodologia geneald-
gica de Michel Foucault encontramos uma orientac¢ao pertinente para a
nossa reflexao.

O pensamento do intelectual francés convida-nos a compreender o
processo histérico de gestagao dos varios discursos que nos constroem no
presente. Sua andlise das relagoes de poder e de seu cariter produtor de
realidades, provocadora de debates e conflitos, interessa-nos particular-
mente. Adotando um viés historicista radical, Foucault entende que os
discursos sao produzidos em contextos histdricos especificos a0 mesmo tem-
po em que produzem fendémenos sociais. Assim, para entender 0 mundo
social faz-se necessério explorar o territério das atividades linguageiras que
o produz.

2 Seguindo Venn (2000:1), entendemos que “a questio referente ao que vai vir depois da moder-
nidade converge com a questdo do pés-colonial” e que esse movimento resulta no que agora se
chama teoria pés-colonial.
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Entretanto, a maneira pela qual a nossa linguagem em agao afeta o
panorama politico-econdmico-social-subjetivo é complexa e indireta, veri-
ficando-se fundamentalmente por meio

da criag@o de certos ideais, da valorizacao de modelos de pensamento, da propagagao
de certos repertérios de conduta, da difusao de metéforas que se incorporam ao senso
comum, enfim, pela criacao de novos jogos de linguagem, repertdrios de sentido ou
jogos de verdade que dao consisténcia ao imagindrio de uma época, imagindrio por
meio do qual o mundo, a existéncia e a experiéncia pessoal ganham consisténcia e
significacao (Bezerra Jr. 2002:232

Podemos nos interrogar, entao: Quais significados produzidos em nossa
cultura estao disponiveis para identifica¢cao, dando sustentacao aos senti-
dos projetados para a atuacao guerreira verificada na atualidade e no dis-
curso mididtico que ora investigamos? Que metaforas tém nos guiado na
construg¢ao da alteridade, povoando o imaginario de nossa época? Foucault
pode auxiliar-nos na formulacao de uma resposta possivel.

2.1. Poder e Discurso

Na parte de sua obra dedicada a “analitica do poder”, o pensador, ao
produzir uma teoria sobre as relagdes de forca em uma sociedade, proble-
matiza de forma nao linear os modos de exercicio do poder, suas tecnologi-
as, sua extensdo, sua mecanica de funcionamento e seus efeitos (Caliman
2002). A reflexao foucaultiana opera um deslocamento de uma nogao re-
pressiva e negativa de poder para uma abordagem produtiva do mesmo —
um poder estimulador de discursos e praticas, entendido como uma “mul-
tiplicidade de correlacoes de forca imanentes ao dominio onde se exercem
e constitutivas de sua organiza¢ao” (Foucault {1988} 2001:88). Essas cor-
relacoes, subjazendo a uma légica relacional, criam o dominio onde atuam
e sao criadas por elas, configurando, assim, um sistema aberto que con-
templa tanto a sustentagdo quanto a transformacao. Proposta configura-
dora de um Modelo Estratégico, essa abordagem enfatiza uma nogao de
poder como governo, entendido como pratica social que produz saberes,
orienta instituigdes, instiga pensamentos e pensadores e produz subjetivi-
dades. Nessa perspectiva, poder é a¢ao sobre a acao humana, sobre sujeitos
livres.
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Dizer que o poder é uma a¢ao de um individuo ou grupo sobre a a¢ao de outro grupo
ou individuo € assumir que a a¢ao esta presente nos dois lados da relacao. Nas rela-
¢oes de poder assim pensadas o individuo é, sobretudo, um sujeito ativo (...) Presen-
cia-se a elaboracao de uma nog¢ao de poder em Foucault que enfatiza a invencao e a
acao como elementos centrais de sua dindmica (Caliman 2002:58).

O estabelecimento da imbricacao entre poder, saber, conhecimento e
acao (individual e coletiva) implica conceber o poder como um instrumen-
to poderoso de governo na esfera politica, institucional e individual, cujo
exercicio se dd em uma relagao que é ao mesmo tempo de provocagao
permanente e embate.

Tal concep¢ao produtiva de poder leva Foucault a cunhar o conceito
de biopoder, argumentando que a vida em si tornou-se objeto de poder. O
exercicio do poder no mundo moderno é necessariamente o exercicio de
um biopoder, isto é, um poder cujos tentaculos abrangem a gestao da vida
em geral (o bios), nos polos individual e coletivo. Em rela¢ao ao individuo,
o poder se exerce por meio da vigilincia, da prevengao e do tratamento de
comportamentos desviantes, pervertidos ou potencialmente perigosos,
procedimentos tipicos da sociedade disciplinar (Foucault 1977{19751,
1979). Em relacio a sociedade, o poder assume uma fei¢ao mais totalizan-
te, cumprindo um papel politico de gestao das populacdes e de maximiza-
¢ao da vida do corpo social (programas de saude, planejamento e instauracao
de préticas sanitaristas, politicas de natalidade, etc.). Dessa forma, o jogo
duplo das tecnologias da disciplina, por um lado, e, por outro, das tecnolo-
gias de regulacao da populagao constituem os dois eixos orientadores do
desenvolvimento da organizagao do poder sobre a vida (Foucault 2000).

Em um outro momento de sua genealogia do poder, Foucault se de-
bruga sobre a investigacao das relagdes entre guerra e poder, sendo levado
a refletir sobre a constituicao no Ocidente de uma associacao politica inu-
sitada entre a morte e a vida: a manuten¢ao da morte como fendémeno
possivel e desejavel no interior de uma politica da vida. Para explicar o
aparente paradoxo — o exercicio da fun¢ao da morte em um sistema politi-
co centrado em um biopoder — Foucault atrela a no¢ao de racismo ao me-
canismo fundamental de poder dos Estados Modernos. A 16gica subjacente
a esse movimento pode ser assim resumida: se fzzer viver passa a ser a
funcao principal do Estado, cabe a ele decidir o que deve viver e o que
dever morrer. O racismo, que tem por fun¢ao qualificar, hierarquizar e
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discriminar os grupos humanos em bons/maus ou superiores/inferiores
aparece como condi¢ao indispensavel de aceitabilidade do exercicio do di-
reito de eliminacao da vida (Foucault 2000). Esse tipo de reflexao (presen-
te na primeira epigrafe que contextualiza este trabalho) nos leva a
compreensao da constru¢ao, no séc. XIX., do vinculo entre racismo biol6-
gico, evolucionismo darwinista, direito de aniquilagao do outro e biopo-
der. O racismo moderno, compreendido como técnica de poder, permite-nos
entender movimentos de genocidio colonizador cuja a¢ao inclui nao sé a
destrui¢ao do adversario politico como também a destruicao da raca adver-
sa e a regeneracao e purificagao da propria raga. Forja-se assim um discurso
monista, patrimonialista e preservacionista garantindo o direito a uma raca
“verdadeira” de eliminacao de “sub-produtos”. O projeto nazista figura
como epitome desse tipo de racismo evolucionista e assassino, e que, no
nosso entender, nao é muito diferente da logica subjacente a outros proje-
tos contemporaneos de constru¢ao da diferenca. Boaventura de Souza San-
tos (2003), por exemplo, atualiza esse discurso ao refletir sobre a guerra
recente no Iraque, em matéria publicada pela Folba de Sdo Paulo’. De acor-
do com sua perspectiva, a pretensao de poder totalitario dos EUA e a cren-
ca de que nao hd alternativas a uma realidade instaurada fazem parte de
uma légica ultraconservadora que, tal como sua versao nazista (I6gica da
superioridade), tem agora sua versao neoliberal (16gica da eficiéncia insu-
peravel do mercado).

Na sua versao genocida sacrificial, o neoliberalismo é uma mistura de radicalizacao
do mercado, neoconservadorismo e fundamentalismo cristao. A sua pulsao de morte
tem assumido varias formas, desde a idéia das “popula¢des descartdveis”, para referir
os cidadaos do Terceiro mundo inaptos a serem explorados como operarios consumi-
dores, até o conceito de “danos colaterais”, para designar a morte de milhares de civis
em consequéncia da guerra. (Souza Santos 2003:13).

Tal 16gica legitima a violéncia, o recurso a for¢a armada e a destruicao
do outro em uma tentativa iluminista de salva-la. Por essa 6tica, a “globa-
lizacao da guerra” pode contemplar o direito a elimina¢ao da vida em nome
da difusao dos valores democraticos do ocidente no mundo arabe e em
paises que facam parte do “Eixo do mal”.

> O artigo intitula-se “Suicidio Coletivo?”, tendo sido publicado pelo jornal Folba de Sio Paulo, na
secao “Opiniao”, em 28 de mar¢o de 2003, p. Al13.
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Em um momento subseqiiente de seu percurso genealdgico, Foucault
promove uma reelabora¢ao do conceito de biopoder, substituindo a tema-
tica da guerra pelo principio da conservacao da espécie e do bem-estar da
sociedade. O pensador descreve a gestagao de uma filosofia de risco social
que engendra um discurso de racionalidade do governo cujas preocupa-
¢Oes centrais tornam-se o ideal de seguranca, a prevengao / calculo de ris-
cos e a defesa da sociedade.

As nogoes de risco e seguranca vém ganhando vulto na contempora-
neidade. Segundo Robert Castel (1991), estamos vivendo no Ocidente uma
transicao da nocao de perigo para a nocao de risco. Politicas sistematicas e
discursos sobre a necessidade de prevengao proliferam, incitados pelo de-
senvolvimento de modernas e grandiosas tecnologias. Operando numa 16-
gica proxima a do filme Mznority Report’, os novos sistemas preventivos
prometem racionalizar o sonho de controle absoluto do acaso e do aciden-
tal, gracas a capacidade de se antecipar ao risco. Esse arsenal preventivo
configuraria uma era p6s-disciplinar, na qual o biopoder se exerce através
da fabricacdo de discursos imaginarios sobre o perigo iminente — o terro-
rismo internacional, por exemplo — e da formulagao de meios eficazes de
captura-lo antes de sua atuagao. Discursos dessa natureza respaldam o
chamado neoconservadorismo americano e sua doutrina de acoes preventi-
vas antecipadas contra Estados hostis e grupos terroristas. A politica inter-
na e externa de “seguranca a qualquer preco” é calcada na idéia, generalizada
na sociedade, da presenga de um inimigo ou adversario desterritorializado
que precisa ser combatido e punido, antes que entre em acao.

2.2. Herdeiros de Foucault

Alguns pensadores contemporineos atualizaram o pensamento de
Foucault, examinando a emergéncia de um novo poder na atualidade, ao
mesmo tempo global e microscépico. Gilles Deleuze (1992), por exemplo,
argumenta que estariamos vivenciando a transicao da sociedade discipli-

4 Minority Report, de Steven Speilberg, coloca em discussdo a associacio entre a ideologia da soci-
edade de seguranca e desenvolvimento tecnolégico. Retratando um tempo futuro no qual a crimi-
nalidade foi eliminada, o filme mostra como as técnicas de controle sofisticadas, e supostamente
infaliveis, detectam padrdes de comportamento suspeitos e impedem qualquer tipo de delinqiién-
cia ou ataque antes que eles acontecam.
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nar e suas técnicas de normalizagao para uma sociedade de controle, na
qual mecanismos de comando cada vez mais “democraticos” entranham-
se por todo o campo social (corpos e cérebros dos individuos), terminando
por orquestrar uma nova forma de vida. As técnicas disciplinares de molde
e de mando estruturadas dentro das instituicoes sociais (escola, familia,
prisao, universidades, etc.) cedem lugar a mecanismos de controle que,
extrapolando as institui¢des, se estendem de forma profunda por corpos e
cérebros da populacao bem como pela totalidade das relacdes sociais. O
biopoder se exerce em tramas flexiveis e flutuantes (sistemas de comunica-
¢ao, redes de informacao, sistemas de monitoramento, etc.) cuja logica nao
¢ mais a do molde, mas sim a da modulacao, uma “moldagem auto-defor-
mante” que muda continuamente e se auto-propaga, atualiza-se e se rear-
ticula nos diferentes contextos.

Na mesma linha, Hardt e Negri (2000) desenvolvem a nog¢ao de “im-
pério”, conceito que exprime a nova forma de poder a atravessar os Esta-
dos-nagao tradicionais, inclusive os Estados Unidos. Trata-se de uma espécie
de légica juridico-discursiva que passa a regular as trocas econdmicas e
culturais em redes transfronteirigas, constituindo-se como governo do
mundo. E uma espécie de nova soberania e supremacia desterritorializada,
envolvendo “nao apenas a dimensao econdémica ou apenas a dimensao so-
cial da sociedade, mas também o préprio bzos social” (Hardt e Negri
2000:44), e desfazendo qualquer imagem linear ou totalitdria de poder.
Segundo os autores, as concepg¢des da sociedade de controle e do biopoder
descrevem aspectos centrais do conceito de Império, responsaveis pela cons-
tru¢ao da propria vida social, na qual o econdmico, o politico e o cultural
cada vez mais se sobrepdem e se completam.

Visto por esse dngulo, o biopoder recusa a distin¢ao entre um dentro e
um fora, um interior e um exterior, exercendo-se sem fronteiras e desco-
nhecendo sua exterioridade. O aparelho geral de comando do império se
apoia sobre uma triplice estratégia de inclusao, diferenciacao e gerencia-
mento. A primeira é integrativa e busca incorporar as diferencas; a segun-
da afirma as diferengas a0 mesmo tempo em que as esvazia, situando-as no
plano da cultura; finalmente, a terceira administra, organiza, gerencia,
ordena e hierarquiza as diferencas “num efetivo aparelho de comando”
(Hardt e Negri 2000:220).

A expansao progressiva de fronteiras acompanhada pelo processo de
incorporagao das diferencas, nao significa um recrudescimento de posturas
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racistas. Pelo contrario, segundo os autores, progride na sociedade con-
temporaneo imperial uma forma de racismo pés-moderna revestida por
outras formas e estratégias. O chamado racismo cultural, ou ainda racismo
da diferenga (Lins 1997), substitui a antiga base do determinismo biol6gi-
co como fator diferenciador entre as racas para uma visao, aparentemente
“anti-racista”, que insiste nas forgas sociais e culturais como fatores diferen-
ciadores entre as racas. Na teoria racista imperial o determinismo biol6gico
é substituido por um determinismo cultural que utiliza a cultura para cum-
prir o papel que a biologia anteriormente desempenhou. A diferenca de
comportamento dos individuos deve-se ao fato de eles pertencerem a cul-
turas historicamente determinadas. Tal contexto imporia limites rigidos
para a flexibilidade e compatibilidade interculturais, fazendo com que di-
ferengas entre culturas e tradicoes sejam, em tltima andlise, insuperaveis.

Racismo diferencialista e segregacionista, embora travestido de uma
retorica pluralista, ele concebe a existéncia de aspectos culturais fixos e essenci-
alistas. Considera a diferenca, e, a principio, nao teoriza a respeito da superio-
ridade ou inferioridade dos diferentes grupos étnicos; mas os hierarquiza com
base em circunstincias sociais praticas e contingentes do desempenho de
cada cultura no mundo social. “A supremacia e a subordinag¢ao raciais nao
$a0 uma questao teérica, mas surgem de uma livre competicao, uma espé-
cie de mercado meritocratico da cultura” (Hardt e Negri 2000:213). Es-
tratégia de inclusao diferenciada, o racismo imperial nao exclui o outro,
pois ninguém ¢é excluido do dominio. Nao existe lado de fora; atrai-se e até
celebra-se a alteridade, subordinando-se as diferengas acidentais de acordo
com os graus de desvio da cultura dominante. Sua légica “repousa no jogo
das diferencas e na administracao de microconflitualidades dentro de seu
dominio de continua expansdao” (Hardt e Negri 2000:215).

Julgamos que o breve histérico sobre o desenvolvimento, transforma-
¢ao e atualiza¢ao da nog¢ao de poder em Foucault nos oferece algumas pis-
tas para nos entendermos como herdeiros e frutos do biopoder, um poder
produtor de discursos quanto a alteridade. Além disso, fornece-nos ele-
mentos para situar o texto midiatico focalizado na secao 4 deste trabalho,
apontando para os discursos aos quais ele se filia.

Faz-se necessario ainda discutir o movimento de bipolarizacao do
mundo em oriente (i.e. mundo nao-europeu) e ocidente, entendendo-o
como uma constru¢ao indissociavel das relagoes de poder, processo consti-
tuidor de identidades alteritarias.
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3. A construgio do ocidente: narrativas
alteritarias imaginarias

Talvez a forca mais eloquiente de expressio do que chamamos acima
de racismo diferencialista e segregacionista seja o processo de ocidentaliza-
¢ao do mundo, que tem inicio com a descoberta da América. Esse evento
marca também, para muitos, o inicio da modernidade (Venn 2000) ou até
mesmo o inicio da globaliza¢ao, processo relacionado ao colonialismo e ao
capitalismo. Levar a Europa para o mundo constitui o primeiro momento
de criar a alteridade do outro para o europeu, o que é, a0 mesmo tempo, o
inicio da definicao do que é europeu ou do que é o ocidente. E assim que
Said (1978:13) indica como “o Oriente ajudou a definir a Europa (ou o
Ocidente) como sua imagem, idéia, personalidade e experiéncia de con-
traste”. Construir o outro na diferenca foi (e é ainda) principalmente um
modo de se construir a si proprio. Nao é sem motivo que Venn (2000)
intitula seu livro: Ocidentalismo. Modernidade e Subjetividade, deixando im-
plicito a idéia de que ocidentalizar o mundo é um projeto da modernidade,
que envolve a criagao de novas subjetividades. O referido trabalho (Venn
2000: 17-19) mostra que a modernidade, diferentemente de qualquer outro
periodo da histéria, afetou 0 mundo todo, por meio de narrativas seculares,
constituindo uma conjungao do capitalismo, colonialismo e modernidade.

A modernidade é, entdo, equiparada a ocidentalizacio do mundo que
se confunde com a expansao da Europa pelas colonias, fazendo com que
essa se torne o ocidente. Nas palavras de Venn (2000:8), o ocidentalismo é
“o tornar-se ocidente da Europa” ou “o tornar-se 0 moderno do mundo”.
Desse modo, “a modernidade ocidentalizada gradualmente se estabelece
como privilegiada, se nao hegeménica, associada a uma ambicao universa-
lizante e totalizadora” (Venn 2000:19). Tal processo é caracterizado pelo
colonialismo e pelo imperialismo que marcam o discurso hegemdnico da
modernidade e a violéncia altamente desumana, em todos os niveis, tipica
da conquista de novos mundos. Transacao indissocidavel das praticas dis-
cursivas, engendra saberes, forja verdades sobre o outro e funciona ativa-
mente na producdo de subjetividades estigmatizadas.

Ao tomar contato com o novo mundo, o que se constréi entio na
modernidade sao narrativas sobre o europeu e, concomitantemente, nar-
rativas alteritdrias imagindrias sobre o0 que n@o é europeu; ou sobre a defi-
ciéncia, a inferioridade, a inutilidade e a demonizacao do nao-europeu,
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“caracterizando todo o processo colonizador como uma inevitavel predis-
posicao para a incomensurabilidade” (Louzada Fonseca 2002:144). Tal in-
comensurabilidade é um modo de decretar a fraqueza do outro e a0 mesmo
tempo a superioridade do europeu, do seu olhar e de suas identidades.

Assim, ao se decretar discursivamente a incapacidade do outro, 0 que
estava em jogo era a conquista de suas terras e riquezas. E, nesse sentido,
que, ao se referir ao orientalismo como um modo de ocidentalizar, Said
(1978{19961:15) chama atengao sobre a importancia de se analisar o ori-
entalismo como um discurso ja que

pode ser discutido e analisado como a instituicdao organizada para negociar com o
Oriente — negociar com ele, fazendo declaracdes a seu respeito, autorizando opinides
sobre ele, descrevendo-o, colonizando-o, governando-o: em resumo, o orientalismo
como um estilo ocidental para dominar, reestruturar e ter autoridade sobre o Oriente

(Said (1978[19961:15)

O mesmo pode ser dito sobre outros discursos colonialistas, em que
objetivos semelhantes de ocidentalizagao e de construcdao da alteridade
podem ser detectados (por exemplo, como na Carta de Pero Vaz de Cami-
nha’). Esse posicionamento frente ao nao-europeu, que o coloca sempre
em desigualdade, atravessa todo o discurso ocidentalista da modernidade e
é prenhe de visdes racistas sobre o outro.

Esses novos mundos sao construidos, dessa forma, no discurso — atra-
vés de histérias que controlam a vida social (Mumby 1997) e que fabricam
contextos — podendo, portanto, ser analisadas discursivamente: “assim como
o proprio Ocidente, o Oriente é uma idéia que tem uma histéria e uma
tradicao de pensamento, imagistica e vocabulario que lhe deram realidade
e presenca no e para o Ocidente” (Said 1978 {1996}: 17).

No processo de ocidentalizar o mundo, esteve sempre presente a idéia
de que a ocidentalizacao foi feita em beneficio daquele a quem as benesses
da Europa eram levadas. A religido, a ciéncia, os modos de viver o dia-a-
dia etc. possibilitavam que esses povos colonizados se organizassem para se

> “Nela [nesta terra} até agora nio pudemos saber que haja ouro, nem prata, nem nenhuma cousa
de metal, nem de ferro; nem lho vimos” (Carta de Pero Vaz de Caminha, p. 82) e “Enquanto ali,
este dia andaram, sempre ao som dum tamborim nosso dangaram e bailaram com os nossos, em

maneira que sao muito mais nossos amigos que nods seus” (Carta de Pero Vaz de Caminha, p. 75).
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aproximar dos ideais europeus de desenvolvimento mesmo em contextos
em que 0s grupos nativos eram tao ou mais adiantados do que os europeus
como no caso das nacoes indigenas do México, que tinham escrita, conhe-
cimento cientifico, arquitetura e artes sofisticadas. A constru¢ao do oci-
dentalismo envolve o fato de que os europeus sabem o que é bom para os
outros e tém que reeducd-los e manté-los sob tutelagem, o que mostra
claramente o vinculo entre discurso e poder.

Ao se referir ao dominio inglés do Egito no século XIX, Said (1978
[1996}: 46) deixa clara essa submissao: “hd ocidentais e orientais. Os pri-
meiros dominam; os segundos devem ser dominados, o que costuma que-
rer dizer que suas terras devem ser ocupadas, seus assuntos internos
rigidamente controlados, seu sangue e seu tesouro postos a disposicao de
uma ou outra poténcia ocidental”. Novamente, o que transparece é a cons-
trucao de diferengas raciais de superioridade para os ocidentais, possibili-
tando e justificando a dominag¢ao do outro. Tal 16gica ecoa a caracterizacao,
ja discutida anteriormente, do racismo moderno como técnica de poder
(cf. item 2.1), na qual o investimento na diferenciacao das racas faz parte
do exercicio da soberania.

De acordo com essas lentes, o outro era, simplesmente, o outro e sua
construgao identitaria teria que necessariamente, por meio de um processo
politico-discursivo de ocidentalizagao, ser engessada em uma outridade
inferior. Os discursos da ciéncia e, portanto, do poder/conhecimento, fo-
ram centrais nessa tarefa de construir conhecimento sobre os nao-euro-
peus ao estudar suas linguas, culturas e sociedades e ao estabelecer normas
sobre sua alteridade; ou, ainda, ao construir narrativas alteritdrias sobre a
diferenca e sobre sua inferioridade apoiadas na racionalidade cientifica. O
outro € assim por que a ciéncia diz que é°.

Essa mesma construcao da outridade é detectavel no século XX quan-
do os Estados Unidos se constituem como a maior poténcia mundial: fo-
mos testemunhas da constru¢ao da inferioridade do chamado Terceiro
Mundo e, portanto, da superioridade do ocidente (do qual os EUA fazem

6 Alis, como Venn (2000:5) indica, “a razio tem uma outra funcio, menos ilustre, mas igual-
mente central, na histéria do sucesso da modernidade. Desde os tempos de sua refiguracao dentro
da problemitica cartesiana do sujeito, ela funcionava como um modo de consignar aos colonizados
e as mulheres, aos pobres e nao-brancos o status de seres inferiores, entregues as violéncias do
poder opressivo e explorador”.
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parte). Said (1978 [1996}: 56-59) analisa os discursos de Henry Kissinger
(1974) sobre a dificuldade dos EUA lidarem com o Terceiro Mundo em
oposicao a relativa facilidade de se relacionarem com os paises desenvolvi-
dos do ocidente. Kissinger (1974) vai buscar na falta de engajamento
com a ciéncia newtoniana no Terceiro Mundo sua explicacdo para a irra-
cionalidade e, portanto, inferioridade de tais paises: “as culturas que nao
passaram pelo primeiro impacto do pensamento newtoniano retiveram a
visao essencialmente pré-newtoniana de que o mundo é quase completa-
mente interno ao observador”. Isso faz com que “a realidade empirica {te-
nha}l um significado muito diferente para varios dos novos paises do que
tem para o Ocidente, pois de um certo modo esses paises nunca passaram
pelo processo de a descobrir” (Kissinger 1974: 48-49 apud Said, 1978
[1996}: 57). E patente aqui a assuncio do discurso do ocidente na fala de
Kissinger em pleno século XX como também do discurso da auséncia de
racionalidade cientifica como forma de decretar a incapacidade alteritaria
de paises subjugados.

Nao sao diferentes, nesse mesmo sentido, as afirmacoes de Elliot (1955:
143 apud Ianni, 1976: 34) no auge do imperialismo dos Estados Unidos
sobre as populacdes da América Latina e sobre a incapacidade do povo
para fazer escolhas racionais e moralmente vélidas devido a sua origem:
“grande parte da populacao da América Latina é totalmente, ou em parte,
descendente de ancestrais biolégica e culturalmente nao europeus”. Neste
viés explicativo, percebe-se a decretagao da inferioridade do nao-europeu e
sua irracionalidade, claramente de fundamentacao racista, na construgao
da diferenca como parte de construcio do ocidente. E notavel, porém, que
o ocidente passa a incluir, no século XX, os Estados Unidos e seus interes-
ses imperialistas, ainda que a América Latina esteja no mesmo hemisfério.
Isso mais uma vez vem mostrar que o ocidente e o oriente sao construcoes
que nao obedecem necessariamente os limites geogréficos, sendo, portan-
to, imagindrias. As divisdes entre ocidente e oriente seguem ordenacoes do
mundo de interesse politico ainda que todo o processo do ocidentalizar se
paute pela construcao de verdades cientificas, as quais, como “discurso,
contudo, nao estao fora do politico ou do ético” (Venn 2000: 5).

E por este motivo que o pensamento pés-colonial, a0 qual este artigo
esta vinculado, faz a critica da modernidade e do discurso colonial, questi-
onando a objetividade cientifica, ao colocar o cientista como situado na
sécio-histéria e em projetos politicos refletidos na construgao do seu dis-
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curso. Dessa forma, a teoria pds-colonial questiona as narrativas alteritari-
as construidas na modernidade com seus ideais de ocidentalizar, por en-
tendé-las como projetos antiéticos de construcao imaginaria das identidades,
uma vez que apresentam claros propdsitos de conquistar o que néo é en-
tendido como ocidente. Ou, como aponta Said (1978 {1998} 57), para-
fraseando Kissinger (1974), em relacao aos propésitos dos Estados Unidos:
“nds {os estadunidenses} ainda temos de encontrar um modo pelo qual o
mundo em desenvolvimento {0 que nao é ocidente?} possa ser contido”.
Nao seria a guerra recente contra o Iraque, capitaneada pelos Estados Unidos
e Gra-Bretanha e tematizada indiretamente no artigo que analisaremos,
um modo de conter o que nao é ocidente ou aquilo que é a diferenca e que
escapa aos ocidentais?

A polariza¢ao cada vez maior na midia, atualmente, entre os ociden-
tais e os orientais-arabes é um modo de estereotipar e racializar a diferen-
ca, reduzindo-a a dois grupos estanques por meio de discursos que os
estigmatizam e criam um mundo bipolar: os certos, que agem ao lado da
verdade cientifica, da racionalidade e do Deus correto (cristao), em oposi-
¢a0 aos errados (os mugulmanos). Assim, o0 que estd em jogo é a construgao
de uma 6tica fundamentalista e essencializadora.

A préxima secao focaliza o papel da midia na vida contemporianea que
cria e distribui por meios eletronicos, mundialmente, verdades sobre a al-
teridade que contribuem para a constituicio de uma “nova” perspectiva
ocidentalista sobre o mundo, tendo a sua disposi¢ao, como nunca antes,
meios rapidos de criar e fazer circular globalmente o pensamento “Gnico”.
Indagamos, dando continuidade ao nosso gesto reflexivo sobre o presente:
Como tais discursos se viabilizam na midia e porqué? Que histérias sao
contadas na midia sobre as forgas situadas no exercicio do poder e como
tais historias constroem a vida social contemporinea? A que interesses
servem as histérias contadas na midia em um mundo pds-colonial com
potencial para engendrar novas subjetividades? E possivel ainda encontrar
discursos contemporineos que se insiram na légica da ocidentalizacao, fa-
zendo uso de discursos da modernidade?

Sao essas questoes que passamos agora a focalizar em um artigo opi-
nativo, género do discurso muito freqiente na midia.
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4. A midia e a construgio discursiva da diferenga

Ao debrucar-se sobre o processo de construgao do “outro-inimigo”
oriental, Said (1981) também investiga o papel da midia na construcao de
uma realidade politica adversa. Segundo o autor, 0 mundo islamico vem
sendo foco, hd algum tempo, de intenso interesse da midia ocidental, cuja
linguagem e abordagem tém se caracterizado por esteredtipos exagerados
e hostilidade beligerante. Imagens e discursos generalizantes retratam a
cultura drabe e muculmana de forma monolitica, igualando-a ao extremis-
mo, ao terrorismo, a histeria religiosa e a ameaga a uma “ordem” ociden-
tal. Tal postura incita a formacao de grupos de especialistas sobre o Isla
que produzem discursos extravagantes e pontificadores, contribuindo nao
s6 para o acirramento da polaridade oriente-ocidente como também para a
postergacao da possibilidade de qualquer dialogo intercultural. Tais idéias,
dramatizadas e cristalizadas em programas de noticias, entrevistas e fa/k
shows, instauram um regime dicotdmico, sem matizes, perpetuando a as-
sociacao automatica do “Isla” ao fundamentalismo e a toda sorte de aspec-
tos negativos como violéncia, primitivismo, atavismo e qualidades
ameacadoras.

Essa é uma visao simplista e estereotipada, a que estamos cada vez
mais submetidos, que apaga as diferengas que nos constroem, com base
em uma concep¢ao homogeneizadora da vida humana e que tem servido,
como vimos, a objetivos da ocidentalizacao ou da modernidade. A cons-
trucao em preto e branco indica que “de um lado est@o os ocidentais, do
outro os orientais-arabes; os primeiros sao (sem nenhuma ordem em espe-
cial) racionais, pacificos, liberais, l6gicos, capazes de ter valores reais, sem
desconfianca natural; os altimos nao sao nada disso” (Said 1978 [1996}:
59). Sao discursos dessa ordem que operam no exercicio do poder sobre o
outro, construindo verdades que circulam na academia, nas escolas, nos
centros de poder e, principalmente, na midia internacional.

Said (1981) esclarece que nao se trata de negar que fendmenos como
censura, a relativa auséncia de democracia, a existéncia de estados repres-
SIVOS € autoritarios — que praticam e encorajam terrorismo, tortura e mu-
tilagao genital — sejam cruéis e retrogrados e estejam presentes em alguns
paises islamicos (como, por exemplo, na Ardbia Saudita, Egito, Iraque,
Sudao e Argélia). O problema é que o rétulo “Isla” utilizado para explicar
e condenar indiscriminadamente o mundo islamico é uma generalizagao
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inaceitavel que legitima uma l6gica dualista negativa; além disso, torna-se
uma forma de ataque, instigadora de um circulo vicioso de hostilidades
entre muculmanos e ocidentais. A etiqueta identitaria “define uma pro-
por¢ao relativamente pequena do que realmente acontece no mundo isla-
mico que acolhe bilhdes de pessoas e inclui dazias de paises, sociedades,
tradigoes e linguas” (p. xvi), obscurecendo uma infinita multiplicidade de
experiéncias.

Lingtistas que se debrucam sobre o discurso da midia como Norman
Fairclough (1995, 1998) e Teun A. van Dijk (1998) observam que os mei-
os de comunica¢ao de massa contemporaneos vém se tornando mais auto-
conscientes a respeito da linguagem que utilizam, empregando-a, cada
vez mais, de forma calculada e estratégica — o que leva ao incremento de
intervencoes planejadas “para modelar elementos lingtiisticos e semidticos
das praticas sociais de acordo com objetivos econdmicos, organizacionais e
politicos” (Chouliaraki e Fairclough, 1999:vii). Além disso, a retérica da
midia faz uso abusivo de generaliza¢Ges, estereGtipos e pressuposicoes na-
turalizadas, como as apontadas por Said (1981), referendando relacoes de
poder entre diferentes grupos.

Esse é um dos aspectos que costuma levar alguns analistas do discur-
s0, como os acima referidos, a identificar os textos midiaticos com um tipo
de construcao ideoldgica, na medida em que contribuem para a reprodu-
cao e cristalizagao de relacdes sociais de dominagao, embora também pos-
sam operar, em principio, para a transformagdo. Segundo os autores, o
trabalho ideolégico na dire¢ao da reproducao / cristalizagao é geralmente
feito de forma implicita, encontrando-se embutido na linguagem compar-
tilhada por repérteres, articulistas e sua audiéncia, cuja coeréncia discursi-
va apdia-se no senso comum e em assunc¢oes tomadas como verdadeiras.
Entretanto, a no¢ao de ideologia com a qual nos identificamos, considera
que todo discurso é ideolgico na medida em que sempre reflete crengas e
visdes de mundo, pois nao hd um lugar privilegiado, fora da atividade
linguageira, para a andlise das praticas sociais e constitui¢ao de discursos a
respeito delas. Assim, qualquer explicacdo, interpretacao, teoriza¢ao ou
articulacao nunca é objetiva, pois s6 pode ser realizada a partir de um
territorio discursivo, malha de sentidos a qual nos encontramos, inextrica-
velmente, entrelagados (Fabricio 2002). Se entendidos por esse angulo,
identidade e diferenca sao fabricacdes de nossa linguagem, tendo que ser
nomeadas de acordo com um certo posicionamento discursivo.



Morta Lopres & FABricio: DiscURSO cOMO ARMA DE GUERRA 257

Esse ato de designa¢ao nao é neutro nem inocente, estando ligado a
vetores de forca que situam os diferentes grupos sociais assimetricamente.
E por essa razio que identidade e diferenca encontram-se em estreita co-
nexao com rela¢des de poder, pois os processos de diferenciagao (pelo quais
identidade e diferen¢a sao produzidos) apresentam marcas de inclusao/
exclusao, de marcagao de territérios entre “nds” e “eles”, classifica¢ao, hie-
rarquizacao e normalizacao. Criamos padrdes de correcao, atribuimos va-
lores e elegemos, arbitrariamente, identidades especificas como parametros
de normalidade e positividade segundo os quais outras identidades sao
definidas como desviantes, negativas ou problematicas (Moita Lopes 2002).

Os artigos de opiniao, eventos comunicativos eminentemente avalia-
tivos que expressam atitudes e juizos morais do escritor em relacao a um
determinado tépico, constituem um campo fértil para a anélise do traba-
lho ideolégico do discurso. Eles sao comuns na imprensa escrita, especial-
mente quando temas polémicos ganham evidéncia e vulto social, incitando
um posicionamento. A abordagem desse género discursivo demanda uma
reflexdo critica a respeito das praticas e contextos discursivos de sua produ-
¢do, circulagao e interpretagao — postura analitica proposta por aqueles
filiados a Analise do Discurso Critica (ADC) (cf. Bell e Garret 1998). Tal
postura se faz extremamente necessaria na contemporaneidade e, sobretu-
do, no contexto em tela, se é verdade, como dissemos acima, que o discur-
so da midia, devido a sua rapida circulagao pelo globo no mundo da
tecnoinformacao, tem um papel preponderante na construcao dos signifi-
cados sob os quais atuamos.

Embora a ADC nao focalize propriamente o processo de construgao
identitaria, reconhecemos a sua relevincia para uma compreensao mais
ampla do mundo social devido a sua proposta de uma vinculagao indisso-
ciavel entre textos, sociedade e cultura, ligacao que deve ser interrogada
dialeticamente — ji que os textos sao construidos socioculturalmente ao
mesmo tempo em que constituem a sociedade e a cultura (Fairclough 1995;
1998). Em razao dessa ética, encorajamos-nos a utilizar as ferramentas
analiticas da ADC para a compreensao da producao de identidade e dife-
renca no discurso da midia.

Fairclough (1995, 1998) entende a relagao entre o discurso e o mundo
sociocultural como sendo dinamica e sempre movente, podendo ter um
carater transformador ou reprodutor das praticas sociais. Para entender os
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movimentos de mudanga ou de estabilidade no discurso da midia, sobre-
tudo na midia escrita — nosso foco de interesse — 0 autor sugere uma ana-
lise do discurso de cardter multifuncional, envolvendo a alternincia entre
dois focos complementares: eventos comunicativos e ordem do discurso.
Por um lado, o analista se preocupa com as particularidades de um evento
comunicativo especifico, por exemplo, um “artigo de opiniao”, analisan-
do-o em sua dupla dimensao de pratica discursiva (processo de produgao e
de interpretacao) e de pratica social (ligando-o ao contexto sociocultural
local e global). O foco é geralmente no aspecto intertextual dos processos
de produgao e interpretagao de textos, que estabelecem um dialogo cons-
tante com uma rede de textos disponiveis culturalmente. Por outro lado, o
analista também se preocupa com a estrutura geral do conjunto de redes e
praticas e de convengdes discursivas e interacionais associadas a determi-
nados contextos (i.e., com a ordem do discurso), investigando os géneros e
discursos que constituem a ordem do discurso da midia, caso do nosso
exemplo.

Cabe lembrar que qualquer ordem do discurso pode ser caracterizada
em termos de inclus@o, articulacio e exclusao (Fairclough 2000:172), o
que suscita perguntas cruciais tais como quem pode fazer o que, para quem,
quando, como e onde, que dao conta da situacionalidade do discurso como
acao social. Por exemplo, a ordem do discurso da midia é estruturada por
um conjunto de diferentes praticas (coleta de informacoes, redagao da no-
ticia, editoragao, entre outros) e discursos especificos (discurso politico e
discurso econémico, por exemplo) que estabelecem normas de produgao e
de “inter-acao” (relagdes criadas entre escritor, leitor e atores sociais que
figuram no texto, por exemplo). Tais regras atribuem, portanto, aos indi-
viduos identidades e posicionamentos discursivos especificos.

Essa perspectiva dual (eventos comunicativos e ordem do discurso)
permite a observacao de processos simultineos presentes em qualquer tex-
to: 1) caracterizacao da experiéncia e recontextualizagao das praticas soci-
ais de acordo com uma certa Otica; e 2) construcao de relacoes sociais
identitarias entre escritor e leitor (Fairclough 1995: 58). Permite ainda a
investigacao da configura¢ao de géneros e discursos, e as mudangas e rela-
coes estabelecidas nao s6 dentro da ordem do discurso da midia como tam-
bém com ordens do discurso adjacentes. Julgamos que a essa perspectiva
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podemos acrescentar o referencial analitico proposto por van Dijk (1998)
para andlise dos eventos comunicativos “editorial” e “artigo opinativo”.
Segundo o autor, opinides nem sempre sao construidas, em sua totalidade,
de forma direta, através de titulos, imagens, escolhas lexicais e afirmacoes
explicitamente avaliativas. Muito freqiientemente, a postura valorativa do
escritor é manifestada por uma série de outros recursos indiretos, como
por exemplo, a forma geral de argumentagao, o uso de determinadas es-
truturas sintaticas, a construcao da estrutura semantica de coeréncia local
e geral do texto, o recurso a pressuposi¢oes, a realizacao de certos atos de
atribuicao, a colocac¢ao em evidéncia ou apagamento de fatos especificos e
o estabelecimento de elos causais, entre outros. E a relacio complexa entre
esses recursos nos niveis lexical, sintdtico, semantico e intersentencial que
atua na construcao de uma 6tica ideoldgica para o texto.

E com base nesse universo conceitual e no Angulo historicista apresen-
tado nas partes 2 e 3 que nos voltamos, a seguir, para a analise do texto do
jornalista Nelson Ascher (em anexo) com vistas a observacao de quais dis-
cursos sobre a diferenca circulam neste exemplo retirado do contexto mi-
diatico quando se faz, cada vez mais, a critica aos discursos da modernidade
em um mundo pés-colonial. Duas questdes orientaram o nosso olhar: como
o artigo opinativo de autoria do referido jornalista contribui para a articu-
lacao da ordem do discurso da midia? Como os recursos da ordem do dis-
curso da midia sao utilizados interacionalmente na constru¢ao de um ponto
de vista ocidentalista?

5. “E hora de reeducar o mundo islamico”

Durante a guerra recente contra o Iraque, e mesmo antes de seu ini-
cio, jornais do mundo inteiro deram espaco a uma profusao de artigos
opinativos acerca da ofensiva bélica. Num movimento que envolve ne-
cessariamente a manifestacao de toda sorte de julgamentos, feitos de for-
ma explicita ou indireta, um batalhao de intelectuais, politicos e jornalistas
fizeram soar suas vozes nos meios de comunicagao de massa. Entre eles,
Nelson Ascher. Um de seus textos (foram varios) nos chamou a atencao,

7 Cabe lembrar, no entanto, que o trabalho de van Dijk apresenta uma proposta sociocognitivista
que ndo utilizamos, uma vez que privilegiamos um olhar socioconstrucionista e historicista para as
questdes levantadas.
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pela sua curiosa forma argumentativa em prol da reeducagao do Isla. A
relevancia para a contemporaneidade da questao tematizada no texto e o
modo veemente como o escritor se posiciona justificam nosso interesse em
analisa-lo.

O estudo, assim, com base nas ferramentas de Fairclough (1995) e
van Dijk (1998), ja discutidas acima, pretende localizar as estratégias dis-
cursivas que sao recorrentes no texto e que possibilitam a leitura que aqui
apresentamos. Iniciamos nossas observagoes abordando o posicionamento
do escritor, i.e., como ele se localiza na interagao que quer encetar com os
leitores de sua matéria, ao longo do processo de (re)construcao de uma deter-
minada versao da pratica social em tela, “o mundo islamico e a guerra”.

Focalizando a pratica discursiva pelo lado da producao do texto, é
preciso situar o escritor que se enuncia por seu nome, Nelson Ascher, e
como colunista da Folha de S. Paulo em Paris, ou seja, um autor localizado
em um espago distante daquele onde o jornal é publicado e que, em prin-
cipio, serd lido no Brasil. O escritor estava, portanto, dentro do espago
sociocultural onde o provavel ataque contra o Iraque era cotidianamente
discutido na midia, uma vez que a Franca foi um dos paises mais contenci-
osos em relacao a necessidade ou nao da guerra (o texto foi publicado em
29 de dezembro de 2002 quando a ameaca de guerra era iminente).

O articulista se situa, portanto, em um posicionamento privilegiado
dentro do cenario em que esté localizado, Paris, tendo o olhar pelo lado de
dentro da questdo, i.e., um olhar émico, como participante do cenario
onde a a¢ao se desenrolava, e em nenhum momento se reporta a como essa
guerra ou a situacao politica e econdmica do mundo poderia afetar o Bra-
sil, onde estdo seus leitores. Ja aqui se pode anunciar o posicionamento
ocidentalista diante do préprio pais de sua audiéncia, o que lhe confere um
papel de possuidor de maior familiaridade e autoridade sobre o assunto
problematizado do que seus leitores. Desse modo, pode-se dizer que esta-
belece com os interlocutores a quem se dirige uma relacao distante e assi-
métrica.

Cabe ressaltar que era um momento em que se configurava uma gran-
de ameaca de invasao do Iraque por parte da coalizao coordenada pelos
Estados Unidos e Gra-Bretanha, contra a qual grande parte dos paises que
tém assento na Organizacao das Nagoes Unidas se posicionou. A Alema-
nha e a Franga, por exemplo, gerenciavam os interesses contrarios a guer-
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ra. Tal situagao mostra que o evento comunicativo em foco se desenrolava
em um momento de grande tensao internacional no qual se discutia a
ameaca que tal guerra representava para a economia do mundo todo como
também para a sobrevivéncia da humanidade, tendo em vista o tipo de
armas que poderiam ser supostamente usadas (armas quimicas, armas de
destruicao em massa etc.). O que estava em jogo era, na verdade, como os
blocos poderosos, EUA e Mercado Comum Europeu (especificamente, Gra-
Bretanha, Alemanha e Franca) se colocavam diante da nova ordem do
Império (Hardt e Negri 2000), da qual participam avidamente. E por tal
razao que somos levados a interpretar o texto de Nelson Ascher como
expressao de uma postura avaliativa frente ao dilema: “A guerra contra o
Iraque é a soluc@o para o terrorismo internacional que o episédio de 11 de
setembro de 2001 sintetiza?”. E nosso juizo que a guerra é abordada pelo
jornalista como solucdo para os problemas globais contemporaneos, reifi-
cando o discurso imaginario sobre o perigo iminente que vivemos diante
da ameaga representada pelo mundo islimico. Entretanto, tal movimento
nao se manifesta de forma explicita e é a andlise da dimensao textual,
desenvolvida a seguir, que nos permite sustentar essa percepcao.

A abertura do artigo, a partir de seu titulo — “E preciso reeducar o
mundo islamico” — ja sugere uma oposicao entre dois mundos: o mundo
islamico e um outro. O titulo, como a unidade proposicional mais impor-
tante na organizacao semantica do texto, anuncia a posi¢ao de superiorida-
de de alguém (o autor) que sabe o que é melhor para o outro. Situa, assim,
a preméncia da acao de ensinar os seguidores do Isla, os quais em tal posi-
cionamento sao ja apresentados como fora de uma ordem preferida pelo
autor, a qual precisa ser mudada. A utilizacao do item lexical “reeducar”
aponta para essa dire¢ao. Ela também ecoa o discurso americano de que é
preciso reformar o mundo arabe para alinha-lo aos valores ocidentais, idéia
presente nas palavras da assessora de Seguranga Nacional de George W.
Bush, Condoleezza Rice para justificar o plano americano de intervir no
sistema iraquiano de Educacao depois de sua ocupacgao: “grandes poténci-
as podem influenciar milhdes de vidas e mudar a histéria. E os valores de
grandes poténcias importam” (cf. Folha de Sao Paulo, 13 de abril de 2003,
p. A30)

E assim que entendemos que o colunista comeca a utilizar o discurso
como arma de guerra. Isso é feito por meio da constru¢ao da identidade
alteritaria (os mulgumanos) com base em uma 6tica ocidentalista. Para
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lembrar as palavras de Fairclough (cf. se¢ao 4), o autor caracteriza ou re-
contextualiza a prética social tematizada dentro de uma 6tica ocidentalis-
ta, construindo uma posi¢ao de outridade mal-educada e atrasada para os
mul¢umanos de modo a justificar a guerra, reificando imagens do mundo
islamico ja incorporadas ao senso comum de irracionalidade, ignorancia e
fanatismo.

Observemos, a seguir, o primeiro paragrafo:

01 O ano de 2002 foi um ano de tervorismo intensivo e violéncia mundo afora:
02 cerca de 200 turistas mortos na explosao de uma discoteca em Bali e outras tantas
03 vitimas, majoritariamente cristds, linchadas na Nigéria; ataques no Paquistio a um
04 consulado americano, a engenbeiros navais franceses, a organizagoes e templos
05 cristaos; alvos cristdos atacados nas Filipinas ¢ uma sinagoga bombardeada na
06 Tunisia, vitimando turistas alemaes; a destruicao de um hotel e o lancamento de
07 misseis terra-ar portdteis contra um jato comercial israelense no Quénia; vdrios
08  atentados contra a India; a tomada de reféns num teatro em Moscou por rebeldes
09 tchetchenos; o ataque a um petroleivo francés perto da costa do Iémen. O maior
10 niimero de atentados, porém, ocorveu contra a populagao civil de Israel e, embora
11 90% deles tenham sido evitados, os bem-sucedidos resultaram em centenas de

12 mortos e milhares de feridos e mutilados.

O trecho acima é construido para explicitar quem sao as “vitimas
majoritariamente cristas” (linha 03) de uma série de atentados perpetra-
dos em virias partes do mundo e de outros contra a populagao civil de
Israel. Percebe-se, contudo, que ha uma generalizacao em relagao ao que é
descrito como cristao (uma categorizacao de natureza religiosa) para dar
conta de populacoes civis de paises, majoritariamente, ocidentais (“um
consulado americano, linha 04; “engenheiros navais franceses”, linha 04; “
turistas alemas, linha 06; “reféns de um teatro em Moscou”, linha 08;
“petroleiro francés”, linha 09). Qual o objetivo de caracterizar cidadaos de
paises especificos como um grupo religioso? O que levaria o autor a incluir
todos esses grupos como cristaos ou como pertencentes a0 mundo judaico-
cristao? Além disso, outras escolhas lexicais situam os atores sociais, majo-
ritariamente cristaos, no campo semantico da vitimizacao: “linchadas”,
“bombardeadas”, “vitimadas”, “ataque”, “atentado”, “tomada de reféns”,
“feridos” e “mutilados”, entre outros. Tal sistema de nomeacao automati-
camente sugere a existéncia de algozes e perpetradores. Quem sao eles? A
resposta surge quando prosseguimos a leitura:
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13 Hd vdrias coisas em comum entre essas agoes: elas foram todas perpetradas
14 por mugulmanos e quase sempre movidas pelo fanatismo veligioso; além disso, a
15 maioria se dirigiu contra “alvos moles”, ou seja, civis indefesos, e nenbum ataque
16 de envergadura ocorven nos EUA ou na Europa Ocidental. Tal auséncia resultou
17 nao da falta de tentativas, mas de boa prevencao. Seja como for, ¢ dificil escapar a
18 constatacao de que, desde 11 de setembro de 2001, vigora um estado de guerra no
19 planeta. A principal objegio daqueles que velutam em langar mao de expressies
20 bélicas consiste em procurar equacionar o fenomeno em termos de criminalidade:

21 tratar-se-ia antes de um caso de policia que de exércitos.

Aqui nos deparamos, com a enunciagao dos vitimizadores dos cris-
taos: “essas acgoes ... foram todas perpetradas por muculmanos” (linhas 13-
14). Eis, entdo, o motivo pelo qual é “preciso reeducar o mundo islamico”
e também a razao da inclusao de tantos grupos nacionais diferentes como
sendo cristaos. Trata-se da construcdao de uma guerra religiosa (nos proxi-
mos paragrafos, esclarecida como cultural, como logo se verd) em que o
mundo judaico-cristao esta sendo massacrado pelos mugulmanos. O que é
surpreendente, antes de mais nada, é que o autor arrola, como cristaos,
paises ocidentais onde coexistem um grande questionamento sobre cren-
cas religiosas ao lado da proliferagao de seitas/grupos religiosos, nem sem-
pre cristaos. O mesmo processo de inclusao é identificado na utilizagao do
item lexical “mul¢gumanos”. Quem sao os mugulmanos? A que serve essa
estratégia de generalizacio que opode cristaos ou 0 mundo judaico-cristao
ao mundo mugulmano? Ja se esbog¢a aqui a argumentacao de que a guerra
contra o Iraque poderd dar um fim ao terrorismo internacional.

Nos dois primeiros paragrafos, portanto, o autor constitui a polariza-
cao central sob a qual seus argumentos vao estar vinculados: mulcumanos
(“eles”) e o mundo judaico-cristao, “nds” — grupo no qual o escritor se
inclui. Essa visao bipolar dos acontecimentos, como vimos, é sempre sim-
plista e limitadora de horizontes. Eventos diversos sao apresentados como
sendo a mesma coisa. O apagamento de matizes que é seguido da articula-
¢ao de uma explica¢@o causal para os conflitos mencionados, o “fanatismo
religioso” (linha 014), sdo apenas algumas das armadilhas reducionistas
causadas pela construcao de oposicoes bindrias simplificadoras.

Um segundo aspecto sinalizador do ponto de vista do jornalista na
abertura do artigo é que os fatos colhidos de vérias fontes midiaticas sao
utilizados como ilustracao do “terrorismo intensivo e da violéncia mundo
afora” (linha 01) e agrupados segundo um critério comum: foram realiza-
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das por “fanéticos religiosos” contra “civis indefesos” e “alvos-moles” (li-
nhas 15); sao, portanto, covardes. A bipolariza¢ao, ressignificada aqui em
termos de os maus contra os bons — que fazem reverberar as palavras do
presidente americano para justificar a guerra, “Esta é uma luta do Bem contra
0 Mal”, amplamente divulgada na midia internacional — representa uma
outra armadilha. Temos clareza de que a constru¢ao de uma perspectiva é
sempre um processo inevitavel de selecao. Entretanto, nos chama a aten-
¢ao o movimento de tornar relevante certos fatos a0 mesmo tempo em que
se da 0 apagamento da histéria recente. Circunstancias tais como os confli-
tos entre israelenses e palestinos, causando mortes de ambos os lados, a
ocupacao militar da Palestina por Israel desde a Guerra dos Seis Dias e o
longo periodo de apoio financeiro americano (incluindo armamentos pesa-
dos) dado a lideres do mundo islamico (Saddam Husein e Osama bin La-
den) e a guerra Iran-Iraque sao varridas do nosso campo de visao.

Causa espécie, também, a afirmacao de que desde “11 de setembro de
2001 vigora um estado de guerra no planeta” (linhas 18-19). E a guerra
Iran-Iraque, a guerra do Golfo, as guerras patrocinadas pelo narcotrafico
na América Latina, a atua¢ao de milicias americanas, os conflitos em vérios
paises africanos e os choques permanentes entre israelenses e palestinos,
para citar somente os mais recentes? Nao configuram igualmente um pa-
norama bélico? A nao-mengao a essas questdes é um exemplo da caréncia
de memoria da contemporaneidade, a qual Jameson (1991) se refere, que
incorre num apagamento sistematico da Historia. Isso indica, também, o
pertencimento do autor ao ocidente (EUA ou Europa Ocidental), mundo
construido no texto como superior, j que nenhum ataque de envergadura
nele ocorre devido a “boa prevencao” (linha 17) levada a efeito por EUA e
Europa. Tal afirmacao, além de delinear a inferioridade do “outro”, o cons-
tréi como perigo iminente e sem fronteira, pronto a assolar todo o globo,
encontrando-se em perfeita sintonia com a filosofia do risco e com a dou-
trina de acao preventiva (cf. se¢des 1 e 2), lema do neoconservadorismo
americano (cf. se¢ao 2). Os processos discursivos principais aqui, recorren-
tes também ao longo do texto, giram em torno da inclusdo e da exclusao
na articulagao de uma légica ocidentalista e da construcao da diferenca
como desumana, inferior e bélica.

Observemos como no terceiro e quarto paragrafos o autor comeca a
avaliar os fatos elencados na construgao do “nds” e do “eles” que explicam
entao o tipo de guerra com a qual estamos nos deparando:
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22 O equivoco desse raciocinio reside em julgar que s o conflito entre nagoes
23 pode ser qualificado de guerra, mas é um fato que conflagragies desse tipo sio
24 relativamente recentes, enquanto, através da bistéria, o grosso das guerras foi

25 travado por tribos, etnias, seitas, castas, grupos sociais etc.

26 De certa forma, apis a exceciao de alguns séculos, voltou-se a regra
27 geral.
28 Mas que guerra é essa? Serd o “choque de civilizacoes” de que o

29 professor Samuel Huntington, de Harvard, falon em seu célebre ensaio publicado
30 em 1993 na revista “Foreign Affairs” e desenvolvido posteriormente em livro? Sim
31 ¢ nao. Embora haja fatores econdmicos envolvidos no drama contemporineo, nao
32 sao eles nem as disputas territoriais e outras querelas tradicionais as suas causas
33 profundas. Pelo contririo, sio as diferencas culturais, de civilizagio e visdo de
34 mundo que estdo na raiz até mesmo dos problemas econémicos envolvidos. A idéia
35 geral de Huntington e sobretudo sua polémica frase-chave, segundo a qual “o isla

36 tem fronteiras sangrentas”, provaram-se nada menos que proféticas.

Ao contrario de guerras mais recentes entre nagoes, estamos, pela 6ti-
ca do autor, diante de uma guerra a moda antiga (“travada por tribos,
etnias, seitas, castas, grupos sociais etc.”, linha 25), ou seja, uma guerra
entre valores culturais diferentes (“choque de civiliza¢des, linha 27); “dife-
rencas culturais de civiliza¢ao e visao de mundo”, linhas 33-34). Trata-se,
portanto, de uma guerra entre os valores culturais “corretos” e aqueles
“incorretos”, configurando o que chamamos acima de racismo cultural (cf.
secao 2), no qual as diferengas culturais sao intransponiveis. Ha no quarto
paragrafo, contudo, a meng¢ao a uma motivag¢ao tradicional para a guerra
(“valores econdémicos”, linha 31), que é introduzida em uma proposicao de
valor concessivo (“Embora haja fatores econdmicos envolvidos no drama
contemporaneo”), mas que, como tal nao é apresentada como a motivagao
para a guerra. O autor escolhe nao explicitar os interesses econdmicos
amplamente divulgados na imprensa entao, como por exemplo, o interes-
se pelo petréleo do Iraque da parte dos paises que estavam declarando a
guerra, entre outros. Mais uma vez, deparamos-nos com uma estratégia
discursiva de exclusao que apaga a complexidade dos multiplos fatores
envolvidos na questao.

Respaldando a construcao de um viés explicativo acerca da motivagao
bélica, o autor lanca mao de um intertexto proveniente do discurso acadé-
mico, o qual, como tal, é portador de valor diferenciado e privilegiado no
mercado dos discursos. O articulista se utiliza da explicagao da guerra como
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“choque de civiliza¢des” dada pelo professor de Havard, Samuel Hunting-
ton “em seu célebre ensaio” (linha 29) em suas “proféticas” (linha 36)
palavras: “ o isla tem fronteiras sangrentas” (linhas 35-36). A mencio de
um professor de Harvard, considerado um centro de exceléncia no ociden-
te, e a escolha da predicacao de seu texto (“célebre”) conferem credibilida-
de a avaliagao em construcao. No entanto, o autor nao acompanha
Huntington em todo o seu argumento, como podemos observar a seguir:

37 O que deixa a desejar, entretanto, ¢ o modo como ele define o5 atores do
38 entrechoque, a saber, de acordo com a religido que prepondera ou preponderou em
39 tal ou qual lugar, algo que, para o antor, determina o cardter de uma civilizagio.
40 Acontece que, se a religido professada pelos agressores é importante, assim como o
41 ¢, para estes, a de suas vitimas, estas, por seu turno, ndo tém reagido como
42 membros de civilizagoes religiosamente circunscritas. A motivacio confessional
43 existe de um lado apenas, e o que se vé entre os agredidos ¢ uma imensa dificuldade
44 de acreditar que seja essa a motivagio dos atacantes. Dai a busca inditil de causas

45 de rodo tipo, exceto as religiosas.

Para o professor de Havard o choque das religides é que motivaria as
guerras, 0 que para o autor nao se aplicaria aos ocidentais, ja que “a moti-
vacao confessional sé existe de um lado apenas” (linhas 42-43), do lado dos
muculmanos.

E a partir desse ponto que o jornalista, no nosso entender, vai deixan-
do cada vez mais claro do lado de quem se alinha e de que forma utiliza o
discurso como arma de guerra:

46 Quantos americanos ou europeus, afinal, reconbhecem-se na expressio
47 “oruzadistas” que os militantes islamicos lhes reservam? E, salvo no caso dos
48 hindus do Estady indiano de Gujarat, que retaliaram contra uma atrocidade
49 muculmana anterior, e pouquissimos eventos indcuos e marginais, nio honve
50 atentados ou ataques antiisliamicos em parte alguma, nem nos Estados Unidos nem
51 no resto do Ocidente, nem mesmo em Israel: nada de mugulmanos trucidados ou
52 bombas nas mesquitas. Os iinicos atos de terror antimugulmano foram perpetrados
53 por seus priprios corveligiondrios, em paises islamicos como a Argélia. Talvez
54 seja, portanto, mais adequady entender a situacdo como o confronto entre duas
55 wisdes de mundo: de um lado, uma pré-moderna, religiosamente envaizada; de

56 outro, uma que é pds-iluminista e, no que diz respeito a politica, pds-religiosa.
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Na perspectiva de Nelson Ascher, os americanos e europeus nao se
véem como “cruzadistas” (linhas 46-47). Isso leva entdo ao confronto de
“duas visdes de mundo: de um lado, uma pré-moderna, religiosamente
enraizada; de outro, uma que é pds-iluminista e, no que diz respeito a
politica, pés-religiosa” (linhas 55-56). O mundo judaico-cristao é parte do
segundo estagio, mais avancado e desenvolvido, cabendo, portanto, a ele,
implementar a “missao” didatica. Assim, uma logica ocidentalista com
tons [luministas é empregada para dar suporte a necessidade de reeducar o
Isla, reverberando uma nog¢ao pedagégica fincada na Modernidade, cujo ob-
jetivo consiste em formar cidadaos para ingressar na moderna democracia
representativa. Ao recorrer a esse tipo de discurso, o escritor nao s6 estigma-
tiza 0 mundo islamico como também justifica a necessidade de reeducagao
e modernizacao a luz de um projeto iluminista de levar os valores de huma-
nidade, de progresso, de racionalidade cientifica e de democracia ao mundo.

Surpreende, portanto, que o jornalista se veja operando em uma 6tica
pés-iluminista que, na verdade, nao corresponde aos discursos que faz va-
ler em seu texto. Ao contrario do que diz, o autor estd partindo de pressu-
postos expansionistas e agindo, discursivamente, dentro de uma ética
difusiva e, portanto, modernista, que se pauta na existéncia de uma verda-
de Gnica que apaga os meandros discursivo-culturais nos quais os “regimes
de verdades” (Foucault 1979) sao construidos. Além disso, o posiciona-
mento racista aqui implicado pode ser relacionado as técnicas de poder dos
Estados Modernos problematizadas por Foucault (cf. se¢ao 2) que justifi-
cam a légica “fazer morrer para fazer viver melhor”. Nao estamos afirman-
do, que o articulista se dé conta dos desdobramentos de seu discurso, mas
estamos assinalando que o projeto de reeducar pode dar respaldo, como
deu, a intervencao militar, com perdas humanas, como meio de tornar
mais educada a ordem mundial.

Que l6gica pés-iluminista é essa que nao reconhece a diversidade dos
discursos e de seus interesses? Hd aqui o reverberar claro do pensamento
de Said (1978 {19981 e de seus argumentos, ja discutidos, sobre a cons-
trucao do orientalismo e da outridade, que balizou a modernidade ou a
construgao do significado do que é o Ocidente com seus interesses de con-
quista e de ocidentalizacao do mundo.

O texto tem continuidade calcando-se, recorrentemente, na légica do
“nds” e do “eles” e da construgao de alteridades fixadas em uma perspecti-
va ocidentalista:
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57 Se bem que nenhum dos ataques acima tenha se aproximado da
58  gravidade do megaatentado inaugural, é este que lhes di sentido, garantindo que
59 sejam tomados, ndao como ocorvéncias isoladas, mas sim como agies de uma
60 mesma conflagragio cuja origem se encontra na crise generalizada do mundo
61  islamico e, de modo muito mais agudo, no seu niicleo, os paises drabes. E nessas
62 nacies mal-formadas, pessimamente administradas, em franca regressio
63 socioecondmica e nas quais o insucesso de um nacionalismo equivocado abriu as
64 comportas do fundamentalismo religioso, que elites autoritdrias e corruptas
65 associaram-se primeiro a uma intelectualidade oportunisia e, agora, a um clero
66 sequioso de poder e sangue para, inventando uma sequéncia parandica de inimigos

67 externos, dirigir contra estes a ira de suas populacies frustradas.

Observamos aqui a mesma visao congelada do mundo islamico, como
sendo um mundo irracional e povoado por “na¢des mal-formadas”, em
franca decadéncia econdmica, “pessimamente administradas” e possuido-
ras de um “nacionalismo equivocado” (linhas 62-63). O “fundamentalis-
mo religioso” (linha 64), que “inventa uma seqiiéncia parandica de inimigos
externos” (linha 66), seria um traco definidor de todo 0 mundo mugulma-
no. A reificagao de esteredtipos e a insisténcia no viés dicotdmico, forjando
inevitavelmente uma visao excessivamente unificada e homogénea de gru-
pamentos humanos, é continuamente repetida. Constatamos, assim, como
certas percepcoes e conceitos ganham estabilidade no mundo social.

Nos paragrafos que se seguem, a descricao do mundo mulgumano é
refinada:

68 Como o isld nio passou por nada semelhante a reforma do cristianismo
69  ou a secularizacio do Ocidente e como o século 20 poupou os drabes da
70 devastagdo da guerva total, seus porta-vozes recorrem a uma vetirica bélica que,
71 entre povos mais experientes, causa antes pasmo que horror.

72 Que o governo dos EUA, respaldado pela opinido pithlica local, veja o
73 11 de setembro ¢ a Al Qaeda como manifestagies da crise atual das nagies
74 mugulmanas e da disfuncionalidade das sociedades drabes praticamente assegura
75 que, com ou sem guerra, o Iraque serd ocupado pelos americanos.

76 Segundo a andlise destes, ndo sdo somente as atrocidades de Bin Laden
77 que se pavecem com Pearl Harbor, mas é o mundo drabe mesmo que se assemelha
78 ao Japao militarista. Em ambos os casos, grupos extremistas, xendfobos e
79 agressivamente expansionistas conseguivam impor sua agenda ao vesto da
80 populagio, cativando inclusive sua simpatia e entusiasmo, para ao fim e ao cabo
81  conduzir todos ao desastre completo. O Japao teve de ser derrotado, ocupado e,
82 por assim dizer, reeducado antes de retornar a comunidade das nacies. Ao que

83 tudo indica, nao ¢ nada menos o que se prepara para o Iraque.
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O Isla continua a ser caracterizado como exemplar do fundamentalis-
mo religioso, ao utilizar “uma retérica bélica que, entre povos mais experi-
entes causa pasmo antes que horror” (linha 71), e “se assemelha ao Japao
militarista” (linha 78). Tal descricao é construida para justificar a invasao
do Iraque pelo governo EUA e surpreende por ignorar uma série de discur-
sos que circulavam na midia sobre 0 mesmo fundamentalismo civico-reli-
gi0so norte americano, como, por exemplo, o aforismo do “Deus esti conosco” — repetida
a exaustao pelo presidente Bush —, as operacdes militares batizadas de
“choque e pavor”, o otimismo messidnico dos neoconservadores america-
nos frente a democracia militarizada e a sua exaltacao quase religiosa aos
valores estadunidenses, o grande movimento xen6fobo, mobilizando grande
parte de cidadaos, desenvolvido nos Estados Unidos, entre outros. A que
propésitos se dirige esse discurso que apaga posicoes fundamentalistas do
lado ocidental? E a construcio de um mundo pés-religioso, ja aludida
acima no texto (linha 56), que pode ser entendido como parte da ocidenta-
lizacao na contemporaneidade. O autor ilustra, com o exemplo histérico
da reeducag¢ao do Japao no p6s-guerra —um caso tipico de ocidentalizagao
—, como esse pais reeducado pdde “retornar a comunidade das nacoes”
(linha 82). E é isso “ao que tudo indica ... [0} que se prepara para o Iraque”
(linha 83). Alinha-se, assim, o articulista com a retdrica neoconservadora
americana explicitada nas palavras do inspirador de sua politica externa,
Robert Kagan; ao explicar, ja em pleno desenvolvimento da guerra, o ata-
que ao Iraque, ele diz “Os EUA sao uma superpoténcia benévola” (cf. Folha
de Sdo Paulo, 23 de margo de 2003, p. A24). O comentério diz respeito a
missao americana de “aperfeicoar” o mundo com seus valores democrati-
cos, caucionando a logica apontada por Jurgen Habermas (2003) em um
artigo também publicado pela Folha de Sao Paulo: “Guerras que melhoram
o mundo nao precisariam de nenhuma ozra justificagao” para acontecer.®

No paragrafo seguinte, o autor narra a histéria do Iraque, utilizando
mais uma vez o apagamento da Hist6ria (estratégia de exclusao), poe em
evidéncia apenas os fatos relevantes para a sua 6tica ocidentalista. Obser-
vemos a série de sentengas declarativas, sem modaliza¢ao, que franqueiam
autoridade e conhecimento de causa ao jornalista:

8 O artigo “A guerra e seus juizos contraditérios” foi publicado no jornal Folba de Sio Panlo em 27
de abril de 2003, p. A30.
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84 O pais de Saddam Hussein é um microcosmo dos problemas da regido.
85 Os ingleses criavam o Iraque depois da Primeira Guerra reunindo trés Provincias
86 do entao recém-dissolvido império otomano. A maior parte de sua populacao
87 compunha-se de drabes xiitas do sul e de curdos do norte. A Provincia central era
88 habitada por drabes sunitas, judeus, cristaos (assivios, caldens e arménios) etc. O
89 poder foi dado a minoria drabe sunita e, o trono dessa nova monarquia, a familia
90  Hashemita (a mesma do monarca jordaniano), que na época perdera o controle
91 hereditdrio das cidades santas de Meca e Medina para a casa de Saud, que fundou
92 a Ardbia Saundita. Depois de duas limpezas étnicas, a dos cristaos (1933) e a dos
93 judens (vivada dos anos 1940/50, precedida por um grande pogrom, chamado
94 “Farbud”, em 1941) e a repressao constante de curdos e xiitas, os Hashemitas
95 foram depostos ¢ massacrados em 1958. O que veio em seguida foram golpes
96 militares, a dilapidacao da riqueza petrolifera em armamentos, guerras desastrosas
97 (contra o Ird, a invasiao do Kuait), o massacre de dezenas de milhares de curdos
98 nos anos 80 e de xiitas na década seguinte. Saddam pertence a minoria drabe
99 sunita que, representando menos de um quinto dos iraquianocs, continua
100 monopolizando o poder.

Nelson Ascher posiciona os ingleses como criadores do Iraque depois
da Primeira Guerra Mundial, sem relatar, contudo, os motivos politico-
econdmicos que motivaram tal missao. Mais uma vez, sao os ocidentais
que levam as benesses aos mugulmanos ao criarem um estado; podem,
portanto, também invadi-lo, reconquista-lo e recrid-lo, se assim o quise-
rem, pela reeducacio. Se é a definicao da outridade que me fez ocidental,
como diz Said (1978 {19961}), essa logica se justifica mais uma vez no
mundo contemporineo.

A constru¢ao de uma justificativa para a invasao do Iraque, que se
baseia na mesma estratégia de dar voz a somente um dos lados, tem pros-
seguimento:

101 Hd quem ndo entenda por que o5 EUA julgam necessario atacar o Iraque se
102 ndo foi ainda comprovado nenhum vinculo entre Saddam Hussein e guem os agrediu, isto
103 é, a Al Qaeda, uma organizagio comandada e em boa parte financiada por sauditas, que
104 também suprem muitos de seus quadyos e de seus prisioneiros em Guantinamo. Ha, é
105 claro, boas razies para depor um regime que, acumulando um arsenal de armas nao
106 convencionais, busca ha muito o controle do petrileo e a hegemonia politico-militar no
107 Oriente Médio. A megalomania de um ditador instavel constitui por si 56 um perigo que,
108 numa regido dificil e delicada, nio é mais toleravel. Eliminar suas armas de destruicao
109 em massa, de cuja existéncia ninguém sério duvida, é um objetivo de curto prazo e, ao
110 mesmo tempo, uma boa desculpa para implementar um projeto mais ambicioso, que

111 implica em impor reformas profundas a todos o5 paises vizinhos.
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Toda a argumentacao aqui se dirige a explicar como o Iraque “procura
a hegemonia politico-militar no Oriente Médio” (linhas 106-107), com
“um regime que acumula um arsenal de armas nao convencionais” (linhas
105-106), “uma boa desculpa para implementar um projeto mais ambici-
0s0, que implica impor reformas profundas a todos paises vizinhos” (linhas
110-111). O colunista parece ignorar o propalado discurso sobre a cons-
tru¢ao do Império, problematizado tanto no mundo académico (cf. Hardt
e Negri, 2000) quanto no mundo globalizado de nossos dias por meio de
diferentes jornais e revistas (como exemplo, cf. as secoes do jornal Folba de
Sdo Paulo dedicadas a cobertura da guerra, batizada de “Ataque do Impé-
rio”). Tal omissao nos impele a ler as cita¢des acima de uma perspectiva
ocidentalista. Curioso esquecimento ja que o atual conceito de Império, por
ser muito mais abrangente, posto que tem como interesse o0 mundo todo
sem um nucleo claro, é muito mais perigoso, principalmente para o espago
sociocultural onde estdo situados os leitores da Folba de Sio Paulo, fora do
eixo Europa e Estados Unidos — espacos hegemdnicos no Império, que o
autor ndo parece considerar. E como se calasse os discursos sobre a nova
ordem mundial, criada sob a lideranca dos EUA.

Ao aproximar-se da parte final do texto, o jornalista, utilizando-se de
uma metéafora — o jogo de xadrez — analisa os acontecimentos em seu as-
pecto estratégico:

112 Como se se tratasse de um tabuleiro de xadrez, a conquista do Iraque
113 completaria a ocupacao das casas de uma mesma cor, possibilitando o exercicio de
114 pressoes mais intensas sobre os sauditas e o Iémen, além de servir tanto para, em
115 conjunto com Israel e a Turquia, proteger a_Jordinia e isolar a Sivia e seu protetorado
116 libanés quanto para ameacar um flanco do Ira, enquanto o outro se encontra devidamente
117 coberto pelo Afeganistio ocupady, que, por sua vez, com a India do outro lads, ajuda a
118 manter bem-comportada a tinica nagao islamica sabidamente nuclearizada, o Paquistao.
119 Nem se devem, de resto, ignovar dois possiveis brindes que viviam com a invasiao: as
120 veservas iraquianas, que relativizariam a importancia do petrdleo saudita, e, eliminando-
121 se Saddam, que financia e inspira a Intifada e o maximalismo irredentista palestino, a
122 consequente remogio de um dos grandes obstiaculos a pacificacao do conflito israelo-
123 drabe.

O jornalista soluciona a charada do jogo de xadrez que a invasao do
Iraque representa: ocupar mundialmente as “casas da mesma cor” (linha
113) que possam ameagar a continuacao do processo de ocidentalizagao
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contemporaneo, tendo ainda como bonus as reservas de petréleo iraquia-
nas e a pacificacao do conflito entre Israel e 0 mundo drabe. Finalmente,
surge 0 motivo econdmico para guerra, mas camuflado como “brinde” (li-
nha 119) e nao como um dos motivos centrais do conflito. Percebe-se tam-
bém o tratamento da guerra como algo inevitavel, frio e simples —um jogo
estratégico — sem se problematizar, em nenhum momento, as perdas hu-
manas civis no lado iraquiano, palestino e de outros paises arabes. Estabe-
lecendo um didlogo com a situacao apresentada no primeiro paragrafo do
artigo, esse movimento é contrastante com o ressentimento e a dendncia
do grande namero de cristaos (ocidentais) vitimados por ataques terroris-
tas. A dtica ocidentalista justifica tais “efeitos colaterais”, jd que a guerra é
a unica resposta para lidar com uma alteridade entendida como desviante,
desumana e bélica.

O autor conclui, enumerando uma série de argumentos para mostrar
que se o ataque de 11 de setembro tinha como objetivo expulsar os Esta-
dos Unidos do mundo islamico, como queria Osama bin Laden, isso nao
acontecera:

124 O quadro do que 2003 parece prometer ndo deixa, assim, de ser
125 paradoxal. Se uma das metas declaradas dos planejadores da destruiciao do World Trade
126 Center era a de expulsar os americanos das terras islamicas, o que conseguiram até o
127 momento foi a maior concentragio de seu poderio militar no coragao mesmo do mundo
128 drabe. Descontadas as pessoas assassinadas e o prejuizo econdmico desde entdo ja
129 digerido, a primeiva grande vitima da agio mais ambiciosa do terror isldmico acabon
130 sendo justamente seu regime favorito, o do Taleban no Afeganistao. A segunda vitima
131 séria foi a Intifada palestina.

132 A intencdo provivel de lasser Arafat quando a desencadeon era a de,
133 provocando uma reagao excessiva de Israel, tornar inevitdvel a intervengao estrangeira
134 no conflito, algo que lhe traria vantagens sem obriga-lo a fazer concessies.

135  Esse estratagema 56 daria certo se, mantendo-se neutros, os EUA deixassem os
136 europeus pressionarem os israelenses. Gragas a Al Qaeda, a neutralidade americana
137 ficou fora de questao. A proxima vitima é, quase certamente, Saddam Hussein, o ditador
138 que chegon mais perto de obter a “bomba atomica drabe”. O que vivd a seguir estd em
139 aberto, mas, seja a eliminagio da casa de Saud e o fim da promogao internacional de sua
140 wvertente wahabbista do 15l ou a deposicio dos aiatolds ivanianos que comandam o mais
141 antigo regime fundamentalista, seja a ocupagio da Somdlia, um dos grandes refigios de
142 grupos islamicos, ou da Libia, propiciando o cerco do mais importante pais drabe, o
143 Egito, uma coisa é liquida e segura: as coisas ndo correrdo de acordo com o5 planos

144 originais de Osama bin Laden.
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Retornando a temdtica do terrorismo global, o jornalista mostra que
toma discursos construidos pela imprensa americana como valor de verda-
de. Grande parte da midia internacional apontou a falta de evidéncias
sobre vérias das suspeitas levantadas neste Gltimo paragrafo: a ligacao en-
tre a Al Qaeda e Saddam Hussein; a existéncia de armas de destrui¢ao em
massa no Iraque, e a culpabilidade de Osama bin Laden na destruicao das
Torres Gémeas, sao alguns exemplos de acusacoes nao esclarecidas sobre as
quais nao hd provas irrefutaveis.

Da mesma forma, é ignorada a ampla discussao sobre o fato de o de-
senvolvimento da doutrina de seguranca geoestratégica americana ter se
dado muito anteriormente ao ataque de 11 de setembro. Esse apenas teria
criado um clima favoravel para que a doutrina, antes criticada, encontrasse
ampla aceitagao, e fosse ressignificada em termos de “guerra ao terrorismo
internacional”.

Ao passar ao largo de todo esse questionamento e apresentar, num
estilo laudatério e assertivo, como incontestes “fatos” que até agora pare-
cem ter sido construidos como estratégia de convencimento da opiniao
publica mundial, Nelson Ascher parece justificar a guerra contra o Iraque,
na aceitagao acritica da doutrina americana de “combate ao terror”.

O colunista parece até mesmo saudar o plano de ataque ao Iraque
como “repara¢ao” pelo 11 de setembro. Essa percepcio se apdia na alusao
a Osama bin Laden ao final do artigo (linhas 143-144), dentro da proposi-
cao afirmativa “wma coisa ¢ liquida e segura: as coisas nao correrdo de acordo com
08 planos originais de Osama bin Laden”. O emprego dos adjetivos “liquida”
e “segura”, bem como a utilizacao dos tempos presente (“uma coisa ¢”) e
futuro do indicativo (“n@o correrdao”), imprimem contornos de ameaca a
proposi¢ao, além de insinuarem uma justificativa para o emprego de mei-
os militares, se necessario for. E por isso que somos levados a interpretar a
for¢a ilocucionaria do artigo como posicionamento favoravel do jornalista
a ago bélica preventiva e auto-defensiva, em sintonia com a retérica da “Dou-
trina Bush”, nomeagao utilizada por muitos daqueles que se manifestaram
criticamente na midia a respeito do panorama belicoso. E ¢é nesse sentido
que os discursos que recuperamos em seu texto podem ser entendidos como
uma arma de guerra, se tivermos em mente a situacionalidade de tais dis-
cursos no mundo sociocultural em que a publicagao se encontra imersa e
os efeitos de verdade que ela faz circular.
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Levando em conta o conjunto de redes de praticas e convengdes dis-
cursivas e interacionais associadas a ordem do discurso da midia, constata-
mos que Nelson Ascher articula-as de forma tradicional em seu artigo de
opinido, recorrendo as polarizacdes, as dicotomias, a uma série de pressu-
posicoes, a toda sorte de esteredtipos e ao apagamento de vozes dissiden-
tes, recursos comumente utilizados como forma de argumentacao em artigos
opinativos. O tipo de interacao assimétrica que ele propde aos seus leito-
res, a sua estratégia de agdo nao-problematizadora, os discursos mobiliza-
dos (da prépria midia, da Hist6ria, da modernidade iluminista, e da
academia) e a constru¢ao de identidades/alteridades engessadas e estigma-
tizadas, em conjunto, constroem uma perspectiva fundamentalista para a
sociedade, operando dentro de uma 6tica monocultural e negociando sen-
tidos cristalizados pela tradi¢gao. Nesse sentido, nao inova, nao apresenta
um ponto de vista alternativo, nem desafia as vozes conservadoras da or-
dem do discurso da midia; pelo contrario, afirma-as em sua estaticidade e
em sua forma destrutiva de construcao da diferenca. Deixa intacto, assim,
o seu potencial criativo, transformador e inventor de novas formas de vida,
que os discursos da perspectiva pés-colonial prenunciam.

6. Conclusio

O nosso movimento questionador, que procurou refletir a respeito de
alguns aspectos da vida social presente, teve em vista a possibilidade de
um planejamento futuro diferenciado no que tange a construcao da alteri-
dade. Produzimos uma narrativa multivocal e polifénica, na qual as vérias
vozes solicitadas nos auxiliaram a mapear discursos disponiveis na cultura.
A partir delas, observamos o entrelagamento de poder, saber, conhecimen-
to e subjetividade, em estado de provocacao permanente. Conseguimos
reconstruir um mosaico de crencas, valores e atitudes presentes no texto
do jornalista Nelson Ascher e que povoam as histérias que constroem a
vida social contemporanea.

Presenciamos, ao longo do percurso proposto, a construcio de um
posicionamento ocidentalista e a fabricacao de uma ética fundamentalista
travestida por um discurso lzbertador e emancipador. Vimos que tal encadea-
mento de idéias articula diferentes discursos que, embora nao sejam uni-
formes, trabalham com a nogao de risco frente ao menos desenvolvido,
fornecendo um caminho compartilhado para o discurso bélico no qual a
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eliminagao do perigo é necessaria para a democracia. Tal logica engendra
uma ideologia sintonizada com o credo ocidentalista dominante, e com
uma face do projeto neoliberal que nele se insere, de que o mais moderno, o
mais desenvolvido e o mais novo sao melhores para todos e devem ser levados
ao mundo pelos que se encontram em um estagio mais avangado e ilumina-
do da humanidade. Argumentamos, a partir da perspectiva de outros pro-
fissionais da midia, que a fabricacao deste tipo de discurso moveu os
neoconservadores americanos e o presidente George W. Bush a incitar seus
oficiais a estar preparados para atacar imediatamente qualquer recanto obs-
curo do planeta, assim como parece ter movido o jornalista da Folba de Sao
Paulo a propor a reeducacao do Isla.

Constatamos, a partir de Venn (2000), que o discurso da modernida-
de, com toda a sua ambivaléncia, estd longe de ser uma forca desgastada e
que, apesar das intimagdes da pés-modernidade, o discurso da moderniza-
¢ao ainda funciona a servi¢o dos objetivos que sua propria l6gica ocidenta-
lista decreta. A nossa andlise mostrou que o artigo opera dentro de discursos
da cristalizagao ou da conservacao de ideologias e contribui para a formu-
lacao de uma resposta a algumas das questoes norteadoras de nossa refle-
xa0: A que interesses servem os discursos como os que tal texto institui?
Seria uma tentativa remanescente da ocidentalizacio em meio a um mun-
do pés-colonial que tenta se desvencilhar da modernidade, imaginando
formas radicalmente diferentes de sociabilidade no momento do “p6s”?

Nelson Ascher nao se mostrou nenhum pouco inovador o que nos faz
concordar com Venn (2000) que os textos fundamentalistas de hoje se
expandiram para os meios de comunica¢ao de massa e para tecnologia
militar. Podem ser entendidos, portanto, como reutilizacoes modernas de
discursos mais antigos tradicionais e religiosos, que preservam suas di-
mensdes miticas, embora sejam condicionados pela experiéncia da con-
temporaneidade. Podem, também, ser interpretados como parte dos
projetos contemporaneos de ocidentalizar o mundo, na légica do Império,
que nao deixa nada de fora e tudo inclui para “educar”.

Nesse sentido, o texto jornalistico em questao pode ser considerado
parte integrante das redes de informacao em uma sociedade do controle
que faz com que compremos idéias e discursos sem necessidade de coagao
e atualizemos, na pritica, valores e atitudes sem que reflitamos sobre elas.
Incorporamos, assim, sentidos sobre a satanizagio do outro sem muita no-
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¢ao de suas implicagdes para o funcionamento da sociedade. Ao nao nos
darmos conta de que nossas formas de descricio do mundo influenciam
nossa forma de nele atuarmos, enganamos-nos ao imaginar que o tipo de
discurso alteritario vigente possa ter uma correspondéncia com o real. Per-
demos, dessa forma, a perspectiva da arbitrariedade dos discursos por nds
produzidos ao nao percebé-los como construindo realidades sociais de modo
especifico.

Tais constatacdes nao querem dizer que na midia nao haja discursos
que atuem na direcao contraria, o que indica que a ordem do discurso da
midia é um sistema aberto. As vozes de varios outros jornalistas que fize-
mos figurar ao longo de nosso texto apontam nessa dire¢ao. Isso sinaliza,
que a construcao de outros mundos é possivel. Outros poderes, outros
saberes, outros conhecimentos e outras subjetividades aguardam a nossa
invencao.

Se pensarmos que identidade e diferenga sao constituidas em uma
relaciao de dependéncia mutua e que o que ex sou s6 é definido pelo que e
nao sou, percebemos que ao nos construirmos, fabricamos o outro. Essa
construgao pode ser feita de forma essencializada ou nao. Pode aniquilar o
outro ou edifica-lo. As pinturas de Albert Eckhout — pintor que integrou a
missao holandesa no séc. XVII, cujas telas retornaram ao Brasil, depois de
séculos, no momento em que escreviamos este artigo — figuram na nossa
lembranca como emblema de que nem sempre o ocidente construiu uma
imagem negativa do outro, para lancar uma luz positiva sobre si mesmo.
Ao retratar em seus quadros a diversidade étnica brasileira, esse artista
lanca um olhar para a diferenga que confere ao outro um status de digni-
dade e beleza, afirmando a sua alteridade. Mostra, assim, em pleno perio-
do moderno, uma organizacao para a diferenca bem mais interessante
eticamente do que estamos sendo capazes de imaginar, tao aprisionados
estamos a heranca epistemoldgica da modernidade colonial.

O mestre holandés acena, entdao, com uma alternativa para o0 mundo
em que vivemos, atuando na contra-mao do dualismo simplista das oposi-
coes e dos discursos sobre a inevitabilidade da violéncia ameagadora do
momento atual. Estimula-nos assim a conceber outras narrativas sobre a
vida social contemporinea, necessariamente povoada de matizes, e a pen-
sar em futuros desejaveis, mais promissores ou melhores.
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Todo discurso é uma ferramenta; de guerra ou de paz. Cabe a nés
saber manejd-la no exercicio de construgao de novas coletividades politi-
cas’, nas quais coexistam formas de vida multiplas que se reconhecam reci-
procamente na sua diferenca e na sua qualidade de membro de uma cultura
politica comum. O paradoxo implicado nessa proposicao nos desafia. Que
sejamos criativos!

E-mail: moita@olimpo.com.br
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ANEX0

E HORA DE REEDUCAR O MUNDO ISLAMICO"

NELSON ASCHER
COLUNISTA DA FOLHA, EM PARIS
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O ano de 2002 foi um ano de terrorismo intensivo e violéncia mundo afora:
cerca de 200 turistas mortos na explosao de uma discoteca em Bali e outras tantas
vitimas, majoritariamente cristds, linchadas na Nigéria; ataques no Paquistao a um
consulado americano, a engenheiros navais franceses, a organizacoes e templos
cristaos; alvos cristdos atacados nas Filipinas e uma sinagoga bombardeada na
Tunisia, vitimando turistas alemaes; a destruicio de um hotel e o lancamento de
misseis terra-ar portdteis contra um jato comercial israelense no Quénia; virios
atentados contra a India; a tomada de reféns num teatro em Moscou por rebeldes
tchetchenos; o ataque a um petroleiro francés perto da costa do Iémen. O maior
nimero de atentados, porém, ocorreu contra a populagdo civil de Israel e, embora
90% deles tenham sido evitados, os bem-sucedidos resultaram em centenas de
mortos e milhares de feridos e mutilados.

H4é vérias coisas em comum entre essas agdes: elas foram todas
perpetradas por mugulmanos e quase sempre movidas pelo fanatismo religioso;
além disso, a maioria se dirigiu contra “alvos moles”, ou seja, civis indefesos, e
nenhum ataque de envergadura ocorreu nos EUA ou na Europa Ocidental. Tal
auséncia resultou ndo da falta de tentativas, mas de boa prevencao. Seja como for,
é dificil escapar a constatacao de que, desde 11 de setembro de 2001, vigora um
estado de guerra no planeta. A principal obje¢io daqueles que relutam em langar
mao de expressoes bélicas consiste em procurar equacionar o fendmeno em termos
de criminalidade: tratar-se-ia antes de um caso de policia que de exércitos.

O equivoco desse raciocinio reside em julgar que s6 o conflito entre
nagoes pode ser qualificado de guerra, mas é um fato que conflagragdes desse tipo
sao relativamente recentes, enquanto, através da histéria, o grosso das guerras foi
travado por tribos, etnias, seitas, castas, grupos sociais etc.

De certa forma, ap6s a exce¢ao de alguns séculos, voltou-se a regra
geral.

Mas que guerra é essa? Serd o “choque de civilizagdes” de que o
professor Samuel Huntington, de Harvard, falou em seu célebre ensaio publicado
em 1993 na revista “Foreign Affairs” e desenvolvido posteriormente em livro? Sim
e nao. Embora haja fatores econémicos envolvidos no drama contemporineo, nao
sao eles nem as disputas territoriais e outras querelas tradicionais as suas causas
profundas. Pelo contrario, sao as diferencas culturais, de civilizagio e visao de
mundo que estdo na raiz até mesmo dos problemas econémicos envolvidos. A
idéia geral de Huntington e sobretudo sua polémica frase-chave, segundo a qual “o
isla tem fronteiras sangrentas”, provaram-se nada menos que proféticas.

O que deixa a desejar, entretanto, é o modo como ele define os atores do
entrechoque, a saber, de acordo com a religido que prepondera ou preponderou em
tal ou qual lugar, algo que, para o autor, determina o cardter de uma civilizacao.
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Acontece que, se a religido professada pelos agressores é importante, assim como o
é, para estes, a de suas vitimas, estas, por seu turno, ndo tém reagido como
membros de civilizagdes religiosamente circunscritas. A motivacio confessional
existe de um lado apenas, e o que se vé entre os agredidos é uma imensa
dificuldade de acreditar que seja essa a motivagdao dos atacantes. Dai a busca inttil
de causas de todo tipo, exceto as religiosas.

Quantos americanos ou europeus, afinal, reconhecem-se na expressao
“cruzadistas” que os militantes islimicos lhes reservam? E, salvo no caso dos
hindus do Estado indiano de Gujarat, que retaliaram contra uma atrocidade
mugulmana anterior, e pouquissimos eventos indcuos e marginais, nio houve
atentados ou ataques antiislimicos em parte alguma, nem nos Estados Unidos nem
no resto do Ocidente, nem mesmo em Israel: nada de muculmanos trucidados ou
bombas nas mesquitas. Os Gnicos atos de terror antimuculmano foram perpetrados
por seus proprios correligiondrios, em paises islimicos como a Argélia. Talvez
seja, portanto, mais adequado entender a situagdo como o confronto entre duas
visdes de mundo: de um lado, uma pré-moderna, religiosamente enraizada; de
outro, uma que é pés-iluminista e, no que diz respeito a politica, pds-religiosa.

Se bem que nenhum dos ataques acima tenha se aproximado da
gravidade do megaatentado inaugural, é este que lhes da sentido, garantindo que
sejam tomados, nao como ocorréncias isoladas, mas sim como agdes de uma
mesma conflagracdo cuja origem se encontra na crise generalizada do mundo
islimico ¢, de modo muito mais agudo, no seu nicleo, os paises arabes. E nessas
nagoes mal-formadas, pessimamente administradas, em franca regressio
socioecondmica e nas quais o insucesso de um nacionalismo equivocado abriu as
comportas do fundamentalismo religioso, que elites autoritdrias e corruptas
associaram-se primeiro a uma intelectualidade oportunista e, agora, a um clero
sequioso de poder e sangue para, inventando uma sequéncia parandica de inimigos
externos, dirigir contra estes a ira de suas populagoes frustradas.

Como o isla nao passou por nada semelhante a reforma do cristianismo
ou a seculariza¢ao do Ocidente e como o século 20 poupou os drabes da
devastagao da guerra total, seus porta-vozes recorrem a uma retérica bélica que,
entre povos mais experientes, causa antes pasmo que horror.

Que o governo dos EUA, respaldado pela opiniao publica local, veja o
11 de setembro e a Al Qaeda como manifestacoes da crise atual das nagoes
mugulmanas e da disfuncionalidade das sociedades arabes praticamente assegura
que, com ou sem guerra, o [raque serd ocupado pelos americanos.

Segundo a andlise destes, nao sao somente as atrocidades de Bin Laden
que se parecem com Pearl Harbor, mas é o mundo drabe mesmo que se assemelha
ao Japao militarista. Em ambos os casos, grupos extremistas, xen6fobos e
agressivamente expansionistas conseguiram impor sua agenda ao resto da
populagio, cativando inclusive sua simpatia e entusiasmo, para ao fim e ao cabo
conduzir todos ao desastre completo. O Japio teve de ser derrotado, ocupado e, por
assim dizer, reeducado antes de retornar a comunidade das nagdes. Ao que tudo
indica, ndo é nada menos o que se prepara para o Iraque.

O pais de Saddam Hussein é um microcosmo dos problemas da regiao.
Os ingleses criaram o Iraque depois da Primeira Guerra reunindo trés Provincias do
entdo recém-dissolvido império otomano. A maior parte de sua populagio



282

90

95

100

105

110

115

120

125

130

D.EL.TA., 21:EsPEciAL

compunha-se de arabes xiitas do sul e de curdos do norte. A Provincia central era
habitada por édrabes sunitas, judeus, cristdos (assirios, caldeus e arménios) etc. O
poder foi dado a minoria drabe sunita e, o trono dessa nova monarquia, a familia
Hashemita (a mesma do monarca jordaniano), que na época perdera o controle
hereditdrio das cidades santas de Meca e Medina para a casa de Saud, que fundou a
Arabia Saudita. Depois de duas limpezas étnicas, a dos cristios (1933) e a dos
judeus (virada dos anos 1940/50, precedida por um grande pogrom, chamado
“Farhud”, em 1941) e a repressdao constante de curdos e xiitas, os Hashemitas
foram depostos e massacrados em 1958. O que veio em seguida foram golpes
militares, a dilapidagao da riqueza petrolifera em armamentos, guerras desastrosas
(contra o Ira, a invasao do Kuait), o massacre de dezenas de milhares de curdos
nos anos 80 e de xiitas na década seguinte. Saddam pertence a minoria arabe sunita
que, representando menos de um quinto dos iraquianos, continua monopolizando o
poder.

Ha quem nao entenda por que os EUA julgam necessario atacar o Iraque
se nao foi ainda comprovado nenhum vinculo entre Saddam Hussein e quem os
agrediu, isto é, a Al Qaeda, uma organizacao comandada e em boa parte financiada
por sauditas, que também suprem muitos de seus quadros e de seus prisioneiros em
Guantanamo. H4, é claro, boas razdes para depor um regime que, acumulando um
arsenal de armas ndo convencionais, busca hd muito o controle do petréleo e a
hegemonia politico-militar no Oriente Médio. A megalomania de um ditador
instdvel constitui por si s6 um perigo que, numa regiao dificil e delicada, nao é
mais tolerdvel. Eliminar suas armas de destruicio em massa, de cuja existéncia
ninguém sério duvida, é um objetivo de curto prazo e, a0 mesmo tempo, uma boa
desculpa para implementar um projeto mais ambicioso, que implica em impor
reformas profundas a todos os paises vizinhos.

Como se se tratasse de um tabuleiro de xadrez, a conquista do Iraque
completaria a ocupagdo das casas de uma mesma cor, possibilitando o exercicio de
pressoes mais intensas sobre os sauditas e o [émen, além de servir tanto para, em
conjunto com Israel e a Turquia, proteger a Jorddnia e isolar a Siria e seu
protetorado libanés quanto para ameagar um flanco do Ird, enquanto o outro se
encontra devidamente coberto pelo Afeganistao ocupado, que, por sua vez, com a
India do outro lado, ajuda a manter bem-comportada a tnica nacdo islimica
sabidamente nuclearizada, o Paquistio. Nem se devem, de resto, ignorar dois
possiveis brindes que viriam com a invasdo: as reservas iraquianas, que
relativizariam a importdncia do petrdleo saudita, e, eliminando-se Saddam, que
financia e inspira a Intifada e o maximalismo irredentista palestino, a consequente
remogao de um dos grandes obstaculos a pacificacao do conflito israelo-drabe.

O quadro do que 2003 parece prometer nao deixa, assim, de ser
paradoxal. Se uma das metas declaradas dos planejadores da destruicao do World
Trade Center era a de expulsar os americanos das terras islimicas, o que
conseguiram até o momento foi a maior concentra¢ao de seu poderio militar no
coracao mesmo do mundo arabe. Descontadas as pessoas assassinadas e o prejuizo
econdmico desde entdo ja digerido, a primeira grande vitima da agao mais
ambiciosa do terror islimico acabou sendo justamente seu regime favorito, o do
Taleban no Afeganistdo. A segunda vitima séria foi a Intifada palestina.

A intencao provivel de Tasser Arafat quando a desencadeou era a de,
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provocando uma reacdo excessiva de Israel, tornar inevitdvel a intervencio
estrangeira no conflito, algo que lhe traria vantagens sem obrigd-lo a fazer
concessoes.

Esse estratagema s6 daria certo se, mantendo-se neutros, os EUA
deixassem os europeus pressionarem os israelenses. Gracas a Al Qaeda, a
neutralidade americana ficou fora de questdo. A préxima vitima é, quase
certamente, Saddam Hussein, o ditador que chegou mais perto de obter a “bomba
atomica drabe”. O que vird a seguir estd em aberto, mas, seja a eliminacdo da casa
de Saud e o fim da promogao internacional de sua vertente wahabbista do isla ou a
deposicao dos aiatolds iranianos que comandam o mais antigo regime
fundamentalista, seja a ocupagao da Somilia, um dos grandes refigios de grupos
islamicos, ou da Libia, propiciando o cerco do mais importante pais drabe, o Egito,
uma coisa é liquida e segura: as coisas nao correrdo de acordo com os planos
originais de Osama bin Laden.

*  Polha de S. Paulo, 29 de dezembro de 2002.



