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A questdo da objetividade e da subjetividade ¢ sempre encantadora, ela
seduz o raciocinio, induz 2 reflexio porque, antes de tudo, coloca a iminéncia
de uma duvida fascinante, da qual, é claro, ndo se pode escapar: essa questdo é
um duplo de exclusdo ou, ao contrério, de inclusdo? Séo termos da diferenca ou
da complementaridade? Essa é uma temética que surge grandiosa em qualquer
querela sobre o conhecimento e, por ser grandiosa, impde parciménia, no sentido
de que a discussdo que vai inseri-la, merece certa precisdo nos seus termos, exige
esclarecimentos preliminares e determinados. Por essa razao, colocar aqui a ques-
tdo da objetividade e da subjetividade na fonoaudiologia, de inicio, j4 arrasta
uma exigéncia de esclarecimento relativamente a natureza do campo destacado,
ou seja, deve-se esclarecer de que fonoaudiologia se trata, aqui nessa discussao.
Exigéncia em se esclarecer de que lugar a questdo serd abordada no interior desse
campo.

* Fonoaudidloga, mestre em Distirbios da Comunicagdo, doutoranda em Psicologia Clinica e pro-
fessora associada da Faculdade de Fonoaudiologia e do PEPG em Fonoaudiologia da PUC-SP.
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Aqui serd tratada a fonoaudiologia desde uma perspectiva clinica e, nessa
perspectiva, tomada no sentido de um processo de natureza terapéutica construido
no interior de um universo de palavras em dor, de um sujeito em dor. Em se
tratando (d)essa fonoaudiologia, estd excluida a objetividade como possibilidade,
J4 que o processo terapéutico é, por exceléncia, um processo que corre e escorre
pelos veios da subjetividade. Subjetividade fundada exatamente na linguagem.

O processo terapéutico inscreve-se num espago constituido pelos movi-
mentos fundados em duas posi¢des e, portanto, é um espago que é intervalar, ou
seja, inscreve-se numa intermiténcia discursiva e, como efeito, disso surge uma
trama, um tecido de plena diferenca. A concepgio de posigéo como constituida
no movimento institui a idéia de uma natureza relacional para o processo e,
assim, as posigdes sdo consideradas sempre como um efeito de relagdes que sdo
completamente subjetivas e, com isso, acabam por compor um texto inédito e
inovador. Uma tal idéia de posi¢do em nada se discrimina daquela conjugada na
civilizagdo grega, em que os termos se definiam em relagdo a uma atividade, a
um movimento do tipo discursivo e é isso que Berlinck (1998, p. 16) lembra nas
suas discussdes sobre o tépico:

As posigBes em Atenas, referem-se & postura do corpo, 2 maneira, & pose como 0s
moradores da pélis — cidaddos e escravos, autéctones ou estrangeiros — se relacionam
numa trama discursiva que se realiza, por exceléncia, na dgora, ou seja, no espago da
retdrica.

Aqui, como nas posi¢des constituintes do espago terapéutico, o que faz
diferenga € exatamente a diferenca, as marcas da subjetividade que o discurso
exibe. Por essa razdo, cada posi¢iio, a de paciente e a de terapeuta, confere uma
experiéncia distinta de linguagem, uma experiéncia singular em relagio ao pathos,
ao sofrimento que acontece.

A idéia de acontecimento é também importante para o universo terapéutico
porque institui o pathos como uma realizagdo inopinada que ganha interpretacoes
distintas no interior de cada posi¢do, pathos ganhard uma existéncia particular
em cada uma delas porque ai serd apossado de modo subjetivo. E nessa pers-
pectiva que Berlinck (op. cit.), decifrando a posigdo paciente, coloca que “quando
pathos acontece, algo da ordem do excesso, da desmesura se pde em marcha
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sem que o eu possa se assenhorar desse acontecimento a ndo ser como paciente,
como ator” (p. 124). Porque aquém do arbitrio, o paciente é encarnado na posicéo
inclusive porque se encontra posto no interior da ilusdo de que na posigdo outra,
o outro que ali foi encarnado tem a possibilidade de se assenhorear de outro
modo desse pathos que acontece, certamente porque tem a ciéncia e o poder. A
ilusdo de um outro sdbio e determinante é a seiva que mantém o paciente ereto
nessa posicao. Doce ilusdo, essa a de que o terapeuta ndo é uma posi¢do preen-
chida na subjetividade. Doce ilusdo porque na posigéo terapeuta descobre-se que
pathos quer dizer tudo que se faz ou acontece de novo (Berlinck, op. cit., p. 124).
Porque sébio, aquele que estd encarnado na posigio terapeuta sabe que dali emanam
movimentos no trato com o pathos como aquilo que lhe é estrangeiro, ema-
nam gestos de leitura de uma singularidade irrecusdvel, sabe que ali, toda vez,
serd planejada uma aventura, tal qual uma jornada épica. Herrmann (1993) lem-
bra a figura do therapon na organizagio relacional grega e a faz coincidir com
a de terapeuta no sentido de que é “um amigo que acompanha o herdi na sua
empresa arriscada... numa empresa muito arriscada de conquista de seu mundo,
do espago de seus possiveis” (p. 142).

Esse autor, trabalhando a idéia de pesquisador em psicanilise, avanga no
comentério ao fazer esse papel também coincidir com o de therapon, ji que

aponta que o pesquisador,

ele faz também o papel de therapon, quer dizer, ele ndo vai descobrir, ele vai permitir
que se descubra, permitir que algo tire a coberta de cima de si préprio, vai permitir que
se dé uma aletheia, um desesquecimento, j que as dguas do rio Lethes eram as 4dguas
do esquecimento... Algo que j4 estd 14 surge por sua forga, numa reconstru¢do em que
compromete o therapon, quer dizer, compromete o companheiro dessa aventura de
construgio de um sentido humano. (p. 143)

Pathos descobre-se quando hd uma experiéncia que se dd no acontecimento
de duas subjetividades, quando o terapeuta “se inclina sobre o paciente e escuta
essa voz unica, dispondo-se a ter, assim, junto com o paciente, uma experiéncia
que pertence aos dois” (Berlinck, op. cit, p. 127). Essa nogdo de posigdo estd
assentada na de sujeito, nascida como efeito de um longo processo de parti¢do
de um todo absolutamente piblico, de um processo em que € operado um des-
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tacamento de uma figura da instdncia publica para a instincia privada, onde a
vida passa a ser tomada como um evento particular. Assim, a0 mesmo tempo
em que se € sujeito a — alvo ou objeto — se é também sujeito de — desenhista
de seu destino, portanto, criador e criatura de uma histéria prépria. E o advento
da nogdo de sujeito coincide com o advento da civilizagdo grega e nio é por
outro motivo que € ela que nos oferece idéias como a de therapon que j apresenta
a questdo das posi¢des como constituidas numa coreografia de subjetividades.
Na posi¢ao paciente héd alguém constituido por uma e constituinte de uma histéria
exclusiva em que pathos pode se imiscuir e essa serd sempre uma histéria que
demanda leitura, ja que é opaca e dispersa pois seu autor é um sujeito, alguém
que traz consigo a marca original de uma cisdo. Na posigdo terapeuta, h4 alguém
igualmente constituido por uma e constituinte de uma histéria exclusiva que vai
se pOr a ler a histéria alheia, em companhia de seu autor/ator e o fard também
sob a condigdo original da cisdo. Dai a idéia do processo terap&utico como algo
da instincia da subjetividade. Nessa experiéncia de subjetividades, que revela e
desvela o pathos, hd a criagdo de um material terapéutico, matéria-prima em que
s8o esculpidos os deslocamentos das posigdes, sdo fragmentos discursivos que af
ganham valor proporcionalmente. Essa proporcionalidade do material é algo da
ordem da estética, € o efeito do discurso de um sobre o discurso do outro, ganham
propor¢do os fragmentos que se ligam, ainda que aparentemente dessemelhantes.
Em outras palavras, néo hd arbitrariedade, o material terapéutico nio é construido
por expectativa mas, sim, por zonas de significagdo que surgem numa proporgio,
sempre inédita, entre fatos e palavras, entre palavras e palavras, uma proporgio
que € apreendida apenas no espago terapéutico, naquela atualidade.

Portanto, hd uma impossibilidade de se abarcar um tal acontecimento,
pathos como experiéncia completamente singular, pelas bordas da objetividade
que € tornada implausivel exatamente pela surpresa do novo, pela forga da dife-
renca porque a diferenga atravessa fronteiras, habita ilegalmente, em surdina,
todos os recantos, desde os mais préximos, que logo sdo avistados, até os mais
longinquos, dos quais nem se tem noticia, tdo longe estdo que parecem silenci-
osos. E 0 apagado e o silencioso escapam e se escondem, corporificando-se em
plasticas tdo heterogéneas e provisérias que ndo hd objetividade que possa se
apresentar como destino suficiente e eficiente.
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A objetividade é uma considera¢do que acaba por imprimir uma certa or-
topedia aquilo que se pde sob atengdo e tal (con)formagdo vai impedir a visibi-
lidade do pathos que se mostra sempre heterogéneo e provisério, sempre
deformado. A objetividade & sustentada numa outra posigdo, que ndo aquelas
constitutivas do espago terapéutico, porque supde “a intransigéncia em relacdo a
tudo quanto é novo” (Berlinck, op. cit. p. 117).

Nessa posi¢do, pela intransigéncia, tudo o que escapar do irrepreensivel é
tornado perceptivel e retornado previsivel. A objetividade da conta daquele real
expresso no que estd fora da (con)formagéo, é uma realidade que se faz visivel,
que ndo contorna nem se deforma. Ao material terapéutico, aqui, dé-se consis-
téncia de modo mais arbitrério, ja que grande parte dele ¢ evocado por expecta-
tiva. A objetividade, contudo, pode ser uma possibilidade para uma leitura do
pathos, é uma alternativa que fica posta na contraparte de uma outra, a da sub-
jetividade e com ela compde o que se pode entender como um duplo de alter-
nativas absolutas. Dependentemente da natureza atribuida a pathos, uma ou outra
alternativa fica, de imediato, cancelada, como acontece quando pathos ¢ tratado
na idéia da heterogeneidade e da provisoriedade que torna necessariamente im-
prépria a objetividade. Parece, no entanto, um pouco ingénuo tratar da questdo
como sendo constituida por duas alternativas absolutas, o que cria uma relagio
de exclusio em que um dos termos cai obrigatoriamente na invalidade. Mais
ingénuo ainda parece ser tratar da questdo no bojo de uma idéia de complemen-
taridade em que hd a suposi¢do de que as realidades humanas imporiam tanto
um olhar quanto o outro dependentemente da face exposta. Nem argumentos para
a invalidade de um dos termos nem argumentos para a garantia de uma (co)im-
plementagdo dos termos, ja que a objetividade e a subjetividade sdo, em realidade,
modos completamente distintos de se assenhorar de pathos, e cada um deles,
por razdes especificas, gera efeitos diversos e é com esses efeitos que o clinico
deve travar embates. E tudo uma questio de leitura que, em dltima instdncia, é
derivada da idéia de pathos instalada na base da reflexdo. Sdo conformagées do
saber, nas palavras foulcautianas (1984, p. 41), modos de poder conhecer, um
saber conformado a natureza do objeto que a ele se oferece como foco de atengio.
Sgo diferentes formas de se dizer um sujeito, um acontecimento nesse sujeito, e
elas implicam decisdes que podem fazer toda a diferenga. Decisdes atuais ou, ao
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contrério, tomadas a priori, por expectativa. Gestos que irrompem naquele espago
ou gestos ai postos, mas germinados 14 fora. A objetividade, num destino irre-
futdvel, impde um tratamento ortopédico as realidades humanas, conformando
uma leitura por expectativa em que o novo serd aplacado, apagado, silenciado.
A objetividade acalma a diferenga. A subjetividade, diversamente, exacerba o
que ndo €, o que ndo se mostra, o que ndo ¢ estridente e, como tal, é uma leitura
que favorece e aguca o pensamento quando pathos é reconhecido como softi-
mento, acontecimento que se dd na heterogeneidade, na provisoriedade, aconte-
cimento completamente singular. E uma leitura especial que toma cuidadosamente
em suas bordas o acontecimento ¢ lhe conforma de modo essencialmente tera-
péutico, e, nesse sentido, a objetividade se torna imprépria porque intransigente.

A concepgiio que dd acolhimento a pathos, o modo de poder conhecer
pathos, vem sempre acompanhada de uma outra, aquela que dad acolhimento a
linguagem. H4 sempre uma implicagdio, uma l6gica necessria, intrinseca A ques-
tdo do conhecimento. Nas questdes de linguagem, a idéia de intransigéncia é
soliddria 2 de comunicagéo e, assim, nesse espago, fica privilegiada uma leitura
objetiva das ocorréncias, pois elas sdo, sob essa 6tica, transgressdes. Uma Gtica
que gera dificuldades na construgdo do espago terapéutico que tem como exigén-
cia maior o privilégio do nome préprio, da singularidade, espago em que a questio
da lei que lhe € externa e estranha é posta sob polémica.

A linguagem concebida como um sistema de comunicagfio mantém fora de
sua amplitude de contemplagio as questdes do sentido e do sujeito, além de, nos
seus argumentos miticos, incluir de modo obrigado uma certa teleologia para o
andamento da vida: eis os motivos de um olhar forgosamente objetivo. Sistema
de comunicagdo, a linguagem é um patrimdnio cujo acesso é a qualquer um
credenciado por meio de um processo dito de aprendizagem que se realiza no
bojo de um movimento de transmissibilidade e, portanto, um movimento que
supde, ou pelo menos pretende, o irrepreensivel. Desse movimento de transmis-
sibilidade derivam duas contingéncias: o inegével trago pedagégico que marca
esse tipo de relagdo e a discutivel idéia de uma existéncia humana que se desvela
em dois tempos, aquele sem linguagem e aquele com linguagem.

O trago pedagdgico se traduz na atribui¢iio, como possibilidade e como
condigdo, a uma das posi¢des, do direito de perfazer inclusdes e/ou exclusdes,
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1o processo de fransmisséo do sistema que séo, de certo modo, arbitrarias porque
operadas na expectativa. As inclusdes e as exclusdes sdo importantes garantias
para o irrepreensivel manter-se, dado que o sistema ndo pode sofrer transtornos,
porque transtornada esta a transmissfo e vice-versa. Assim € que, nesse processo,
se pdem como fundamentais duas posi¢des que vdo se imiscuir numa relagfo
sempre assimétrica: a que ja € usudria do sistema e ocupa a posi¢ao daquele que
executa 0 movimento pela expectativa e outra, que nio surge como €spago par-
ticular em que um acontecimento irrompe, mas, sim, como representagio inade-
quada de. uma (con)formagio geral, pois ou ndo é ainda usudrio do sistema ou
é um mau usudrio. Nesse caso, o pathos, quando acontece, pede submissdo a um
olhar ortopédico e é por isso que na posi¢éo terapeuta haverd um pedagogo e na
posigdo paciente, um aprendiz. A instincia terapéutica, que demanda o privilégio
do nome préprio, que se dd na intersubjetividade, ai fica comprometida em sua
esséncia, ela acaba, mesmo, com uma marca pedagégica. H4 uma preponderdncia
do publico em relagdo ao privado, do geral ao particular.

O processo de transmissibilidade, como forma de acesso ao sistema de
comunicagfo, além de oferecer o presente de um viés pedagdgico as relagdes
(quaisquer que elas sejam), também provoca a introdugdo de uma nogéo teleo-
l6gica para a existéncia do homem no que se refere a linguagem: no primeiro
tempo, o espetdculo da preparagdo, no segundo, o uso do adquirido. Essa teleo-
logia vai retirar da linguagem a possibilidade de ter uma ordem prépria, vai
acorrentd-la a outras ordens determinantes porque na seqiiéncia genética sdo an-
teriores. No primeiro tempo, a preparagdo somdtica, psicolégica e social. Mas,
ndo € s6 isso. Para além disso, o espetdculo de toda essa (pre)disposi¢do avanga,
inclusive e necessariamente, no espaco da significacdo, pois a mensagem (qual-
quer uma) a ser veiculada deve ser uma possibilidade de sentido ja viabilizada
e acordada entre as partes. O uso do sistema supde um campo de sentidos ja
erigido e que, portanto, ndo o funda e nem por ele é fundado, com ele mantém
uma relagdo externa e temporalmente marcada. A linguagem, sistema de comu-
nicagdo, € estranha a elaboracdo dos sentidos que, mais e mais, véio sendo cer-
ceados em sua natureza. Cerceados pela propria linguagem, ji que a comunicagio
imp&e como condicional o cardter da univocidade, ou seja, ndo prevé a possibi-
lidade de um sentido outro, de uma forma outra, estabilizados ali, na atualidade

67




Ruth Ramalho Ruivo Palladino

da enunciagfo. Assim é que a idéia de comunicagdo se permite ndo fazer con-
fraternizagdo nem com o sentido, que lhe € estranho e anterior, nem com o sujeito
por que ndo ha nome préprio, os aprendizes sfo todos homénimos.

Essa teleologia prepara a armadilha da complementaridade entre a objeti-
vidade e a subjetividade para a leitura do pathos, na medida em que além de
estabelecer uma ordem de vida, que pode estar transgredida, monta uma relagdo
de tempo entre o saber ¢ o uso, colocando o saber como causa do uso. Assim,
mesmo quando se quer submeter pathos a uma leitura subjetiva, porque se quer
apostar na singularidade, aplica-se, na simultaneidade, uma leitura objetiva em
nome das implicagdes causais que a linguagem tem com outras ordens. Ao falar
se dedica ndo mais um tratamento ortopédico, mas, & percep¢o, a motricidade
€ a tantos outros aspectos se dedica um rastreamento marcado pela objetividade,
ou seja, planejado pela expectativa. Isso cria uma situagdo bastante insélita para
o homem, pois além de um viver em dois tempos, tem duas possibilidades de
desvelamento existencial, as que lhe ddo um nome préprio e as que o colocam
na homonimia. Na realidade, uma concepg¢do de linguagem como um sistema de
comunicagdo € impeditivo de uma leitura subjetiva, jd que tem em seus pilares
a idéia de universalidade ¢ fixidez que muito se prestam a um acolhimento ob-
jetivo da realidade.

Uma leitura de pathos pautada na subjetividade estd sempre bem acompa-
nhada de uma idéia de linguagem como uma atividade de natureza simbdlica,
uma vez que tal processo, porque simbdlico, é completamente singular, O mo-
vimento vital fica caracterizado por uma série de transferéncias e interdigdes que
compdem uma rede da qual se destaca a arquitetura singular de um sujeito, um
desenho cujo sentido s6 se faz apreensivel, é claro, no interior desta rede. Esta
figura de sujeito se destaca neste fundo que é sempre opaco porque constituido
pelo inédito e pelo intimo e, portanto, um fundo que exige interpretagdo, leitura,
que exige que se faga brilhar suas cores. B uma intimidade, o pathos, e, como
tal, s6 numa relagdo fntima pode ele ser posto em desvelo. E isso apresenta a
coisa uma dificuldade, na medida em que qualquer revelagdo é um modo de
conhecer, € uma leitura e, portanto, implica uma certa conten¢fio da dispersdo
que a todo sujeito constitui. Em outras palavras, a singularidade de um, em que
pathos se inscreve, se pde diante da singularidade do outro e, nesta medida, o
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exercicio clinico passa a ser uma dialética entre singularidades que, entretanto,
deve estar contornada. A revelacdo sé se d4 a quem “respeita essas duas exigén-
cias da ordem e da singularidade, aparentemente contradit6rias” (Leclaire, 1986,
p. 24). Porém, ordem ndo significa algo pautado pela expectativa, ndo indica a
construcio arbitraria de um material, ordem ndo implica a negagdo de um nome
préprio. Significa descobrir a intimidade da rede porque aqui o que estd suposta
¢ uma ordem que ndo redunde no apagamento do sujeito, uma ordem que o
conforme a uma certa expectativa porque € fato que “conformando a escolha a
expectativa, o risco corrido é o de nada encontrar além do que de antemio se
sabia” (Leclaire, op. cit., p. 19). Uma leitura pautada na subjetividade €, a0 mesmo
tempo, um exercicio da ordem e um exercicio da singularidade: eis a dificuldade
suprema, o clinico fica a se equilibrar no fio da navalha, entre uma e outra coisa.

A revelagdo é sempre revelagdo de uma singularidade, mas ela s6 torna-se
possivel com referéncia a um certo determinante que, apesar de ser um determi-
nante, deve permitir a diferenca: de um lado, é necessdrio que (0 clinico) dis-
ponha de um sistema de referéncia, de uma teoria que lhe garanta a organizagdo
do volume do que recolhe sem prévia discriminagéo. De outro lado, deve recusar
precisamente todo sistema de referéncia na medida em que a adesdo a um con-
junto teérico o leva necessariamente, quer queira quer ndo, a tratar de modo
privilegiado certos elementos. O grande problema € cleger um determinante que
se constituird numa referéncia libertadora, ou seja, numa referéncia que possa
dar conta do que nfo &, da diferenga. A partir de uma idéia de comunicagéo, é
derivado, no que tange as questdes de linguagem, um determinante que asfixia,
pois ¢ ideal, um ideal pldstico viabilizado pela total normalidade das estruturas
e fungdes que o conformam. Assim, a pléstica apresentada pelo paciente é com-
parada 2 supostamente ideal e o desvio verificado encontra explicagdo no estado
de tais estruturas e fungdes. As ocorréncias que desenham o desvio sdo conside-
radas transgressoes. A ordem da vida foi transgredida. O estado de anormalidade
é um estado detectado pelo olhar objetivo, pautado, determinado por aquela pls-
tica suposta. A idéia de comunicagdo impede um determinante que viabilize a
diferenca; que, ao contrério, fomenta um determinante que é, obrigatoriamente,

ortopédico Af € vislumbrado o equivoco, pois a clinica da linguagem mostra,
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sem pudor, que a linguagem § pura diferenca. E o lugar que expde, inequivoca-
mente, que o sujeito é apenas naquilo que lhe é singular. Um olhar objetivo ser,
neste caso, sempre um olhar obtuso, sem vigor e sem rigor.

A idéia de linguagem como uma atividade de natureza simbélica traz im-
plicada a questdo da interdigéo, ou seja, nem tudo se pode dizer, nem o que se
diz pode ser dito de qualquer forma. H4 uma interdi¢io que se imiscui neste
movimento, advinda por um lado pela rede da meméria de cada um e, por outro,
pela lingua que se imp&e. Esta interdigao, estd, ela mesma, sujeita a um percurso
que é sempre inédito e, portanto, inclusive a lingua s6 pode ser considerada neste
movimento que é particular. Em outras palavras, nenhuma enunciacdo pode ser
contida por um a priori, por um determinante derivado da idéia de lingua como
um sistema fixo e universal de regras de combinagio. A enunciagio pede uma
contengdo que deixe livre a légica do sujeito que enuncia. O que se diz e como
se diz vem no interior de um movimento proéprio, tnico e, com isto, sé af pode
ser desvelado. Nem mesmo a pléstica de um dizer, que a lingua parece obrigar,
clama por um olhar ortopédico, objetivo. Nem mesmo a lingua engessa a 16gica
do sujeito, ao contrério, ela fica & mercé desta l4gica.

Desde esta idéia de linguagem, a consideragio de pathos como um sofri-
mento que acontece € imperiosa. Nada ha fora do sujeito, visivel, sensivel 2
objetivagdo e, conseqiientemente, pathos néo o é porque dessemelhante a algo
que estd fora. Como ndo h4 algo fora que possa iluminar o olhar, esta luz, que
permite que se depare com pathos vem no enunciar do préprio paciente. Esta
luz ndo é sendo uma intimidade que constitui o sujeito. Ndo ha algo fora, nada
ha de pdblico que possa prenunciar aquele que ali estd. O material com que o
clinico vai se comprometer ganha valor proporcionalmente porque, por excelén-
cia, este material € algo estético, ndo colhido por expectativa. E efeito de uma
intersubjetividade, de um sentido que se apresenta naquela atualidade e que pde
0 paciente, a cada enunciagio, numa nova relagio temporal com seus préprios
dizeres. Este tempo que ¢ absolutamente subjetivo impede radicalmente que se
tente qualquer esbogo de controle, invalida a prerrogativa de qualquer ocorréncia.
O vigor e o rigor de uma leitura subjetivista na clinica estio justamente na exi-
géncia de se pdr a descoberto aquilo que é diferente, aquilo que ndo faz sentido,
aquilo que interpela ndo s6 o clinico mas, também, o préprio paciente.

70



A objetividade e a subjetividade na fonoaudiologia

Os fatos humanos solicitam submissdo a um olhar estritamente qualitativo,
sem a Ancora de uma expectativa, até porque os fatos porque humanos sdo opacos.
Apenas no final do século XIX surge um novo paradigma, uma outra forma de
conhecer, assentado na idéia de pista, sintoma. Uma forma indicidria de apreensio
da realidade que se prestou a esse exercicio em diferentes instincias das perfor-
mances humanas. Gynzburg (1986) lembra Freud comentando ter sofrido in-
fluéncia de Morelli, um historiador da arte que usava ortodoxamente uma leitura
conjuntural em suas avaliages de autenticidade ou de datagfio de quadros. Tal
paradigma indicidrio, apesar de ser publicizado s6 no século passado, se remete
a uma época remota, 3 Antiguidade, quando surgem diversas formas de saber
quase todas postulando “uma atitude orientada para a analise de casos individuais,
reconstruiveis somente através de pistas, sintomas, indicios” (Gynzburg, op. cit.,
p. 154). Nessa época, conta o autor, “os proprios textos de jurisprudéncia meso-
potanicos ndo consistem em coletdneas de leis ou ordenagdes, mas na discussio
de uma casuistica concreta” (p. 154). Esse olhar semiético foi aquele recomen-
dado por Hipécrates e que, no entanto, foi sendo, mais e mais, substituido pelo
aparente rigor da objetividade, um olhar devidamente ancorado nas pressuposi-
¢Bes galineanas de que “do que é individual ndo se pode falar” (p. 156). Mas,
foi exatamente a Medicina que experimentou grandes problemas com as condutas
experimentais, objetivas, pois, a cada vez, todos percebiam que “ndo bastava
catalogar todas as doengas até compd-las num quadro ordenado: em cada indi-
viduo, a doenca assumia caracterfsticas diferentes” (p. 166). S6 no final do século
XIX pbde tal paradigma penetrar nos mais variados campos do conhecimento,
servindo de perspectiva para a apreensio dos fatos humanos. Aquele olhar con-
jetural, tipico das préticas divinatérias, inscreveu-se nas reflexdes sobre o homem
e as libertou, na medida em que abriu a possibilidade de a diferenga deixar-se
entrever e com ela o préprio da humanidade. Assim estava confirmada a idéia
de que “em individuos diferentes os sintomas se apresentam de formas diferentes
e, portanto, devem ser curados de modos diferentes” (p. 175). E foi Freud quem
afirmou, mais uma vez, esta idéia, radicalizando o paradigma indicidrio.

A grande questdo que sempre se colocou refere-se ao rigor de um tal pa-
radigma, de uma forma de conhecer em que o sujeito detém-se na diversidade,
naquilo que hd de inimitdvel, naquilo que € rastreado nos seus indicios, naquilo
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que se apresenta em pistas, pistas mudas. Para esta grande questdo, uma resposta
de pronto se apresenta e a ponta para uma recusa, quer dizer, cobigar o rigor tal
como estd pretendido pelo olhar objetivo é algo que estd fora de questdo. O
sujeito é caracterizado pela sua singularidade que € opaca, fazendo o terapeuta
esbarrar no limite do insuportavel e, por essa razdo, ele deverd fazer generaliza-
¢Oes, um procedimento imperfeito, mas incondicional.

Ele vai tentar empreender uma interpretacio das pistas que sdo mudas,
construir um discurso sobre aquele caso em especifico e af emerge a tensdo que
0 método clinico impde, ou seja, a tensdo entre a singularidade do pathos e o
discurso que se constréi para ser possivel se fazer qualquer referéncia a ele. B
este movimento basculante que Leclaire (op. cit.) explica nos seus argumentos
sobre o exercicio terapéutico. Um movimento muito sofisticado porque discreto,
ele ndo congrega singulares em gerais apesar de, como bem lembra Berlinck, a
comodidade da generalizagio visitar freqiientemente o método e tentar o terapeu-
ta. E preciso, pois, resistir para poder transformar a vivéncia clinica em expe-
riéncia, ficar no fio da navalha.

Resumo

Ao se circundar o campo fonoaudiolégico e qualificd-lo como tendo uma
natureza clinico-terapéutica, a questdo da subjetividade é, obrigatoriamente, ma-
ximizada. O espago terapéutico é intervalar, inscreve-se numa intermiténcia dis-
cursiva, num texto que vai abrigar todo o tratamento, num texto constituido por
experiéncias distintas de linguagem, experiéncias singulares relativas ao pathos.
Assim é que a objetividade néo encontra lugar nesta siutacdo discursiva, neste
espago que € radicalmente discursivo.

Palavras-chave: objetividade, subjetividade, aporte terapéutico, discurso.

Abstract

By surrounding the speech therapy field and qualifying it as having a
clinical-therapeutic nature, the matter of subjectivity is obligatorily emphasized.
The therapeutic space is an interval; it is included in an intermittent discourse,
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in a text consisting of different experiences of language, of singular experiences
related to the pathos. Thus, objectivity does not find a place in this discoursive
situation, in this space that is radically subjective.

Key-words: objectivity, subjectivity, therapeutic contribution, discourse.

Resumen

Al rodear el campo fonoaudioldgico y calificarlo como de naturaleza
clinico terapéutica, la cuestion de la subjetividad es obligatoriamete aumentada
al mdximo. El espacio terapéutico es por intervalos, se enrolla en una
intermintencia discursiva, en un texto que albergard el tratamiento entero, en un
texto constituido por las experiencias distintas de lenguaje, experiencias
singulares relativas al pathos. Asi es que la objetividad no encuentra un lugar
en esta situacion discursiva, en este espacio que es radicalmente discursivo.

Palabras claves: objetividad, subjetividad, aporte terapéutico, discurso.
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