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RESUMO

O presente artigo analisou a interferéncia do fendmeno da globalizac&o na formacéo dos direitos
humanos e, consequentemente, a tentativa ocidental de formular e exportar a sua perspectiva
de tais direitos como universais. Posteriormente, foi exposta a necessidade de um
multiculturalismo, munido da hermenéutica diatépica, para viabilidade de um dialogo
intercultural e ndo etnocéntrico. Analisou-se a mudancga de postura de Boaventura quanto ao
uso da interculturalidade, em detrimento ao multiculturalismo. Por fim, foi questionado se as
mudancgas oferecidas pela interculturalidade se apresentam apenas como contributos de
gabinete ou se vocacionam reais superagoes.

Palavras-chave: Multiculturalismo; Interculturalidade; Direitos Humanos Universais;
Hermenéutica diatopica; Boaventura.

ABSTRACT

This article analyzed the interference of the phenomenon of globalization in the formation of
human rights and, consequently, the Western attempt to formulate and export its perspective of
such rights as universal. Subsequently, was exposed the need for a multiculturalism, equipped
with diatopic hermeneutics, for the viability of an intercultural and non-ethnocentric dialogue.
It was analyzed the change in the attitude of Boaventura regarding the use of interculturality to
the detriment of multiculturalism. Finally, it was questioned whether the changes offered by
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interculturality are presented only as cabinet contributions or whether they aim at real
overcoming.

Keywords: Multiculturalism; Interculturality; Universal Human Rights; Diatopic
hermeneutics; Boaventura.

RESUMEN

Este articulo analiza la injerencia del fendmeno de la globalizacién en la formacion de los
derechos humanos y, en consecuencia, el intento occidental de formular y exportar su
perspectiva de tales derechos como universales. Posteriormente, se expuso la necesidad del
multiculturalismo, armado con hermenéutica diatpica, para la viabilidad de un dialogo
intercultural y no etnocéntrico. Se analizo el cambio de postura de Boaventura en cuanto al uso
de la interculturalidad, en detrimento de la multiculturalidad. Finalmente, se cuestiono si los
cambios que ofrece la interculturalidad se presentan solo como aportes de la oficina o si
reclaman una superacion real.

Palabras clave: multiculturalismo; Interculturalidad; Derechos humanos universales;
Hermenéutica diatopica; Buenaventura.

INTRODUCAO

O presente artigo visa a reflexdo, sem a perspectiva de esgotamento da tematica, sobre
a possibilidade de a interculturalidade ser apenas mais uma faceta do multiculturalismo ou se
apresenta aportes suficientes para superacdo daquela teoria.

Nessa perspectiva, o marco referencial basico, mas ndo exclusivo, sdo 0s pensamentos
adotados por Boaventura de Souza Santos e Raimon Panikkar, sobretudo, quanto as reflexdes
sobre direitos humanos, globalizacéo e interculturalidade.

Verificou-se que Boaventura, em uma fase inicial, relaciona de maneira bastante
assertiva a relacdo entre globalismo e direitos humanos, de modo a demonstrar que a cultura
ocidental constantemente buscou, e ainda busca, impor o seu horizonte de direitos humanos
como universais. Para o Autor, um possivel caminho para o didlogo intercultural e ndo

assimilador é encontrado no multiculturalismo e instrumentalizado na hermenéutica diatopica.

1 O LOCALISMO GLOBALIZADO E A FALSA UNIVERSALIZACAO DOS
DIREITOS HUMANOS

No artigo “Por Uma Concepcao Multicultural dos Direitos Humanos” de Boaventura de
Souza Santos (1997), o autor identificou que os direitos humanos nem sempre podem e séo

utilizados como politica emancipatéria. Sendo assim, pretendeu desenvolver um raciocinio
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pensando em como os direitos humanos podem ser colocados a servigo de uma politica
progressista e emancipatoria.

No p6s Segunda Guerra Mundial, em especial na politica da guerra fria, verificou-se
complacéncia para com os ditadores amigos, probleméticas na avaliacdo das violacGes dos
direitos humanos e, em especial, o sacrificio dos direitos humanos em nome dos objetivos do
desenvolvimento. A partir do momento em que os direitos humanos possuem uma elasticidade
tamanha, que € possivel ser moldado e utilizado de forma instrumental, ele se torna suspeito
enquanto “guido emancipatorio” (SANTOS, 1997, p.105).

Dentro desse contexto, Boaventura buscou estrategicamente desvelar os problemas que
a modernidade ocidental defronta, enumerando em trés principais tensdes dialéticas: i) Tensdo
dialética entre regulacdo social e emancipacéo social; ii) Tensao dialética entre o Estado e a
sociedade civil; iii) Tenséo dialética entre o Estado-nagdo ¢ “globaliza¢do” (SANTOS, 1997,
p.106).

A primeira tensdo ocorre entre a regulacéo social e a emancipacéo social. A regulagéo
social é simbolizada pela crise do Estado regulado e do Estado-Providéncia, enquanto a crise
da emancipacdo social ¢ “simbolizada pela crise da revolugdo social e do socialismo enquanto
paradigma da transformacao social radical”. Se até o final dos anos sessenta a primeira crise
suscitava o fortalecimento das politicas emancipatorias, atualmente, o cenario é diferente, pois
as crises sdo simultaneas e alimentam-se uma da outra (SANTOS, 1997, p.106).

A segunda tensdo ocorre entre o Estado moderno e a sociedade civil. Essa tensdo
dialética é de extrema relevancia para compreensdo da localizacao dos direitos humanos, pois,
o Estado moderno, que se apresenta como um minimalista, € em verdade maximalista, haja
vista o fato da sociedade civil “enquanto o outro do Estado” se estrutura por leis e regulagdes
que emanam do Estado, e é esse 0 ponto de relevancia na observacdo do autor, pois dentro desse
formato inexistem limites, desde que o processo de criacdo, as regras democraticas, sejam
respeitadas. Nesse ponto, existe forte proximidade com a maneira pela qual Kelsen (KELSEN,
1998, p.148-150) verifica a validade da norma, pois € valida enquanto emanada “de autoridade
com competéncia para editar”3(COELHO, 2001, p.33), ou seja, observada pelo prisma da
formalidade. Sendo assim, os direitos humanos se localizam no cerne desta tensdo. Se por um
lado a primeira geragéo de direitos humanos, entendidos como os direitos civicos e politicos,

era uma luta da sociedade civil em face do Estado, por outro, a segunda e terceira geragéo,

8 Carreado com um minimo de eficécia.
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entendidas como os direitos econdmicos e sociais e direitos culturais, da qualidade de vida, é
baseada em uma estrutura na qual é aquele mesmo Estado que agora é o principal garantidor
dos direitos humanos (SANTQOS, 1997, p.106).

Entre o caminho que inicialmente visualizava o Estado como principal violador dos
direitos humanos e agora verifica nesse mesmo Estado o principal garantidor dos direitos
humanos, existe uma longa gestacéo ideoldgica e de formacédo dos proprios direitos humanos.
O que levanta o questionamento do que se é possivel se formar em um caminho tdo ambiguo e
necessariamente sensivel para compreender a complexidade das demandas sociais.

A terceira e ultima tenséo dialética ocorre entre o Estado-nacdo e a globalizacdo. Acerca
dessa tensdo, inicialmente se faz necessario mencionar que o modelo politico da modernidade
ocidental é constituido de Estados-nacdo soberanos que coexistem com outros Estados
igualmente soberanos. Partindo desse ponto, cruzamos essa informagéo com o fendmeno da
globalizacdo, que acaba por produzir um processo de eroséo seletiva do Estado-nacao, e que
nos faz refletir se a regulacdo social e a emancipacgdo social devem ser deslocadas para o nivel
global (SANTOS, 1997, p.106-107). Tais questionamentos levam a discussdes sobre sociedade
civil global, governo global e equidade global, sendo que € dentro dessa perspectiva que nasce
0 questionamento quanto a possibilidade de os direitos humanos serem pensados
simultaneamente como politica cultural e global.

A maneira pela qual Boaventura introduz o seu artigo enfocando as trés tensdes é de
basilar importancia, tendo em vista a sua possibilidade de desvelamento da complexidade da
realidade em que se insere os direitos humanos e as lutas em defesa desses direitos. E dessa
forma que ocorre a passagem dos direitos humanos apenas pela perspectiva conceitual e
puramente semantica para a perspectiva da praxis dos direitos humanos, que se inserem no
contexto de um mundo globalizado e com profundas questdes complexas de interagdo entre
culturas.

O mundo globalizado, tal como verificado por Boaventura em seus estudos sobre o
multiculturalismo, ndo esta centrado apenas na nova economia mundial que é consequente da
“intensificagdo dramatica da transnacionalizagdo da produgdo de bens e servicos e dos
mercados financeiros” (SANTOS, 1997, p.107). Ele ¢ o “processo pelo qual determinada
condicéo ou entidade local estende a sua influéncia a todo o globo e, ao fazé-lo, desenvolve a
capacidade de designar como local outra condi¢éo social ou entidade rival” (SANTOS, 1997,
p.108). Em outras palavras, a globalizacdo envolve relagcbes entre diferentes e,

consequentemente, relacGes conflituosas nas quais é possivel localizar vencedores e vencidos.
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De modo geral, a histéria da humanidade € marcada essencialmente pelo etnocentrismo e por
politicas colonizatorias que assimilaram a diferenca, e deste modo, a globalizacéo acaba por ser
a histdria que é contada pelos vencedores, que tdo habituados a tdo somente observar a vitoria
em seu horizonte que ignoraram, apagaram e/ou fizeram esquecer que os derrotados também
tinham e continuam tendo uma historia.

Toda a ciéncia moderna acaba por medir o seu sucesso no fato de ser capaz de submeter
mais relacfes sociais em mais regides do mundo, e tal interacdo se da a légica do capitalismo
global. Tal modus operandi é consequéncia de um modelo social extremamente enraizado na
universalizacdo da moldura interpretativa construida no ocidente - como € possivel verificar em
autores evolucionistas*, como é o caso Henry James Sumner Maine (1986, p.109-165) — e que
produziu ao longo da histéria diferentes modelos segregacionistas de assimilacdo ou exclusao.
Esses modelos assumiram diferentes facetas e nomes desde o século XV até a atualidade,
“descobrimentos, colonialismo, evangelizacdo, escravatura, imperialismo, desenvolvimento e
subdesenvolvimento, modernizagdo e, por ultimo, globalizagdo”, ou seja, a histdorica ¢ um bem-
sucedido processo de mascaramento e renomeacdo dos processos de segregacdo (SANTOS,
2002, p.16), acerca da temaética:

“(...) a globaliza¢do ndo ¢ algo radicalmente novo: significa uma expansio
exponencial das relagfes transfronteirigas, umas voluntérias, outras forcadas,
com a consequente transformacéo das escalas que tém dominado até agora 0s
campos sociais da economia, da sociedade, da politica e da cultura. Como
sempre sucedeu na historica do capitalismo moderno e em todas as formas
anteriores de globalizagdo centradas na Asia, no Indico ou no chamado
Oriente Médio, o que designamos por globaliza¢do sdo conjuntos de relacdes
sociais desiguais, sendo por isso mais correto falar de globalizagdes® que de
globaliza¢ao” (SANTOS, 2002, p.16).

Tendo em vista o complexo (des)arranjo assimétrico resultante da globalizagéo,
Boaventura acredita que existem quatro modos de producédo da globalizacdo que dao origem a
quatro formas de globalizacdo (SANTQOS, 1997, p.109-111), que podem ser compreendidas da

seguinte forma:

4 Cf., mais amplamente, em John Maurice Kelly (2010) e em Orlando Villas Boas Filho (2011/2012).
Especificamente em Villas Boas Filho (2011/2012, p. 540): A obra de Maine se insere no ambito da perspectiva
evolucionista, que dominou a antropologia na segunda metade do século XIX. Dentre os antrop6logos
evolucionistas, encontram-se, por exemplo, Herbert Spencer (1820-1903), Lewis Morgan (1818-1881); James
Frazer (1854-1941), Edward Burnett Tylor (1832-1917); John MacLennan (1827-1881); Johann Jakob Bachofen
(1815-1887).

5 A diferenciagéo entre globalizagdes e globalizagdo também estd presente no artigo “Uma concepgdo multicultural
de direitos humanos” (SANTOS, 1997, p. 107).
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A primeira forma de globalizacdo é o localismo globalizado: ocorre quando determinado
fendmeno local € globalizado com sucesso (exemplo da globalizacdo do fast food). A segunda
forma de globalizacdo é o globalismo localizado: impacto de praticas e imperativos
transnacionais nas condicdes locais (exemplo da destruicdo macica dos recursos naturais e uso
turistico de tesouros historicos). O localismo globalizado é caracteristico de paises centrais,
enguanto o globalismo localizado € involuntariamente imposto para paises perifericos.

A terceira forma de globalizacdo é o cosmopolitismo: Estados-nacao, regides, classes
OU grupos sociais que se organizam transnacionalmente para defesa de interesses em comum
(exemplo das ONG’s transnacionais de militdncia anticapitalista). A quarta forma de
globalizacdo é o patriménio comum da humanidade: recursos que precisam ser pensados e
geridos por fideicomissos da comunidade internacional, haja vista o impacto nas geracoes
presentes e futuras (exemplo da preservagdo da Amazonia e protecdo da camada de 0zonio).

O cosmopolitismo e o patriménio comum da humanidade sdo duas formas que possuem
uma forte similaridade, pois, por um lado assumiram forte papel de relevancia nas ultimas
décadas, e por outro, vivem em constante temor e ataque pelos paises hegemonicos -
Boaventura utiliza o exemplo dos Estados Unidos. Tal coexisténcia do cosmopolitismo e
patriménio comum da humanidade com um cenario global em constante conflito, resisténcia e
lutas demonstra que a globalizacdo ¢ na verdade um “conjunto de arenas de lutas
transfronteiricas” (SANTOS, 1997, p.111).

Do ponto de vista de Boaventura (1997, p.111), o cosmopolitismo e o patrimonio
comum da humanidade sdo considerados como uma globalizacdo de baixo-para-cima, e
consequentemente contra hegemdnica; enquanto o localismo globalizado e o globalismo
localizado fazem parte do processo de globalizacdo de cima-para-baixo, e consequentemente
enquadrado como globalizagdo hegemoénica. Essas distingbes, ainda que inicialmente
aparentem ser essencialmente conceituais, sdao de extrema relevancia para 0 processo de
desvelamento pratico acerca das estruturas estruturantes dos processos de globalizacéo, ou seja,
a maneira pela qual a globalizagdo, na prética, apresenta uma destoada maneira de relagdo com
determinadas culturas ndo ocidentais.

Globalizagdes de-cima-para-baixo - Localismo globalizado e globalismo localizado
(globalizag&o hegemonica)
Globalizagdes de-baixo-para-cima - Cosmopolitismo e patriménio comum da humanidade

(globalizacgéo contra hegemonica)
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Salientando a importancia de localizar o significado de “hegemOnico” e “contra-
hegeménico” para os estudos de Boaventura, faz-se necessario contextualizar o conceito no
pensamento do Autor. No periodo do pds-guerra ndo ocorreu apenas a formacdo e a
consolida¢ao do elitismo democratico, pois durante toda “formagdo de uma concepgao
hegemonica de democracia como prética restrita de legitimacéo de governos”, também ocorreu
0 surgimento de concep¢des alternativas denominadas contra-hegemonicas” (SANTOS, 2002,
p.50).

Faz-se importante, no presente artigo, verificar as formas de globalizacdo para
compreender que os direitos humanos podem ser concebidos como localizamos globalizado ou
como cosmopolitismo, ou seja, os direitos humanos podem ser utilizados como globalizacédo de
cima-para-baixo e sendo assim, hegeménica, ou como globalizacdo de baixo-para-cima e
consequentemente contra-hegeménica. A posicdo de Boaventura (1997, p.112) é de que a
concepcao de direitos humanos como universal apenas reforca o localismo globalizado, pois
quanto globalizacdo hegemdnica de cima-para-baixo é vocacionada para entronizar a cultura

Ocidental como universal.

2 A RECONCEPTUALIZACAO DOS DIREITOS HUMANOS COMO
MULTICULTURAIS

E exatamente na questdo de os direitos humanos serem considerados universais,
contudo, sendo estruturalmente formados pelo horizonte Ocidental, que Boaventura vai
considerar que os direitos humanos precisam ser “reconceptualizados como multiculturais”
(1997, p.111). O multiculturalismo pode ser capaz de estabelecer uma relacdo equilibrada e
mutuamente potenciadora entre a legitimidade local e a competéncia global, e sendo assim,
direcionadora para uma proposta de politica contra-hegemaénica.

A relevancia de se pensar em uma globalizacdo contra-hegemonica se da pelo motivo
que, é apenas em tal modelo que ¢ possivel verificar “iniciativas locais-globais dos grupos
sociais subalternos e dominados no sentido de resistir a opressdo, a descaracterizacdo, a
marginaliza¢do” produzida pela globalizacdo hegemonica marcada pela I6gica do capitalismo
neoliberal mundial (SANTOS, 2002, p.16).

A proposta contra-hegeménica encontra um grande entrave na tentativa ocidental de
universalizar aquilo que entende como direitos humanos, tendo profundas raizes histéricas,

quando relaciona os conceitos de globalizacdo, direitos humanos e direitos humanos universais.
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Do ponto de vista de Boaventura (1997, p.112), na atualidade € possivel identificar quatro
regimes internacionais de aplicacdo dos direitos humanos: o europeu, 0 interamericano, 0
africano e o asiatico. Quando verificamos a existéncia desses quatro regimes, também podemos
verificar que cada cultura tende a considerar “os seus valores maximos como 0S mais
abrangentes”. Contudo, o Ocidente carrega a exclusividade de considerar que a sua cultura é
universal, e como se nao fosse o bastante, tal “constatacdo” ainda ¢ bandeira nas problematicas
relaces de neocolonialismo (SANTOS, 1997, p.112).

Em outras palavras, é um ciclo autoalimentado que comeca na ideologia evolucionista
e eurocéntrica, que fez parte dos grandes processos coloniais, fazendo com que a conexao entre
culturas fosse marcada pelo etnocentrismo e por politicas de assimilacdo. Tal modelo se fez
como estrutura estruturada e estruturante, ao ponto que vai sofrendo modificacdes semanticas
ao longo da historia até ser nomeada de globalizacdo. A globalizagdo em todo seu processo
gestacional recebeu impulsos etnocéntricos, sendo assim, a globalizacdo acaba sendo
ferramental ocidental de politicas hegemonicas, nascendo desta forma conceitos como
globalizacdo de cima-para-baixo, localismo globalizado e globalismo localizado. E dentro
desse cenario globalizante que se insere a tentativa, bem-sucedida, de universalizar a visdo
ocidental de direitos humanos. Mascarando o fato de se tratar de um cenario que é
embrionariamente maculado pelo etnocentrismo eurocéntrico, assentado em um conjunto de
pressupostos tipicamente ocidentais e facilmente distinguivel de outras concepcdes de
dignidade humana que se podem verificar em outras formacdes culturais.

Verificando esse horizonte, Boaventura acredita que a tarefa central da politica
emancipatoria na atualidade “consiste em transformar a conceptualizagdo e pratica dos direitos
humanos de um localismo globalizado num projeto cosmopolita” (SANTOS, 1997, p.113). Para
que ocorra tal transformagéo, o Autor enumerou cinco premissas (SANTOS, 1997, p.113-115),
que foram sintetizadas abaixo:

Primeira premissa: consiste na superacdo do debate sobre universalismo (dialogos
interculturais sobre preocupacdes isomorficas) e relativismo cultural (distinguir emancipagédo
de regulacdo, politica progressista de politica conservadora).

Segunda premissa: todas as culturas possuem concepgdes de dignidade humana, mas
podem conceber em termos diferentes. Mais uma vez, fica latente a importancia em identificar
preocupacOes isomorficas entre as culturas.

Terceira premissa: todas as culturas sdo incompletas (existéncia de uma pluralidade de

culturas) e problematicas nas concepg¢des de dignidade humana.
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Quarta premissa: todas as cultuas tém versdes diferentes de dignidade humana.
Necessidade de verificar o circulo de reciprocidade mais amplo. Exemplo da modernidade
ocidental desdobrada em liberal e marxista, de um lado direitos civicos e politicos e do outro
lado, dando prioridade aos direitos sociais e econdmicos.

Quinta premissa: Coexisténcia do principio da igualdade (hierarquias entre unidades
homogéneas: cidadao e estrangeiro) e do principio da diferenca (hierarquia entre identidades e
diferencas consideradas Unicas: entre sexos e etnias). Os principios nao se sobrepdem e sendo
assim, nem todas as igualdades sdo idénticas e nem todas as diferencas sdo desiguais.

E a partir da utilizagdo de tais premissas que se faz possivel um real dialogo intercultural
sobre a dignidade humana e se pode compreender a complexidade da interacdo cultural.
Complexidade que precisa ser vocacionada para se afastar de propostas universalistas e se
aproximar de uma “constelacdo de sentidos locais” capazes de formar um diadlogo dialégico.

Como foi amplamente demonstrado, para que os direitos humanos sejam manejados
como guido emancipatorio € de extrema importancia o afastamento de noc¢des ocidentais que
entronam a sua nocgao de direitos humanos, em outras palavras, € apenas o multiculturalismo
que pode gerar um real didlogo intercultural — as distingdes entre multiculturalismo e
interculturalidade ndo integram o artigo “Uma concepcdo multicultural de direitos humanos”
(SANTOQOS, 1997), contudo, ainda iremos tratar desse assunto no presente artigo.

A percepcdo de outras culturas, em especial culturas com formacGes de dignidade
humana dispares daquela formada pelo Ocidente, € o caminho para que os direitos humanos
possam ser reconceptualizados como multiculturais, e para tanto, necessario a utilizacdo da

hermenéutica diatopica.

3 A HERMENEUTICA DIATOPICA PARA COMPREENSAO DO
MULTICULTURAL

Na concepcdo de Pannikar, devem ser criados “espagos para que outras tradigoes do
mundo se desenvolvam e formulem suas préprias visdes homeomorficas correspondentes ou
opostas aos “direitos” ocidentais” (PANIKKAR, 2004, p.237). O enfoque é exatamente na
questdo de gerar espagos em que tradicdes possam se desenvolver e formular visdes proprias
gue ndo estejam vinculadas ou direcionadas pelo modelo eurocéntrico. A chamada do Autor €
para a realidade da possibilidade de formulagdo independente, levando em consideragéao o fato

do resultado ser oposto ou até mesmo correspondente.
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Quando ocorrem trocas entre diferentes saberes culturais, estd ocorrendo um dialogo
intercultural. A pluralidade de culturas vai pressupor universos de sentido diferentes, que
consistem em uma constelacdo de topoi fortes. Esses topoi sdo de extrema relevancia para a
compreenséo das diferengas entre culturas sem o olhar assimilador ocidental, pois os topoi sao
os “lugares comuns retoricos mais abrangentes de determinada cultura”, e caso esses topoi
sejam erroneamente usados em culturas diferentes podem se tornar altamente vulneraveis e
problematicos. Ou seja, cada cultura possui seus proprios topoi, e sendo assim, existe uma
problematica em compreender determinada cultura lancando méo dos topoi de outra cultura.
Para que ndo ocorra uma “canibalizagdo cultural”, faz-se necessario um dilogo intercultural
utilizando a hermenéutica diatépica (SANTOS, 1997, p.115).

Para a criacdo de uma perspectiva consequente e descentrada das categorias e
representacdes ocidentais, assim como vocacionada a repelir as imposicOes etnocéntricas, Le
Roy também é um autor que verifica a importancia da “hermenéutica diatopica” (VILLAS
BOAS FILHO, 2015, p.162) de Panikkar. Um dos principais textos de Pannikar sobre a
hermenéutica diatdpica € o artigo “Seria a noc¢ao de direitos humanos um conceito ocidental?”,
que € iniciado com a seguinte provocacao:

Povo nenhum, ndo importa o quao moderno ou tradicional, tem o monopdlio
da verdade! Povo nenhum, ndo importa o qudo civilizado ou natural (seja ele
ocidental, oriental, africano, indiano) pode, por si s, definir a natureza da vida
adequada ao conjunto da humanidade. (PANIKKAR, 2004, p.205)

O conceito de hermenéutica diatopica é bastante utilizado nos trabalhos de Boaventura

de Sousa Santos, em especial em seu artigo “Por Uma Concepg¢ao Multicultural dos Direitos

Humanos™®:
A hermenéutica diatopica baseia-se na ideia de que os topoi de uma dada
cultura, por mais fortes que sejam, sdo tdo incompletos quanto a propria
cultura a que pertencem. Tal incompletude ndo é visivel do interior dessa
cultura, uma vez que a aspiracao a totalidade induz a que se tome a parte pelo
todo. O objectivo da hermenéutica diatdpica ndo &, porém, atingir a
completude — um objectivo inatingivel - mas, pelo contrario, ampliar ao
maximo a consciéncia de incompletude matua através de um didlogo que se
desenrola, por assim dizer, com um pé numa cultura e outro, noutra. Nisto
reside o seu cardcter dia-topico. (SANTQOS, 1997, p.116)

® Devido a forte relagdo entre o artigo “Seria a nogdo de direitos humanos um conceito ocidental?”’ de Pannikar e
“Por Uma Concepg¢ao Multicultural dos Direitos Humanos” de Boaventura, eles foram postos sequencialmente na
obra “Direitos Humanos na Sociedade Cosmopolita”, organizada por César Augusto Baldi (2004)
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A hermenéutica diatopica s é potencialmente pratica quando aplicada em um horizonte
no qual exista a pluralidade de culturas em processo comunicativo de troca. Logo, ndo é tarefa
para uma pessoa, uma Unica cultura ou um 6rgdo centralizador, ela pressupde pluralidade e
abertura de troca. Em outras palavras, a hermenéutica diatopica necessita estar em um cenario
multicultural com a presenca de um dialogo intercultural.

Quando postas em pé de igualdade, as culturas podem tender a verificar maltiplas
ferramentas de integracdo e mudancgas em determinados setores sociais. Forte exemplo de tal
alegacdo € a possibilidade de o ocidente conseguir captar nogdes ndo ocidentais de direitos
coletivos, pois existe no ocidente uma visdo de direitos humanos baseada em uma simetria
simplista entre direitos e deveres, no qual s6 possuem direitos aqueles a quem se pode exigir
deveres, como é o caso da natureza, das futuras geracoes, e entidades coletivas (comunidade,
mundo e o cosmos) (SANTOS, 1997, p.120).

Visto a maneira pela qual a hermenéutica diatdpica pode ser potencialmente manejada,
é necessario focalizar uma questdo de extrema relevancia acerca da temaética, que é a
superficialidade de contemporaneidade dos parceiros do dialogo, pois cada um deles se sentem
contemporaneo em sua propria histéria cultural — critica feita anteriormente quanto ao
evolucionismo. O tempo que atravessou as diferentes culturas € o mesmo, contudo, o que
ocorreu no transcurso desse tempo é o que deve ser colocado em holofote, pois se cada cultura
se formasse individualmente e na atualidade se pretendesse um didlogo entre elas, teriamos
determinado panorama. Contudo, a realidade é diferente, tendo em vista que determinadas
culturas (ocidentais) participaram de forma extremamente significativa com massivas e
prolongadas viola¢@es de direitos humanos, ou seja, imperialismo cultural e epistemicidio. De
modo geral, esse processo pode ser resumido na historia de culturas dominantes em constante
— pois ndo se trata de realidade exclusivamente ocorrida no passado — processo de silenciamento
de culturas ditas como dominadas.

Boaventura (1997, p.121-122) menciona possiveis perversdes do caracter emancipatorio
da hermenéutica diatdpica. Para evitar tais perversées, identifica dois imperativos interculturais.
Os dois imperativos séo pecgas fundamentais para entender a proposta do Autor, pois os dois
imperativos resumem de forma bastante acertada como aplicar a hermenéutica diatopica sem
incorrer nas problematicas narradas durante todo o presente artigo. O primeiro imperativo é
referente ao fato de que das diferentes versdes de uma dada cultura, deve ser escolhida aquela
que representa o circulo mais amplo da reciprocidade dentro dessa cultura, a versdo gque vai

mais longe no reconhecimento do outro. O segundo imperativo se refere ao fato no qual as
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pessoas e 0S grupos sociais tém o direito a ser iguais quando a diferenca os inferioriza e o direito
a ser diferente quando a igualdade os descaracteriza.

Os apontamentos acima narrados fazem com que se pense na constante vigilancia que a
hermenéutica diatopica deve ter, pois assim como os direitos humanos “universais” e a
globalizag&o, ela pode ndo acarretar um processo emancipatorio. Sendo assim, € necessario que
o0 instrumento utilizado seja, inicialmente, um didlogo intercultural constantemente alerta ao
afastamento do etnocentrismo, se tornando, desta forma, uma “politica cosmopolita que ligue
em rede linguas nativas de emancipacédo, tornando-se mutuamente inteligiveis e traduziveis”
(SANTOS, 1997, p.122).

4 A POSSIBILIDADE DA INTERCULTURALIDADE

O texto “Uma concepgdo multicultural de direitos humanos” de Boaventura ¢ uma das
principais referéncias sobre o multiculturalismo, sendo publicada em diversos canais, como a
Revista Lua Nova (1997) (versdo escolhida e amplamente utilizada no presente artigo), na
Revista Critica de Ciéncias Sociais (1997b), na Revista Contexto Internacional (2001) e no livro
“Direitos Humanos na Sociedade Cosmopolita” (2004)’.

Houve, também, outras duas publica¢des nas quais o Autor ampliou o contetido do texto,
sendo o primeiro no livro “Reconhecer para libertar: os caminhos do cosmopolitismo
multicultural” (2003) organizado pelo préprio Boaventura®, e o segundo na Revista Direitos
Humanos (2009). Na obra de 2003 o Autor inseriu dois novos topicos: “2.2. As dificuldades do
multiculturalismo progressista” e “2.1.12 condi¢des para um multiculturalismo progressista”,
ja na obra de 2009 o Autor altera esses topicos para “As dificuldades da interculturalidade
progressista” e “Condigdes para uma interculturalidade progressista”.

A intencdo do presente artigo ndo é realizar uma analise sobre as diferencas e mudancas
entre os textos, mas enfatizar a mudanca de horizonte do Autor, que inicialmente utilizava os
termos multiculturalismo, interculturalidade e intercultural de forma indiscriminada, para um
segundo momento no qual ele enfoca o termo multiculturalismo, e por fim, a clara mudanca de

perspectiva do Autor ao focalizar os seus estudos na proposta da interculturalidade. Fica nitida

" Nessa obra o artigo foi posicionado sequencialmente ao texto “Seria a nogio de direitos humanos um conceito
ocidental?”, de Panikkar, tendo em vista a inegavel aproximagdo entre os dois textos.

8 Importante frisar que essa versdo é ampliada pelo autor e consta com um novo subcapitulo chamado “2.1.12
condigdes para um multiculturalismo progressista”, no qual o autor amplia suas orientacdes e imperativos
transculturais.
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a mudanca, ndo apenas dos topicos do texto, mas do proprio titulo que foi publicado como
“Direitos Humanos: o desafio da interculturalidade” (2009).

Essa mudanca e diferenciacdo de Boaventura também pode ser observada na entrevista
que o Autor concedeu ao ALICE CES® ao responder de forma bastante assertiva a pergunta
“Por que, em geral, parece haver uma tendéncia de aceitagdo maior da logica do
multiculturalismo em detrimento das praticas de interculturalidade?”’:

De fato, hd uma diferenca grande entre multiculturalismo e interculturalidade.
Multiculturalismo é reconhecer que existem outras culturas e que elas, desde
que ndo interfiram a cultura dominante do pais, até podem ser reconhecidas.
Eu diria toleradas. Interculturalidade é outra coisa, diferente, é a ideia ndo s6
gue a diversidade cultural deve ser, ndo apenas tolerada, mas celebrada. E que
por outro lado tem que ter um haver um enriquecimento reciproco, mutuo,
entre culturas. (SANTOS, 2013). (Transcrigdo feita pelo Autor).

O multiculturalismo recebe duras criticas pelo fato de que, ainda que pensado como uma
critica ao eurocentrismo, pode ter sido formulado dentro de um contexto Ocidental, e sendo
assim, considerado por muitos como conceito eurocéntrico, como aponta SANTOS e NUNES
(2003, p.7) ao formularem as possiveis criticas ao multiculturalismo:

O conceito de multiculturalismo é um conceito eurocéntrico, criado para
descrever a diversidade cultural do quadro dos Estados-nagdo do hemisfério
norte e para lidar com a situacéo resultando do afluxo de imigrantes vindos do
Sul para um espago europeu sem fronteiras internas, da diversidade étnica e
afirmacdo identitaria das minorias nos EUA e dos problemas especificos de
paises como o Canadd, com comunidades linguisticas ou étnicas
territorialmente diferenciadas. Trata-se de um conceito que o Norte procura
impor aos paises do Sul como modo de definir a condi¢do histdrica e
identidade destes.

Interessante definicdo de interculturalidade pode ser encontrada no Decalogo de
Panikkar (2006, p.130):

La interculturalidad describe la situacion dinamica del hombre que, consciente
de la existencia de otras personas, valores y culturas, sabe que no puede
aislarse en si mismo. El diélogo intercultural es un imperativo de nuestro
mundo. La interculturalidad surge de la consciencia de la limitacion de toda
cultura, de la relativizacion de todo lo humano; se manifiesta como una
caracteristica intrinsecamente humana, y, por tanto, también cultural.

De acordo com Damaézio, a interculturalidade é resultante do vazio deixado pelo
multiculturalismo, pois o primeiro “visa a superagao do horizonte de tolerancia e das diferengas

culturais e a transformagao das culturas por processos de interagao” (2008, p.76). Para a Autora,
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o multiculturalismo é competente para descrever a realidade fatica da existéncia de diversas
culturas em uma mesma sociedade, “designa uma estratégia politica liberal que visa a manter a
assimetria do poder entre as culturas” (2008, p.77), mas € ineficaz e pouco consequente, pois
ndo coloca “em questdo o marco estabelecido pela ordem cultural hegemdnica”. Tal critica é
fundada em uma viséo de multiculturalismo que a0 mesmo tempo que prega o respeito e a
tolerancia, esta fortemente limitada “por uma ideologia semicolonialista que consagra a cultura
ocidental dominante como uma espécie de metacultura que benevolamente concede alguns
espagos a outras” (2008, p.77).

Entre multiculturalismo e interculturalidade, os Autores que defendem a ultima
sustentam que ela promove relagbes de um dialogo dialégico e igualitario entre universos
culturais diferentes, e principalmente, verifica e busca trabalhar o fato que tais culturais estdo
em constante conflito, ou seja, ndo ignora as relaces de poder que permeiam as relagdes e

sociais e culturais.

CONSIDERACOES FINAIS

Inicialmente, faz-se necessario mencionar que a presente conclusédo parte do pressuposto
da existéncia de um certo fetichismo académico em (re)formular conceitos que se mostram
parcamente consequentes, de dificil aplicacdo ou muitas vezes puramente de gabinete. A fim
de evitar errbneas leituras da alegacdo retro citada, destaque-se que a critica ndo esta fundada
em um pensamento simplista que ignoraria a importancia das formulacGes tedricas para as
alteracOes sociopoliticas, ao contrario, estamos em consonancia com Modood e Favell (2003,
p. 484) ao percebemos o impacto das pesquisas académicas nas politicas publicas e alteracoes
sociais do habitus. N&o se trata de uma perspectiva conservadora, critica a mudanga ou ao
préprio pensamento de Boaventura, ao contrario, trata-se de uma critica direcionada ao
comportamento académico despreocupado em formulac@es que atravessem a praxis, ou melhor,
formulagdes que estéo centradas em criticas tedricas sobre possiveis inviabilidades conceituais
que ainda estdo em fase de insercdo, adaptagdo e desenvolvimento prética.

As construcbes de gabinete sofrem com a problematica de ignorar a importancia do

habitus'®, ou seja, das amarras sociais que constroem o habitus e manipulam, via violéncia

10 Cf., mais amplamente, BOURDIEU, Pierre. Habitus, code et codification. Actes de la recherche en sciences
sociales, v. 64, p.40-44, 1986, LE ROY, Etienne. Le tripode juridique. Variations anthropologiques sur un théme
de flexible droit. L’Année sociologique, n. 2, v. 57, p. 341-351, 2007, VILLAS BOAS FILHO, Orlando.
Juridicidade: uma abordagem critica a monolatria juridica enquanto obstaculo epistemolégico. Revista da
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simbdlica, as interagcdes sociais. Ignorar o habitus € ignorar as regras (ndo juridicas) que
estruturam as posic¢des dos agentes nos campos, e no caso das culturas, 0s capitais que exercem
poder nos campos interativos do cenario global.

Se comparadas as formulagbes feitas acerca do multiculturalismo e da
interculturalidade, talvez a mais acertada seria que o multiculturalismo seria um conceito
eurocéntrico, contudo, e como se pode ver nas formulacdes de Boaventura, a hermenéutica
diatopica, se bem aplicada, visa exatamente sanar tal problematica.

A interculturalidade pode ser um aprimoramento pratico do multiculturalismo, contudo,
dizer que é uma superacao nos parece errdneo, pois partiria de uma proposta de polos binarios
e consequentemente teoricamente conflitantes, quando na verdade, a Gltima coisa que a
interacdo entre culturas necessita é de mais um conflito, seja ele tedrico ou préatico. Caso a
interculturalidade se apresente como um conceito perfeito e fechado em si, muito
provavelmente iria recair nas mesmas criticas que impés ao multiculturalismo.

Conclui-se, portanto, que é viavel a utilizacdo da expressao interculturalidade em
detrimento de multiculturalismo, como feito por Boaventura, desde que tal utilizacdo ndo
entronize a interculturalidade como solugéo dos problemas que envolvem as problematicas de
interacdo entre culturas, mas apenas como ferramental basilarmente necessario para interagdo

cultural, reunindo, dessa forma, todos os aportes dialogaveis entre as formulacdes.
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