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Resumo: Duas afirmacdes interdependentes envolvem esta reflexdo: a injustica
é indispensavel para que a justica seja percebida e a percepgdo da injustica é
intencional porque supde uma determinada predisposicdo do sujeito para intui-
-la. Como todo valor, a justica tem sua polaridade no elemento negativo, como
seu reverso positivo, que é a injustica. Todo ser humano gostaria de viver em
um mundo no qual sé houvesse justica mas injusticas, mas sem a presenca da
injustica, jamais a justica seria percebida.
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Abstract: Perception of injustice. This reflection perception of two different asser-
tions: no justice is percept without some previous injustice and injustice supposes
intentionality within the agent who percepts how justice is absent of his act. As
all values, justice has a polarity with it negative side. Everybody would like to live
within a world where no injustice would happen, but this negative side is always
needed to some arrive to the perception of justice.

Key-words: justice; injustice; values.

Poliética. Sdo Paulo, v. 1, n. 1, pp. 23-41, 2013. 23



Carlos Eduardo Meirelles Matheus

1. As injustigas de que é feita a histdria: a justica na histdria

A principal questao que envolve a justica é o modo pelo qual pode
ser percebida. Seria possivel indagar: hd justica enquanto ainda nao ha qual-
quer percep¢ao da injustica? Em outras palavras: seria a percepgdo da injus-
tica que da realidade a justica? Enquanto ndo percebida, teria realidade?

Justica é um dos valores mais antigos que a humanidade apren-
deu a conhecer. Estad na origem dos povos e no despertar da vida social.
Estd na origem das cidades — como notou Platdo — como também na base
da amizade ou da ordem politica, como diz Aristételes. Ainda jovens, os
seres humanos despertam para a intengao de combater as injusticas ou
ver reparado algum ato injusto. Portanto, a percepg¢ao da injustica é tao
antiga na vida de cada ser humano como também na vida dos povos.

Entre os gregos, a percepc¢do da injustica gerou a guerra de Trdia,
como também o nascimento da civilizagdo grega e ainda os poemas de
Homero. Entre os judeus, a consciéncia da injustica acompanha toda sua
histéria e dd origem a sua unidade como povo. Sdo iniUmeras as passa-
gens biblicas nas quais a injustica é o valor que move os fatos. A per-
cepcgdo da injustica nasce na consciéncia de Caim diante da pergunta a
respeito de onde estava seu irmao e a consciéncia da justi¢ca da a Davi a
vitdria sobre Golias. Saber aplicar a justica fez de Salomdo um rei sabio. E
foi também o modo tardio de percepgdo da injustica que tornou memo-
raveis na histdria humana grandes vitimas de injusticas como Sécrates,
Jesus, Joana D’Arc e inUmeros outros grandes injusticados que ficaram

sendo lembrados e celebrados ao longo dos séculos.
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Em geral, a puni¢dao aos que praticam atos injustos se torna mais
injusta do que o préprio ato injusto cometido. Quando a reparacdo da
injustica se converte em vingancga, converte-se em um ato desproporcio-
nalmente agressivo exatamente porque a revolta provocada pela injusti-
¢a tende a assumir dimensdes ilimitadas. Em certos povos arabes, cortar
a mao de quem praticou um furto ja parece uma punicdo desproporcio-
nal a povos nos quais a chamada “pena de Talido” foi suprimida. E sé foi
suprimida quando a humanidade tomou consciéncia do carater despro-
porcional desta maneira de punicdo. A mais branda punicao que pode ser
destinada a um ato injusto é a indiferenca e o desprezo ao seu autor. No
entanto, esta reprovagdo ao injusto geralmente confunde o autor com
seu ato, porgue a injustica envolve o autor em uma auréola negativa que
o torna uma presenca incbmoda entre os que conhecem seu ato. Ao ser
humano, é intoleravel conviver com o injusto, por mais que este insista
em buscar o perdao entre aqueles com quem convive.

Na histéria humana, injusticas foram praticadas em incontaveis
fatos histéricos, do mesmo modo que todo ser humano certamente sabe
que ja praticou alguma injustica. Ocorre que a pratica da injustica — como
se da com qualquer valor negativo — produz um sentimento negativo tan-
to em quem o percebe como também em quem o pratica. Para que este
sentimento negativo possa exercer tal efeito, tudo depende de ser perce-

bido e de como tenha sido percebido.
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Toda vez que um ato injusto é praticado, alguma reacdo de repulsa
ou reprovacao ocorre em quem o presencia. No entanto, é muito dificil, a
guem o pratica, notar desde logo que seu ato foi injusto. Do ponto de vista
do autor, o ato injusto se apresenta como justo, do mesmo modo que o

assassino julga ter sido “justo” com sua vitima ou ter sido vitima da vitima.

2. A percepgao de injustica

Portanto, a questdo da injustica envolve necessariamente sua
percepcao. Mas, de que modo se da a percepc¢ao da injustica? Esta ques-
tdo esta relacionada com um problema maior: a percepcao de valores.
Estes, por sua polaridade intrinseca, assumem carater real por qualquer
de seus polos — tanto pelo polo positivo como pelo polo negativo.

No caso da justica, é indispensavel lembrar o papel da injustica
como elemento fundamental no processo perceptivo. Certamente sé se
pode falar em injustica, desde que algum ato injusto ou alguma situacao
injusta possa ser percebida. No entanto, a percep¢ao da injustica difere
muito de um individuo para outro, o que torna sempre muito dificil, en-
tre seres humanos, distinguir um ato injusto do que possa haver de justo
naquilo que tenha sido praticado.

Neste ponto, é oportuno lembrar as palavras que Platdo atribui a
Glauco, ao reconstituir os argumentos de Trasimaco: “dizem que cometer
uma injustica é um bem e que sofré-la, um mal [...] ja que o maior bem
é praticar uma injustica sem ser punido e que o maior mal é sofrer uma

injustica sem poder revida-la”.! Portanto, a questdo que Platdo coloca é o
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modo pelo qual se da a percepc¢do da injustica. Mostra ele que, quando
se trata de apontar injusticas, cada um a percebe dentro do ambito de
seu interesse individual. Mais ainda: dentro de uma perspectiva pura-
mente individual, a injustica seria sempre diferente de um individuo para
outro, por ser relativa ao ambito da percepcdo individual.

Para cada individuo, injusto é tudo que se opGe aos seus interesses
por ser algo que se limita ao ambito de sua subjetividade. Porisso, indivi-
duos diferentes percebem o justo e o injusto de modo diferente. Sempre
havera divergéncias entre individuos, quando se tratar de distinguir o justo
do injusto e sempre sera necessario que, pelo uso do poder — ou seja, pela
forca — se estabeleca a diferenca entre o justo e o injusto. Neste caso, a po-
sicdo de Trasimaco se reproduz na posicao legalista de quem diz que injusto
€ apenas aquilo que ja tenha sido previamente definido pela lei.

Neste caso, bastaria cumprir a lei declarada pela autoridade
constituida, para ser justo. E, como a lei sempre é definida por quem
tem o poder para tal, sera entdo necessario admitir que Trasimaco estava
certo: justo é aquilo que corresponde ao interesse de quem tem o poder
de defini-lo — ou seja, aquilo que corresponde ao interesse do mais forte.

Esta foi a dificuldade com que Platdo se deparou. Nota ele que
sendo sempre diferentes, entre si, os seres humanos sempre tém dificul-
dade de distinguir —ao mesmo tempo — o justo do injusto. Para cada um,
justo serd sempre aquilo que corresponde ao que lhe convém ou, pelo
menos, ao que esteja ao alcance de sua percepc¢do. Com isso, justo sera

sempre atender ao que falta a cada um.
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Neste caso, a injustica teria que ser sempre tomada dentro da pers-
pectiva de cada um e nunca seria percebida simultaneamente por varios ou
por todos os individuos. O ser humano jamais pode descuidar de si mesmo,
de sua seguranca, de sua sobrevivéncia e isto o leva sempre a cuidar, sobre-
tudo, de seus proprios interesses. Dentro desta perspectiva individualista,
serd sempre justo tudo que corresponde ndo apenas ao interesse do mais
forte mas simplesmente ao que corresponde a interesse de cada um.

Havera algum modo de superar o nivel dos interesses individu-
ais, para que se possa dizer que a injustica possa ser percebida — como
diria Platdo — “em si mesma”? Este foi o grande ponto de divergéncia
ndo apenas entre Platdo e Aristoteles como também entre todos os seres
humanos em todos os tempos. Injusto para o escravo é ser escravo mas a
escraviddo foi considerada justa por muitos séculos, até que despertasse
lentamente na histéria a percepcdo de que o ato de escravizar alguém é
“em si” —um ato injusto. O mesmo se poderia dizer para todos os grandes
crimes e para todas as pequenas agressdes que cada um sofre ou prati-
ca na vida didria. Quem tem algum poder tem também, na proporcao
direta do uso deste poder, capacidade para praticar um ato que possa
considerar justo para si, mesmo que alguém possa vir depois considera-lo
injusto. Inimeras injusticas foram praticadas na histéria humana, tanto
guanto na vida de cada um, sem que se tenha percebido, no momento
em que foram praticadas, o conteldo injusto ali presente.

Disto também se segue que a percepcdo da injustica ndo sé difere
espacialmente, segundo as diferencas de posicdo ou de situacdo de cada

praticante e de cada testemunha como também difere de um momento

28 Poliética. Sao Paulo, v. 1, n. 1, pp. 23-41, 2013.



A percepgao da injustica

para outro. Grandes injusticas praticadas na histéria da humanidade sé
foram assim julgadas — e até mesmo sem, as vezes, a devida unanimidade
—bem depois de terem sido praticadas.

Os fatos, portanto, indicam que a percepcdo da injustica difere
nao so de um individuo para outro e de uma situagdo para outra, como
também de um momento para outro e até mesmo de uma época para
outra. Diante desta dificuldade de se convergir para um julgamento de-
finitivo a respeito do justo e do injusto, desponta entdo a questdo: como
saber que houve injustica? Estard sempre a justica dependendo da capa-
cidade de cada um superar os limites impostos por seus interesses a sua
percepc¢ao individual, para que alguma injustica possa ser percebida —
nos termos de Platdo —como algo injusto em si mesmo? Mais do que isto:
tais limites da individualidade podem ser superados? Dependerd sempre
a injustica da percepc¢ao da maioria?

Neste ponto, torna-se necessario distinguir a injustica — como
um valor negativo — da sua percepgao, como valor. Para quem julga ser
a percepcdo da injustica o que a torna injusta, seria necessario dizer que
sempre se podera tomar por justo algo injusto e que sempre se tomara
por justo algo injusto e que certas maiorias também podem julgar justo
algo injusto. A justica estaria sempre vinculada ao interesse de cada um e
a percepgao de cada um ou até mesmo a certa propaganda enganosa que
torna justo o que nao parece justo. Enfim, seria necessario admitir que,
se ninguém percebesse sua existéncia, a injustica nunca seria injusta e a

justica nunca seria justa.
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Em realidade, ndo é apenas a percepgdo da injustica que a torna
injusta. Sdo inimeros os casos de injusticas que ndo foram percebidas no
momento em que foram praticadas sem que deixassem de ser injustas,
0 que se tornou perceptivel mais tarde. Ha casos de julgamentos tardios
nos quais a injustica aparece a quem nao a viu de imediato como tam-
bém ha casos em que a injustica presente deixa de ser percebida por
guem a pratica ou assiste. Nestes casos, somente o tempo e as circuns-
tancias novas ou entdo o protesto de alguém podem tornar notério algo
injusto que passou despercebido.

N3o sendo, portanto, a percep¢ao da injustica o que torna in-
justo o ato injusto, seria necessario admitir que a injustica decorre da
capacidade de que todo ser humano é dotado da capacidade de desco-
brir, por si mesmo, o principio sobre o qual se funda o valor do justo e do
injusto: o principio da igualdade. Somente se pode perceber a injustica
recorrendo a este antiquissimo principio sobre o qual reside toda a ética.

Diz Aristételes, repetindo Platdo, que a justica € uma igualdade
gue cada um descobre quando se pde diante do outro. Antes de superar
os limites de sua propria individualidade, sempre é possivel alguém ver
na injustica a aparéncia de algo justo, ou seja : um valor positivo. Nem
todos percebem, ao mesmo tempo, um ato injusto porque os niveis de
percepcdo dos valores variam de um individuo para outro.

No entanto, quando colocados dentro das mesmas condi¢bes de
percepcdo — isto é sem a interferéncia de fatores exclusivamente individu-

ais — qualquer individuo é capaz de experimentar o mesmo sentimento de
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repulsa, oposicdo, reprovacdo, aversao, raiva ou odio diante de uma noto-
ria injustica. O sentimento de recusa ao valor negativo que esta contido na
percepc¢do da injustica seria aquele mesmo movimento ao qual Empédo-
cles dava o nome de “neikos” — édio ou aversao — cujo sentimento conver-
ge para a expectativa ou para o empenho de que o valor positivo seja al-
cangado, através de seu contrario, denominado “philya” — atracdo ou amor.

Amor é o sentimento pelo qual todo ser humano deseja ver rea-
lizado um valor positivo. E o sentimento que todos sentem quando — ao
perceberem a injustica — querem que a justica seja restabelecida. Se con-
cretizado este sentimento voltado para o restabelecimento da injustica,
converte-se em paz, equilibrio ou sentimento de reparacdo. Caso o sen-
timento gerado pela percepgdo da injustica ndo seja reparado, surge um
sentimento de dor, frustracao, édio ou revolta.

O que ja se sabe, por todas as experiéncias pelas quais a huma-
nidade passou, é que o sentimento de injustica recalcada pela ndo reali-
zacao do valor positivo — como é o caso da injustica — pode provocar dor,
frustracdo, desanimo, tristeza, amargura ou até mesmo revolta, enfer-
midade ou morte no sujeito que passa a carrega-lo ou suporta-lo, sem
conseguir supera-lo, como se o ddio decorrente da percepc¢do da injustica
corroesse sua existéncia.

Toda injustica precisa ser superada. O sentimento de injusti¢a ndo
reparada se torna um sofrimento interno cuja superac¢do exige alguma
catarse. Nao superado, este sentimento se torna corrosivo e destruidor.

Ha quem se torne cético ou enfermo por ndo ter conseguido superar as
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injusticas que sofreu, do mesmo modo que também se pode chegar a
sabedoria e a novas formas de pratica da justica, pelo simples fato de se
encontrar formas racionais ou emocionas mais nobres pelas quais as in-
justicas possam ser recusadas, destruidas ou, de algum modo, superadas.

Todo ser humano precisa encontrar alguma forma de superagdo
interna do ddio gerado pela percepc¢do de uma injustica da qual ndo tenha
sido possivel obter repara¢do. A convivéncia com a injustica torna a exis-
téncia amarga, triste e estéril. Sendo as injusticas humanas muito freqien-
tes nas relagdes individuais e na vida coletiva, é sempre necessario encon-
trar tais formas de superag¢do. Uma das formas de superacgdo é a vinganca,
o revide, a punicao ou agressdo. Por vezes, estes atos movidos pelo desejo
de reparacao de uma injustica se convertem em novas injusticas.

A percepcdo da injustica também pode ser enganosa. Nem sem-
pre o sujeito esta colocado em condi¢des de perceber a injustica de modo
suficientemente nitido, a ponto de chegar a considerar injusto um ato que
ndo tenha sido injusto. Como ter certeza de que os sentidos foram sufi-
cientes para que se veja, no ato, algo injusto? Nem sempre as aparéncias
de uma injustica se confirmam, o que torna necessario um maior conhe-

cimento dos dados que envolvem o ato para avaliar seu contetdo injusto.

3. Injustica como intencionalidade

Se a percep¢do da injustica ndo pode limitar-se a percepcao,
torna-se necessario estabelecer uma relagdo entre a inteng¢do conti-

da no agente e sua concretizacdo como um ato injusto. E neste ponto
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gue a intencionalidade se torna uma questdo inerente ao julgamento
da injustica. SO se pode julgar injusto um ato no qual se possa ver, na
intencdo de quem o tenha praticado, a deliberacdo — isto €, a decisdo
voluntdria de pratica-lo. A esta deliberacdo, da-se o nome de intencdo.
In — tensdo é o empenho interno pelo qual alguém sente o impulso que
o leva a agir. Quem se sente movido por um impulso voltado para a re-
alizacdo de um valor negativo pode deixar visivel esta sua inten¢do no
modo de praticar o ato.

E necessario admitir que todo ser humano é capaz de alcancar
um conhecimento preciso de determinado objeto, desde que dentro das
mesmas condi¢bes de percepcdo deste objeto e desde que se disponha
a isto. Quando este objeto é uma intencdo alheia ao sujeito, sempre se
pode dizer que é possivel enganar-se a respeito das intengdes alheias. O
acerto — como também o engano — a respeito da percepc¢do da presenca
do valor negativo na intencdo que moveu a pratica de determinado ato
constituem a base para o julgamento do valor negativo ali presente.

Quem se deixa levar pela aparéncia da presenca de um valor ne-
gativo — como a injustica — na intencdo contida no ato que percebe pode
facilmente ser também levado a julgar de modo injusto e praticar assim
outro ato injusto.

A injustica — como também a justica — constitui um valor que sé
pode ser notado “fora” do sujeito, isto é, em outro sujeito. Como diz Aris-

tételes, ninguém é justo (e nem injusto) consigo mesmo. Para que haja
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justica, é indispensavel a relacdo entre um sujeito e outro. A injustica sé
pode ser percebida pelo sujeito quando esta se mostra no ato de outro
sujeito — o que a torna um objeto externo ao sujeito que a percebe.

Neste sentido, toda injustica (como toda justica) constitui um
objeto para a percepc¢ao do sujeito, o que acaba convertendo todo julga-
mento deste valor em um ato rigorosamente intencional. Esta intencio-
nalidade poderia ser assim formulada: ndo ha injustica sem algum sujeito
que a perceba e ninguém pode dizer ter percebido uma injustica sem um
ato exterior ao proprio sujeito tenha sido praticado.

A percepc¢ao, diz Merleau-Ponty, é mais do que puro sentir senso-
rial. E um sentir que envolve a evidéncia do objeto, dentro de uma relacdo
intencional na qual o sujeito se insere para atribuir realidade ao préprio
objeto. Diz ele que “a percepgdo é o pensamento do perceber”.2 Com isso,
afasta a nocdo de “percepcdo” da nogdo de “sensacdo”, o que permite atri-

|II

buir a percepcdo da injustica um carater “intencional” pelo qual o objeto
no qual o ato injusto se deposita corresponde a inten¢do de ver realizado
um determinado objeto — a justica. Sendo, portanto, todo ato no qual a
percepc¢do ocorre um ato intencional, a percepc¢ao da injustica, remete o
préprio sujeito a percepgado da justica, como objeto interno.

Instaura-se assim uma relagdo intencional entre o que é externo
com o que é interno. Retomando a nog¢do de intencionalidade em Hegel
—como “Meinung” — isto é como um “visar” pelo qual “o exterior é a ex-

pressdo do interior”3, seria possivel dizer que ha uma relacdo intencional
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entre a percepcao externa de algo injusto com a percepgao interna de um
objeto que é a nogdo de justica. Como diz Hegel, toda “intencdo” conver-
ge para um objeto que constitui sua exteriorizagdo, como “extensdo”.*

No caso da injustica, portanto, é seu carater intencional que ins-
taura a relacdo pela qual varios sujeitos podem perceber, em momentos
simultaneos ou diferentes, o mesmo objeto. E é por este motivo que cer-
to ato injusto pode ndo parecer injusto a muitos ou até mesmo a todos,
mesmo que se trate de um ato essencialmente injusto.

Assim como, para que um objeto possa ser percebido, é necessa-
rio que o sujeito o perceba, também é verdade que a injustica € um ob-
jeto que pode passar despercebido por muitos ou por todos os sujeitos,
por muito tempo.

Para acentuar o carater intencional da injustica, é preciso acres-
centar que a injustica sé pode ser percebida através de um impulso in-
tuitivo do sujeito. Em outras palavras, ndo é um objeto que possa ser
percebido sensorialmente e nem constitui um objeto disponivel ao co-
nhecimento racional. Ndo se “vé&” fisicamente a injusti¢a, ndo se “ouve”
nem se “toca” fisicamente neste ato que se torna um objeto denominado
“injustica”, como também ndo se “deduz” racionalmente sua presenca.

Disto decorre a afirmacdo de Scheler de que somente um ato de
carater emocional pode conduzir a percepc¢do de algum valor, como é o
caso da relagdo entre a justica e a injustica. Todo ato emocional é instan-
taneo e anterior a deducgdo racional. Esta apenas complementa aquilo

gue a intuicao captou.
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A injustica, como todo valor, sé pode ser percebida de relance,
de imediato, por mais que o sujeito nao expresse ou ndao explique racio-
nalmente esta operacgao intuitiva.

Também podera explica-la tanto quanto poderd ndo nota-la. Se
ndo a explica, o sujeito que a percebe pode sentir uma emocgao tensa
ou confusa, uma inquietacdo ou um sentimento de repulsa ou revolta,
que é o efeito imediato de toda percepcdo de todo valor negativo. Sem
manifestar esta repulsa, a injustica permanece no sujeito, como um valor
notado subjetivamente mas ndao expresso objetivamente.

Se ndo for percebida intuitivamente, a injustica permanece alheia
ao sujeito, de onde emerge o argumento subjetivista, segundo o qual to-
dos os valores sdo “subjetivos”, no sentido de que podem ser percebidos
por alguns sujeitos mas ndo por outros. De fato, a percepcdo da injustica
se caracteriza por sua a presenca na subjetividade. Sem que algum su-
jeito a perceba, ndo se pode dizer que a injustica tenha sido percebida.

No entanto, ndo basta a percepc¢do subjetiva: é também necessario
admitir que um ato injusto sera sempre um ato injusto, mesmo que nenhum
sujeito o perceba. Ndo é pelo fato de ndo ter sido percebida por um, algum ou
varios sujeitos que a injustica existe ou deixa de existir, como valor negativo.

Passara a adquirir realidade quando for percebida por algum su-
jeito—mesmo que seja apenas um —mas a falta desta primeira percepcao
nao retira da injustica seu carater objetivo. Estava presente no objeto
constituido pelo ato de “alguém”, por mais que este ninguém ou algum

outro “alguém” tivesse notado sua presenca.
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Nisto reside o carater intencional dos valores. Toda percepc¢ao
intencional de valores ocorre quando se da a coincidéncia entre o sujeito
e o objeto. No caso da injustica, diferentes sujeitos podem viver, em mo-
mentos diferentes, a experiéncia da percepcdo da injustica. Disto decorre
uma outra afirmacdo a respeito do carater objetivo da injustica: esta sé
pode ser percebida caso esteja objetivamente fora do sujeito.

Neste sentido, a injustica nem é puramente subjetiva nem ape-
nas objetiva. A relagdo intencional entre o justo e o injusto determina um
vinculo necessario pelo qual diferentes atos perceptivos possam ocorrer
tanto em momentos diferentes como também simultaneos, dependendo
apenas da instauracao deste processo intencional.

Freqlientemente, se confunde o cardter subjetivo da percepcdo
da justica ou da injustica, como também a de qualquer valor, com a fre-
gliéncia desta percepcdo, por parte de diferentes sujeitos. A objetividade
da injustica nao depende da maior ou menor quantidade de pessoas que
a percebam e nem mesmo de qualquer unanimidade possivel. Diferentes
sujeitos percebem de modo diferente os mais diversos valores.

O processo de valoragdo — isto €, de percep¢do dos valores — va-
ria de um individuo para outro. Nem sempre é simultaneo em diferentes
espectadores do mesmo objeto portador de valor. Para que esta simulta-
neidade ocorra, seria necessdrio que todos os espectadores tivessem, ao
mesmo tempo, igual grau de conhecimento do fato e igual maturidade

interna para efetuar esse julgamento.
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Qualquer diferenca de posicionamento, de informacdo atual ou
anterior ou de atencdo para o fato elimina a possibilidade de um julga-
mento coincidente. Disto decorre também o fato de que a injustica ndo
depende apenas de sua percepg¢ao, para ser injusta. O que a torna injusta
é sua aptidao para revelar a auséncia da justica.

O que torna a subjetividade diferente, no que se refere a percep-
¢do da injustica, ndo é apenas a diferenca de sensibilidade de cada um
mas também as diferentes maneiras pelas quais cada sujeito tem acesso
ao dever ser daquilo que é justo. Embora a justica, como valor ou como
conceito ético, seja uma idéia Unica, sua percep¢do varia conforme a per-
cepcdo de cada um e sua realizacdo varia conforme a diversidade dos
objetos em que se instaura.

Conclui-se, portanto, que para perceber uma injustica nao basta
ter olhos para ver ou ouvidos para ouvir. Ndo basta ser racional e conhe-
cer critérios dedutivos ou leis que expliquem ou sirvam para identificar o
ato injusto. E indispensavel tanto a capacidade intuitiva de que todo ser
humano dispGe como também um acesso claro e distinto do ato injusto,
no proéprio ato de sua percepgao.

A injustica torna-se assim um dos melhores exemplos para se argu-
mentar em torno da objetividade dos valores. Se ndo fossem objetivos, depen-
deriam apenas da percepcdo interna do sujeito. Se os valores ndo fossem ob-
jetivos, poderia ocorrer que jamais qualquer injustica pudesse ser percebida.

N3o se pode confundir a visibilidade da injustica com sua percep-

¢do, do mesmo modo que nao se pode confundir a falta de percepc¢do da
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injustica com o ato valorativo pelo qual a injustica é notada. Em sintese,
injusto é o ato que, por ser destituido do valor positivo, pode ser notado
subjetivamente, por estar objetivamente presente no modo de agir de
alguém que ndo seja o préprio sujeito que o perceba. Na injustica, subje-
tividade e objetividade se completam. Fundem-se numa vinculagao que
se torna uma integragdo simultanea e convergente.

Também é possivel dizer, a propodsito da injustica, que se trata de
um fenémeno da percepc¢do emocional pelo qual o sensorial e o intelectivo
isoladamente ndo sdo suficientes para captar este objeto e que este objeto
—ainjustica — se apresenta como manifestacdo fenoménica de uma essén-
ciaimediatamente perceptivel, no contetdo de seu reverso, que é a justica.

A injustica é um valor objetivo porque ndo pode ser confundido
com sua percep¢do mas é também subjetivo porque ndo pode dispensar
a percepc¢do do sujeito. Neste sentido, também se poderia dizer que a
injustica, quando percebida, remete ao seu reverso — o valor positivo que
€ a justica — como referéncia indispensavel para que este valor como tal
possa ser percebido.

Dentro deste critério, a injustica s6 pode ser percebida como
algo que se situa além do sujeito, quando este visa ou intui o valor da
justica. Como valor negativo, a injustica tem o poder de revelar a intuicdo
o valor positivo, que assim se mostra.

Ainjustica, portanto, ndo apenas funda a justica mas a torna real,
perceptivel e notdria, a ponto de se tornar objeto da argumentacao, da

legislacdo e do julgamento.
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Ha nisto, igualmente, um carater paradoxal e, sob certo sentido,
também tragico: sem a injustica ndo haveria o conhecimento da justica e
a justica ndo pode se instalar de modo duradouro sem ser ameacada pelo
aparecimento sempre iminente de alguma injustica que possa ser perce-
bida. Chega-se, assim, a conclusdo de Platdo, contida no “Sofista” quando
se diz que o injusto é necessario para que o justo apareca.®

Em sintese, se nenhuma injustica tivesse praticada ndo se teria o
conhecimento da justica. Do mesmo modo, mesmo que nenhuma injus-
tica tivesse sido percebida e mesmo que alguém nunca tivesse praticado
qualquer injustica, isto ndo faria com que a justica deixasse de existir —
como valor. Seria um valor oculto ao conhecimento humano, até que al-
guma injustica viesse a ser praticada.

Assim como a justica sé pode ser percebida a partir de alguma
injustica que tenha sido praticada, também a injustica sé pode ser perce-
bida a partir de algum critério prévio, pelo qual o principio da igualdade
ja tenha sido percebido. Sendo a igualdade o principio ético que torna
objetivo o valor da justica, qualquer desigualdade nos atos humanos sera

sempre objetivamente injusta, mesmo que ninguém a perceba.

Notas
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em diversos Cursos de Extensdo Universitaria, com concentragdo em Filosofia Mo-
derna e Contemporanea, Pesquisador em Filosofia e Ciéncia Politica, com trabalhos
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