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RESUMO

O objetivo deste artigo ¢ discutir trés questdes da atualidade que marcam a obra
de Foucault. A questdo das lutas politicas, dos sujeitos politicos ¢ do Iugar do
intelectual publico. Buscaremos tragar uma pequena analise de conjuntura para
expor como estas questdes aparecem e em seguida, buscar definir quais respostas
Foucault deu as questdes que marcaram seu tempo. A relevancia deste artigo esta
na discussao sobre as consequéncias das ideias de Foucault e seus limites.
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ABSTRACT

The aim of this article is to discuss three current issues that mark Foucault ‘s
work. The question of political struggles, political subjects and the place of the
public intellectual. We seek to trace a short analysis of conjuncture to expose how
these issues appear and then seek to define which responses Foucault gave to this
issues that marked his time. The relevance of this article lies in the discussion of
the consequences of Foucault’s ideas and their limits.
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Introducio

Foucault: o intelectual, o sujeito e as lutas politicas

Para variar, a literatura francesa de ideias esta novamente mudando de
pele. S6 que desta vez ndo se trata de mais uma figura a se acrescentar
ao habitual cortejo de novidades parisienses. Respira-se hoje em dia
na Franga filosofica um clima de inegavel restauragdo. Retorna-se aos
Direitos do Homem ¢ a tudo o mais que se insinua por essa brecha;
redescobre-se a “liberdade luminosa do sujeito”, como assegura um
discipulo, comentando a tltima reviravolta de Foucault; retorna-se a
Metafisica e aos valores da Republica; redescobre-se a Democracia,
a Filosofia perene e as virtudes argumentativas do pensamento anglo-
-saxonico; pela enésima vez retorna-se a Kant e multiplicam-se as ma-
nifestagdes de adesdo a irradiagdo cosmopolita da Europa ilustrada;
apos a suspeita hiperbolica que pairou durante um longo periodo sobre
as nogoes de verdade, sentido, conhecimento etc., renasce a confian-
¢a na grande familia dos universais e na vocagao classica do filosofo
para o droit de regard, chamado a fundamentar — ou “problematizar”,
como preferem os veteranos mais escaldados — a Moral, o Direito, a
Politica etc. (Arantes, 1990, p. 74)

Comecemos, portanto, com o retorno de Foucault a Kant. Ele re-

correu a Kant em dois momentos muito importantes, dois textos progra-

maticos, onde Foucault explica seu proprio projeto filosofico. Além disso,

esses textos sdo importantes porque sdo textos tardios, “O que € a critica?”
Data de 1979 ¢ “O que sdo as Luzes?”, 1984.

Para Foucault, a questdo “o que € o esclarecimento?” diz respeito

a filosofia moderna, mas também ao presente, esta pergunta nos diz o que

somos, 0 que pensamos ¢ o que fazemos ainda hoje.

E sabido que para Kant o esclarecimento seria a “saida do homem

de sua minoridade”. Minoridade pela qual o0 homem ¢é o Unico responsa-

vel. A minoridade, afirmava Kant, “é a incapacidade de se servir de seu

Poliética. Sao Paulo, v. 6, n. 2, pp. 6-25, 2018. 7



Larissa Drigo Agostinho

proprio entendimento sem a tutela de um outro. Ela é um estado de nossa
vontade que nos faz aceitar a submissao a uma autoridade que nos conduz
e nos guia nos dominios em que poderiamos fazer uso de nossa razio.
Esse estado ndo era devido a “falta de entendimento”, mas a falta de reso-
lucdo e de coragem”. O que vai permitir que Foucault (2015, p. 35) defina
a atitude critica como uma virtude em geral.

A hipdtese de Foucault sobre este texto é que ele se encontra em
um ponto de cruzamento entre a reflexdo critica e a reflexdo sobre a his-
toria. Trata-se de uma reflexdo de Kant sobre a atualidade, que nos coloca
diante da necessidade de sua propria filosofia. Sem duvida, ndo é a primei-
ra vez que um filosofo justifica as razoes que o levaram a criar sua obra em
tal ou tal momento. Mas ¢ a primeira vez que um filosofo relaciona desta
maneira, que um filosofo liga de maneira intima e interior, a significagdo
de sua obra em relagdo ao conhecimento, uma reflexdo sobre a historia e
uma analise particular do momento singular no qual ele escreve e gragas
ao qual ele escreve.

Em seus cursos sobre Foucault Deleuze sublinha que o interesse
de Foucault por Kant reside no fato de Kant foi um dos primeiros filésofos
a colocar a questdo do sujeito nas coordenadas do presente. Ele se coloca
a pergunta, “o que € o sujeito hoje, no século das Luzes?”” A questdo que
gostariamos de colocar €, porque para Foucault, o problema historico esta
ligado a questdo do presente. Para Deleuze, a resposta estd na prdtica.
O encadeamento das praticas é que nos faz compreender a continuidade

historica. E € a partir das praticas que Deleuze descreve o movimento que
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produziu maio de 68, e as praticas de Foucault e a relacao entre essas e
sua filosofia.!

Que pratica ¢ essa a qual se refere Deleuze? Deleuze sublinha,
antes de mais nada, que “os que falam hoje (86) de maio de 68, o trans-
formam em um espécie de fenomeno intelectual esquecendo que foi na
realidade um fendmeno mundial. E que maio de 68 foi a expressao na
Franca de alguma coisa... que acontecia na Italia, no Japao, na América, e
que nao podemos pensar esse periodo se ndo o pensarmos como mundial”.

Em primeiro lugar, é importante ressaltar que no caso de Fou-
cault, a politica entrou na sua vida e na sua filosofia ap6s maio de 68. Em
torno de 1970, quando ele criou o GIP, (Grupo Informag¢ao Prisao). Um
livro como Vigiar e punir € resultado dessa pratica. Se por um lado, o livro
trata da prisdo entre meados do século XVIII e o século XIX, em suas en-
trevistas Foucault fazia questao de falar da prisao em seu tempo.

O GIP, foi um dos raros grupos “gauchistas”, apos maio de 68 a
propor, (isso € uma questdo pratica), uma forma de organizagdo nao cen-
tralizada. A partir da formagao do GIP, outros grupos da mesma natureza
se formaram, grupo informagao psiquiatria, grupo informagao imigrantes,
por exemplo.

Para Deleuze, o novo tipo de lutas que surge antes e apds maio
de 68 se caracteriza pela nao centralizagdo. Auséncia de centralizagao sig-
nifica também auséncia de representacao, ninguém € representado (como

num sindicato, por exemplo), ninguém pode dizer “eu represento isso”.
1 Deleuze. « Foucault. Le pouvoir ». Cours Université de Paris VIII, Vincennes. Janvier
a juin 1986. Aula de 07/01/1986-1. Disponivel em : http://www2.univparis8.fr/deleuze/
article.php3?id_article=437. Consultado em 17/04/2017.
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Nas palavras de Deleuze, so6 ha critica pratica. “Se enquanto filésofo eu
critico a representacdo eu me engajo em alguma coisa: nao fazer parte de
nenhuma comissdo”. Assim, no caso do GIP, o que ele tem de novo, € que
Foucault percebeu que muitos falavam em nome das prisdes, defensores
dos direitos humanos, politicos, jornalistas, etc, mas os prisioneiros nao
falavam nunca. A fun¢do do GIP era essa. A ideia inicial foi elaborar um
questionario que os presos responderiam, com o intuito de que eles elabo-
rassem seu proprio questionario. O grupo era transversal, nas palavras de
Deleuze, porque todos iam até as prisdes para entregar o questionario aos
presos e suas familias.

A partir dessa experiéncia podemos entao tragar trés problemas da
filosofia na atualidade, problemas que uniram geragdes de fildsofos, antes

e apos maio, de Sartre a Foucault, ou melhor de Lukacs a Foucault:

- Qual o novo tipo de luta politica, ha um novo tipo de resisténcia
ao poder?

- Os intelectuais tem um papel particular no presente?

- Hoje, agora, aqui, o que significa ser sujeito?

A primeira questao concerne o poder, a segunda o saber, a terceira

o sujeito.
Essas trés questdes, guardadas as devidas proporgdes, respondem

as trés famosas questdes kantianas, “o que posso saber (critica da razdo

pura)”?; “O que eu posso fazer (critica da razdo pratica)?”’; “O que eu pos-
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so esperar (critica do juizo)?”” A questdo, “o que devo fazer?”, se transfor-
mou na questdo, “que tipo de luta?”’; “o que eu posso saber?”, se transfor-
mou na questdo, “qual o papel do intelectual?”, e a questao, “o que posso

esperar?”, se transformou na questdo, “ha uma nova subjetividade?”?

Antes de depois de maio

E tudo isso comegou, segundo Deleuze, muito antes de maio, em
torno de 1950, em fung@o da experiéncia de ruptura na Iugoslavia. Por-
que foi a primeira ruptura com o stalinismo. Depois houve a repressdo na
Hungria e na Tchecoslovaquia. E ela provocou na Franga séries de outras
rupturas, principalmente com o PCF. Uma ruptura, portanto, no interior
da esquerda.

Com a experiéncia da auto-gestdao iugoslava, a questdo de uma
politica ndo centralizada aparece e também a questdo das novas lutas nos
paises capitalistas. Essa experiéncia passa pela Italia, pela reelaboracdo do
marxismo na Italia, feita principalmente por uma figura que Deleuze con-
sidera muito importante, Mario Tronti. Com Maio Tronti surge a questao
da auto-gestdo e também uma reestruturacdo do marxismo, porque para
ele a questdo do marxismo era produgdo de uma nova subjetividade.

Tronti tornava possivel uma ligagdo com a escola de Frankfurt,
portanto. Eis a razdo pela qual Deleuze colocara Lukacs, o jovem Lukacs,
de Historia e consciéncia de classe, no centro desse debate, como um dos

precursores do problema das novas lutas politicas.
2 Idem.
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Ao mesmo tempo, Na Franga, Sartre ¢ Gorz, colocam a questdo
de uma nova classe operaria. Em duplo sentido, significando ao mesmo
tempo, uma nova subjetividade e uma nova forma de luta politica. Havia
também Socialismo e Barbarie, o situacionismo, a voz comunista com 0s
dissidentes do PCF, Guattari. Mesmo antes de 68 ja havia uma série de
grupos que giravam em torno dessas trés questdes: o papel do intelectual,
as novas lutas politicas, o sujeito das lutas politicas.

Qual era o lugar do Foucault nesse cenario? Como dito anterior-
mente, a politica para Foucault, se tornou uma questdo importante, apos
maio de 68.

Para Deleuze, Foucault foi o tltimo a encarar o conjunto dessas
questoes. Mas ele ressalta que elas ja estavam 14, desde 1950. Foucault
vai dar um eco a essas questdes, apds maio e talvez no que diz respeito
a primeira questdo (novo tipo de luta) “ele ndo trara nenhuma novidade
muito radical” o mais importante, ressalta Deleuze, esta na sua pratica, o
que devemos lembrar ¢ a experiéncia de Foucault no GIP.

Por outro lado, Foucault teria algo de novo a nos dizer no que
diz respeito as outras duas questdes, as novas subjetividades e o papel
do intelectual. No que diz respeito ao papel do intelectual, Foucault teria

proposto um esquema de grande valor historico.

O intelectual e representacio

Para Foucault estava terminada a época do intelectual guardido

dos valores universais. Mas na verdade, como nos lembra Deleuze, essa
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época nao tinha ainda acabado, porque nesse momento ressuscitaria a fi-
gura do intelectual guardido dos direitos humanos.

Foucault se colocava contra essa figura do intelectual universal,
do intelectual guardido dos grandes valores da humanidade, e defendia
a figura de um “intelectual especifico”. Um intelectual singular, que nao
fala em nome de valores universais, mas em nome de sua singularidade.

Em primeiro lugar, devemos definir que figura ¢ essa do intelec-
tual universal. Voltaire ¢ um exemplo. Ele trata de questdes juridicas em
nome da justica, das Luzes. Zola, no caso do affaire Dreyfus, ele fala em
nome de valores universais, nenhum razdo nacional pode justificar um
falso julgamento. Sartre ja ocupa uma outra posicao, na verdade ele ocupa
as duas posigoes, ele pode ser considerado como uma nova figura de inte-
lectual, o Sartre que publica Fanon e Genet, por exemplo, mas a0 mesmo
tempo ele também indica a manutengdo da velha figura do intelectual que
fala em nome de valores universais, o Sartre humanista.

Ja o intelectual especifico, ele surge, por exemplo, quando os fi-
sicos se colocaram contra a bomba atdmica. Eles o fizeram, ndo em nome
de valores universais, mas a partir de sua situacao particular, especifica, a
partir de seu laboratério, de seu conhecimento. O mesmo vale por exem-
plo, para Genet, que nao critica as prisdes em nomes de valores universais,
mas de sua propria experiéncia. Assim, ¢ em nome de sua experiéncia
singular que Foucault escreve, e € essa experiéncia que o liga aos Panteras
negras, que o liga a experiéncia dos franceses na prisdo. E em nome de

sua singularidade que o intelectual pode falar. Nao sera mais em nome dos
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direitos humanos, mesmo que esses estejam presentes, mas em nome de
sua propria vida.

Pois bem, daqui, se levarmos em conta os desdobramentos pos-
teriores da questdo, passando do “lugar de fala” ao culto da especializa-
¢do no meio universitario, veremos surgir o que Paulo Arantes chamou
de “encurtamento de perspectiva”, “que se manifesta, entre tantos outros
indicios, na substituicdo do escritor filosofante, porta-voz da conscién-
cia do mundo, pelos professores, mais exatamente, pelos especialistas em
“ciéncias humanas” (ARANTES, 1990, p. 77). Se a elei¢ao do intelectual
especifico pode estreitar os horizontes da vida intelectual e promover a
figura do especialista, sera que ndo podemos observar o0 mesmo movimen-
to de “estreitamento de perspectivas” quando examinamos a questdo das
lutas politicas e dos sujeitos politicos? Nao sera isso que Deleuze procura
evidenciar ao afirmar o valor historico dessa ideia que parece se confor-

mar muito bem ao deserto atual que ele vé na Franca dos anos 80?

O filésofo-militante ou dos sujeitos politicos

Tomemos por exemplo, a figura do filésofo-militante tal qual ela
aparece em A coragem da verdade, figura que surge na histdria da filosofia
com Socrates. Aqui, a filosofia aparecera, sobretudo, como prova de vida,
mas isso também implica que a razdo aparega como virtude e que o asce-

tismo seja alvo de elogio.
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Assim, Foucault parece se opor radicalmente ao Nietzsche de
Nascimento da tragédia, que via na figura de Socrates o nome mesmo da
decadéncia grega. Do Nietzsche que ndo cessou de criticar o ascetismo
cristdo e de ver em Socrates o precursor desse ascetismo.

E importante nesse contexto lembrar as palavras de Nietzsche
contra o moralismo da razdo socratico no interior do qual razdo = virtude
= felicidade. Esta formula determina que ¢ preciso impor a luz da razio
contra os apetites e instintos obscuros. E preciso ser, a qualquer custo
prudente, preciso, claro. Toda concessdo aos instintos € ao inconsciente
rebaixa o homem. Sécrates acreditava que deveria corrigir a existéncia.
Para Nietzsche ser for¢ado a lutar contra os instintos é a formula mesma
da decadéncia, a férmula de toda moral racional, pois quando a vida ¢
ascendente, instinto e felicidade sdo a mesma coisa.

Se Foucault se reclama de Nietzsche para justificar sua relagdo
com a historia, ndo ¢ partir de Nietzsche que ele retornara aos gregos. Isso
se deve a posicdo de Foucault em relagdo ao esclarecimento, e a natureza
do programa filoséfico que ele delineia na esteira de Kant.

Para Foucault, o problema que a historia do esclarecimento, desde
Kant, nos coloca € o seguinte: se por um lado, o esclarecimento Kantiano
tinha como prerrogativa tirar o homem do estado de submissdo a autori-
dade, por outro, a histéria da razdo é também a historia de um progresso
técnico que ao invés de liberar o0 homem o tornou cada vez mais depen-
dente do poder e de seus dispositivos de controle. O que ocorreu, portanto,

na histéria do esclarecimento foi a utilizagdo do progresso técnico para a
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intensificagdo das relacdes de poder. Nesse contexto, a aposta de Foucault
¢ a seguinte: “como desvincular o crescimento das capacidades e a inten-
sificagdo das relagdes de poder?” Ou seja, de que maneira ¢ possivel fazer
do esclarecimento e da razao a histéria do progresso da autonomia e da
liberdade e ndo da submissao e da sujeigdo.

O movimento de Foucault ao se voltar as estratégias, praticas e
taticas do poder ¢ também o abandono de um horizonte mais geral de
critica da razdo. Sera que é de fato possivel desvincular o crescimento
das capacidades técnicas da intensificag@o das relagdes de poder sem uma
critica da razdo, sem uma reflexdo sobre a organizagao politica, apostando
apenas no trabalho que devemos fazer sobre nds mesmos?

O que vemos nos textos tardios de Foucault é que a questdo do
sujeito, questdo ética, vai se tornando o centro de um problema de outra
natureza, politica.

De Socrates, como martir da verdade que fez da filosofia uma
prova de vida, Foucault passa aos cinicos e v€ surgir a figura do militante.
Para ele, o cinismo como forma de vida no escandalo da verdade pode ser
encontrado em praticas politicas no interior do século XIX e XX.

O que Foucault faz aqui é transformar um projeto politico, a revo-

lucdo, em um estilo de vida.

Esse estilo de existéncia proprio ao militantismo revolucionario, as-
segurando o testemunho pela vida, se coloca em ruptura com conven-
¢Oes, habitos e valores da sociedade. E deve manifestar diretamente,
pela sua forma visivel, pela sua pratica constante e sua existéncia ime-
diata, a possibilidade concreta e o valor evidente de uma outra vida,
uma vida verdadeira. (FOUCAULT, 2009, p. 170.)
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Esse militantismo reduzido a um estilo de vida, pode ser encontra-
do, segundo Foucault, no nihilismo, anarquismo, terrorismo, no gauchis-
mo, ¢ mesmo nos partidos socialista e comunista. O que desaparece nesse
horizonte é a questdo da organizacdo politica. Assim, podemos observar
que o gauchismo que Deleuze encontra em Foucault, ¢ muito distinto da

visdo que o proprio filésofo tem desse movimento:

o ressurgimento do gauchismo como tendéncia permanente no interior
do pensamento e do projeto revolucionario europeu, sempre foi feito,
tendo como base, ndo a dimensao da organizagdo, mas essa dimensao
do militantismo que € a sociedade secreta e o estilo de vida. (FOU-
CAULT, 2009, p. 170.)

Nesse sentido, afirmar que Foucault ndo tenha proposto nada de
novo, ndo tenha tido nenhuma ideia original no que diz respeito as lu-
tas politicas, como o faz Deleuze, ndo parece exato. Na verdade, o que
ele produziu através da jungdo entre a figura do intelectual e a figura do
sujeito politico, do intelectual especifico e do militante que faz do estilo
de vida, a prova e o lugar da politica, foi eliminar do horizonte politico a
questdo mesma da organizagao.

O que isso significa? Isso significa que a questdo da resisténcia,
como se costuma dizer, é pensada como acdo individual. Nas palavras de
Foucault: “o que me interessa é muito mais a moral do que a politica ou,
em todo caso, a politica como uma ética”. O grande risco desta jungéo en-

tre a figura do intelectual especifico e do sujeito da politica como sendo o
3 Foucault, Michel; Dits et écrits 11, p. 1405.

Poliética. Sao Paulo, v. 6, n. 2, pp. 6-25, 2018. 17



Larissa Drigo Agostinho

sujeito da ética é que ela pode aprisionar a politica no ambito da existéncia
particular, uma vida. Ha ainda o elemento transgressor e estetizante dessa
existéncia singular escandalosa, que Paulo Arantes critica ¢ com razao,
afinal ela pode se limitar a épater le bourgeois, como o dandysmo baude-
leriano, sem grandes consequéncias além do frisson ou da surpresa passa-
geira. Mas se o dandysmo baudeleriano visava colocar em questao a moral
burguesa e catdlica da Franga contra-revolucionaria, Foucault, por outro
lado, visa construir uma figura ética e moral, a partir de estratégias que, no
caso de Baudelaire, como em Nietzsche, visava expor a hipocrisia de toda
e qualquer moral que se sustenta na distingdo entre bom e mal, verdadeiro
e falso, falando em nome da verdade com suas pretensdes universais. Nao
me parece que Foucault tenha conseguido escapar da dialética entre esses
opostos, muito pelo contrario, como Paulo Arantes sustenta, ele parece, ter
retornado, no final dos 70, aos universais que ele mesmo criticou nos anos
60 e comeco dos anos 70.

Ao escolher o espago da ética, que é sempre individual, para bus-
car definir a natureza de um sujeito politico, Foucault, vai portanto, deixar
de lado a questdo da organizagao politica, que para Guattari, por exemplo,
¢ sempre agao de um grupo, de uma coletividade que visa transformar a
natureza das instituigdes que organizam a vida social. Se Deleuze insiste
em dizer que Foucault ndo diz nada de novo sobre a questdo das lutas poli-
ticas, a ndo ser na pratica, quando criou o GIP, é justamente por essa razao.
Porque para ele o que interessa Foucault ¢ pensar o sujeito da politica, o

lugar do intelectual e natureza de sua acdo, ou que lugar é esse a partir do
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qual o intelectual fala. O risco dessa nova ideia de intelectual e de sujeito
politico é que ela fique limitada ao particular e se mantenha nesse lugar,
em oposi¢do a um universal cada vez mais abstrato. Universal que seria o
Poder estatal. Cria-se assim uma oposi¢ao irreconciliavel entre universal
e particular, e as lutas ficam reduzidas a uma esfera igualmente limitada
e local. Ao criar o conceito de transversalidade, Guattari (1974, p. 125)*
visava justamente romper com essa dicotomia entre um poder vertical,
o poder estatal, e as lutas politicas que se reduziriam a horizontalidade,
ao localismo, do tipo “cada um se vira como pode no lugar onde esta”,
localismo que reduz os horizontes da politica ao possivel imediato e posto
pelo proprio quadro institucional vigente. A transversalidade significa ndo
apenas uma organizagdo nao hierarquizada, mas também a possibilidade
de levar as lutas para diferentes esferas da vida social, para diferentes ins-
tituigdes. O que Guattari pretendia era ndo apenas pensar a resisténcia in-
dividual porque para ele toda resisténcia ¢é coletiva, mas também criar, no
interior das instituigdes existentes novas formas de organizacdo, porque
ele apostava que toda transformacéao politica verdadeira, s6 poderia acon-
tecer se ela se apoderasse tanto do poder estatal quando das institui¢cdes
que organizam a vida social.

Ao retomar a ideia de governo, nao apenas de governo de si, mas
também como governo dos outros, ja que as duas formas de governo desde
Platao estdo interligadas, Foucault ndo parece indicar, com muita clareza,
que seu gauchismo nunca foi uma critica de um poder centralizador e sim

a busca por um estilo de vida verdadeiro?

4 Ver Guattari, F. Psychanalyse et transversalité. Paris : Maspero, 1974.
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Lembro que em “O que ¢ a critica?” encontramos como primeira
definigdo da critica essa caracteristica geral: “a arte de ndo ser tdo gover-
nado”. Foucault € muito claro ao dizer que a questdo do esclarecimento,
“como ndo ser governado” ndo significa pra ele “nds ndo queremos ser
governados, € nds nao queremos ser governados de maneira nenhuma”,
(“nous ne voulons pas étre gouverné, et nous ne voulons pas étre gou-
verné du tout”), mas sim “como nao ser governado assim, ndo por esses,
ndo em nome desses principios, em vista de tais objetivos e pelos meios
de tais procedimentos, ndo assim, ndo por essas razdes, ndo por eles.”
(FOUCAULT, 2015, p. 37) Esse governo, como governo dos outros nido
¢ um poder centralizado e circunscrito porque pertence a alguns e nao
a todos? Foucault estaria, portanto, disposto a aceita a existéncia de um
governo dessa natureza contanto que esse governo fosse capaz de deixar
espaco para a existéncia de liberdades individuais? Estariamos diante de
uma “Queda evidente na voltagem francesa?”” Foucault ndo estaria aqui
muito mais proximo da “morna Alfkldrung da boa vontade reformista” do
que do “diagrama variavel de uma pseudo-alternativa de subversdo glo-
bal”? (ARANTES, 1990. p. 76)

Consideracao finais
Ao definir seu éthos filosofico, Foucault também esta muito dis-

tante da vanguarda que, segundo Paulo Arantes, ndo cessa de promover “a

irresistivel expansao soberana do sujeito sem tutela e sem limites”; porque
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quando a questdo sao as lutas politicas, Foucault é mais uma vez Kantia-
no, pois as define justamente a partir de seu limite.

O éthos filosofico que pode se extrair dessa filiagao ao esclareci-
mento ¢ uma atitude limite. A critica é a analise dos limites e a reflexdo
sobre eles e para que ndo permanegamos na afirma¢ao vazia e no sonho
abstrato da liberdade é preciso que essa critica seja também uma atitude

experimental.

Quero dizer que este trabalho realizado no limite de n6s mesmos deve,
por um lado, abrir um dominio de pesquisas historicas, ¢ por outro,
colocar-se a prova da realidade ¢ da atualidade, para simultaneamente
apreender os pontos em que a mudanga ¢ possivel ¢ desejavel e para
determinar a forma precisa a dar a essa mudanga. O que quero dizer ¢
que essa ontologia historica de nés mesmos deve desviar-se de todos
esses projetos que pretendem ser globais e radicais. De fato, sabe-se
pela experiéncia, que a pretensdo de escapar do sistema atual para criar
programas de conjunto de uma outra sociedade, de um outro modo
de pensar, de uma outra cultura, de uma outra visdo de mundo apenas
conseguiu reconduzir as mais perigosas tradi¢des. Prefiro as transfor-
magdes mais precisas que puderam ocorrer ha 20 anos em um certo
numero de dominios que concernem nossos modos de ser ¢ pensar, as
relagdes de autoridade, as relagdes entre os sexos, a maneira pela qual
percebemos a loucura e a doenga, prefiro estas transformagdes mesmo
que parciais, que foram produzidas na correlagdo da analise historica
¢ da atitude pratica, as promessas do novo homem que os piores siste-
mas politicos repetiram ao longo do século XX. (FOUCAULT, 2005,
p. 347)

O éthos filosofico proprio a ontologia critica de ndés mesmos ¢é
uma prova histdrica e politica dos limites que podemos cruzar, e portanto
um trabalho de n6s mesmos sobre n6s mesmos enquanto seres livres. Que

trabalho sobre nés mesmo ¢ preciso realizar para limitar de tal maneira
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os horizontes do que podemos esperar da politica? O trabalho do asce-
tismo, que para Nietzsche era a expressdao mesma do desprezo pela vida?
O trabalho que visa o controle e o poder sobre ndés mesmos? A pratica da
moderagdo e da temperanga que s6 pode ser exercida, segundo Nietzsche,
por uma razao reguladora que denigre os instintos?

O proprio Foucault parece ter se dado conta dos limites desse
éthos, e examina uma objecdo que poderia ser levantada: nos limitando a
estas pesquisas locais e parciais, ndo corremos o risco de nos deixarmos
determinar por estruturas mais gerais ¢ abrangentes das quais nao pode-
mos ter controle € nem sequer ter consciéncia?

Adorno e Horkheimer, em sua Dialética do esclarecimento, pro-
curam compreender esse movimento de rendi¢do a conjuntura e ao espec-
tro do possivel como uma consequéncia do esclarecimento e seu mitico
respeito pelo dado. E interessante notar que essa critica ao esclarecimento
que toma a forma de positivismo, do objetivismo, da racionalizagdo, da

técnica, etc., como sublinha o préprio Foucault, ndo foi feita na Franca.

A culpa ¢ da ofuscagdo em que estd mergulhada a sociedade. O miti-
co respeito cientifico dos povos pelo dado, que eles no entanto estao
continuamente a criar, acaba por torna-lo um fato positivo, a fortaleza
diante da qual a imaginagao revolucionaria se envergonha de si mesma
como utopismo ¢ degenera numa confianga docil na tendéncia objetiva
da historia. (ADORNO; HORKHEIMER, 1985, p. 45)

Se a critica de Adorno e Horkheimer tem uma finalidade esta esta-

ria na sua capacidade de demonstrar de que maneira a imaginacao revolu-

cionaria se rende ao pragmatismo, ao realismo e se enquadra no interior de
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um quadro determinado, restringindo suas demandas aos limites impostos
pelo quadro institucional dado.

Se a experiéncia que fazemos de nossos limites e de nossa capaci-
dade de ultrapassa-los é ela mesma limitada, como sublinha Foucault, sera
que devemos de fato, levar a sério isso que aparece no nosso horizonte
como um limite? Sera que esses limites ndo sdo, como supunham Adorno
e Horkheimer a expressdo de nosso mitico respeito pelo dado, pretensa-
mente objetivo que nés mesmos nao cessamos de criar?

Foucault talvez tenha sido mesmo o ultimo filosofo a tratar da
questao das lutas politicas, podemos observar o fechamento do horizonte
que se produziu dos anos 50 até esse texto “O que sdo as Luzes” de 84, a
questao que ele hoje nos coloca, ¢é se estamos dispostos a aceitar os limites

que se colocam diante de nos.
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