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RESUMO

Objetiva-se, com este artigo, mostrar o conceito de ethos do enunciador, tal como
discutido por Fiorin na obra Em busca do sentido: estudos discursivos, para, com isso,
analisar como o autor, em didlogo com os estudos da Retorica e da Analise do Discurso
sobre o ethos, cria um lugar teérico e analitico para este conceito no campo de estudos
da Semidtica Discursiva.
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ABSTRACT

The purpose of this article is to show the concept of the ethos of the enunciator as
approached by Fiorin’s work Em busca do sentido: estudos discursivos [In Search of
Meaning: Discursive Studies], in order to analyze how the author constructs a
theoretical and analytical point of view in the field of Discursive Semiotics, taking into
consideration Rhetoric and Discourse Analysis studies on ethos.
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O éthos é uma imagem do autor, ndo é o autor real;
é um autor discursivo, um autor implicito.
José Luiz Fiorin

Consideraces primeiras

O presente texto® pretende tomar a obra Em busca do sentido: estudos
discursivos (FIORIN, 2008a)?, para analisar como a discussdo sobre o ethos foi ai
construida e, assim, mostrar a contribuicdo teodrico-analitica que o autor traz para a
discussdo do tema nos estudos da linguagem.

Para este propdsito, o artigo, a titulo de organizacdo, secciona-se em quatro
grandes partes. A primeira ocupa-se da contextualizacdo da obra em destaque, a fim de
situar o espacgo que o autor nela reserva para a discussdo da construcdo da imagem do
enunciador no discurso.

Jé& a segunda parte centra-se mais detidamente na leitura do primeiro capitulo da
terceira parte da obra, O éthos do enunciador®, na qual o autor da maior destaque a
discussdo do conceito, para, dessa forma, podermos acompanhar o debate teorico-
conceitual construido acerca do tema e avaliar como Fiorin, apoiado em duas
perspectivas teoricas, a saber, a Retorica Classica na linha do pensamento de Aristoteles
e a Analise do Discurso segundo a orientagio de D. Maingueneau*, procura mostrar

! Texto que serviu de base a palestra “Em busca do sentido: a nogao de ethos discursivo”, por ocasido do
111 Col6quio Cearense de Semiotica: Uma homenagem a José Luiz Fiorin. Centro de Humanidades da
Universidade Federal do Ceard, 12/09/ 2014.

2 A obra, como assevera o autor no Prefacio, € uma coletanea de artigos escritos e publicados em
diferentes épocas da sua vida académica.

3 Ha, em lingua portuguesa, certa variacdo ortografica para a escrita da palavra grega ethos (€00c),
podendo se encontrar etos (sem h), ethos (com h), éthos (com h e acento agudo). Fiorin adota esta Gltima
grafia (para o plural, usa ethe), de forma que, em todas as cita¢fes diretas da obra do autor, neste artigo,
preservaremos essa grafia. Nos outros casos, usaremos a grafia ethos (com h e sem acento) por ser a mais
recorrente em portugués em textos na area de linguistica: Cf. Imagens de si no discurso: a constru¢do do
ethos (AMOSSY, 2005); e Ethos discursivo (MOTTA e SALGADO, 2008).

4 Para uma discussdo de como o conceito de ethos se constitui na intersecdo de varios campos de saber,
indo da Retorica a Analise do Discurso, passando, nesse percurso, por outras disciplinas, como a
Sociologia, a Antropologia e a Pragmatica, ver Amossy (2005). No caso da proposta de Fiorin para o
estudo do ethos do enunciador na perspectiva da Semidtica Discursiva, 0 autor tomara para a discussao as
duas pontas que formam esse trajeto conceitual: de um lado, a que nasce com a concepg¢do de ethos
retorico discutido por Aristoteles; de outro, a concepcao de ethos discursivo proposto por Maingueneau,
que, a partir de Aristoteles, o insere no quadro da Andlise do Discurso francesa.
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como a Semidtica Discursiva® pode assimilar, no seu quadro teérico, o conceito
operatorio de ethos para estudar diferentes tipos de textos®.

A terceira parte do artigo destaca como Fiorin, por meio da analise de diversos
exemplos de textos extraidos, em grande parte, da literatura brasileira, mostra que a
categoria ethos, tal como pensada por Aristoteles, na Retérica Classica’, e por
Maingueneau, na Analise do Discurso francesa, pode, depois de alguns ajustes teoricos,
ser operacional para a Semidtica Discursiva.

A Ultima parte, num gesto de sintese, preocupa-se em destacar a contribuicdo
tedrica e analitica que a discussdo de Fiorin traz para o debate sobre ethos nos estudos
da linguagem e, em especial, por mostrar como 0 autor torna pertinente esse o conceito

de ethos do enunciador para os estudos em semidtica greimasiana.

1 Em busca do conceito de ethos do enunciador

Antes de apresentar o livro como um todo, ha de se destacar o titulo que da
nome a obra em analise: Em busca do sentido: estudos discursivos. Esse titulo revela a
preocupacdo do autor, bem como de todo aquele que se interessa pelos estudos do
discurso: buscar analisar como se d& o funcionamento do sentido nos textos ou como o
sentido € construido na materialidade dos textos. E € este o objetivo de Fiorin ao longo
de toda a sua obra, dividida em trés partes.

A primeira parte, intitulada Demarcacdo de campos, apresenta textos que
mostram a preocupacdo do autor por explorar as teorias ligadas a semiotica francesa
“até o limite de suas possibilidades” (FIORIN, 2008a, p.9). Para a segunda, Tratamento
discursivo de gquestdes de linguagem, Fiorin seleciona textos que buscam estudar, sob a
Otica da Semiotica Discursiva, figuras de palavras, como metafora e metonimia, o estilo
e as modalidades. Preocupado com questfes da ordem da enunciacdo, o autor elegeu, na

ultima parte, a que chamou de Seméntica das categorias da enunciagdo, textos que

> No artigo, sdo tomadas como expressOes equivalentes Semié6tica Discursiva, semiética francesa e
semiobtica greimasiana.

& Fiorin, embora tenha uma predilecdo por analisar textos literarios, tem consciéncia de que o ethos do
enunciador é operacional na analise de outros tipos de textos, a exemplo dos jornalisticos, como mostra, a
p.143, recuperando a analise que fez Discini (2003) do carater do enunciador dos jornais Folha de
S.Paulo, Estado de S.Paulo e Noticias Populares.

7 Para um estudo da contribuicdo da tradicéo retérica para o tema do ethos, vale conferir o estudo de Cruz
(2009), especificamente o primeiro capitulo da obra: Um pouco de Retorica.
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estudam os investimentos semanticos que se fazem nas categorias da enunciacdo de
pessoa e de espaco.

Percebemos que, em relacdo a categoria que nos propomos analisar na obra, o
conceito de ethos esta presente, com maior ou menor forca, nas trés partes que a
compdem. Por exemplo, no término do primeiro capitulo da Parte I, Enunciacéo e
semidtica, ja ha uma referéncia, embora breve e indireta, ao ethos, quando Fiorin, na
sessdao das Conclusdes, afirma que “a questdo da imagem do enunciador pressuposto
criado pelo texto” (2008a, p.34) constituiria um tema relevante para o estudo da
enunciacdo desenvolvido pela Semiotica.

No capitulo Uma concepcdo discursiva de estilo, que figura como o segundo
capitulo da segunda parte da obra, o debate sobre o conceito de ethos do enunciador
ganha mais alento. Na discussdo, Fiorin postula, baseado nas ideias bakhtinianas, uma
concepgdo discursiva de estilo, para a qual é preciso considerar que “[...] um estilo
mostra um éthos em contradicdo com outro, 0o que permite afirmar, com Bakhtin
(1999:16), que o estilo sao dois homens”. (FIORIN, 2008a, p.104). Noutro momento,
Fiorin (2004) propde uma concepcdo de estilo no quadro tedrico da Semidtica

Discursiva a partir de cinco proposicoes:

a) estilo é recorréncia; b) é um fato diferencial; c) produz um efeito de
sentido de individualidade; d) configura um éthos do enunciador, ou
seja, uma imagem dele; e) é heterogéneo, seja no modo de sua
constituicdo (heterogeneidade constitutiva), seja na superficie textual
(heterogeneidade marcada) (p.109).

Esse conceito de estilo concebido de maneira dialégica é exemplificado pelo
autor (2008a) no poema Satélite, de Manuel Bandeira, em que, numa relacdo polémica
entre estilos, o enunciador do poema, por meio de muitas marcas linguisticas, como, por
exemplo, o uso reiterado do prefixo des (desmetaforizada, desmistificada, despojada),
cria “um éthos estilistico modernista (o direito) e um anterior ao modernista (o avesso)”
(FIORIN, 2008a, p.106). Ainda nesse capitulo, na sua parte conclusiva, Fiorin chama-
nos a atengdo para o fato de que o conceito de estilo, entre outras coisas, “configura um
éthos do enunciador, ou seja, uma imagem dele” (2008a, p.109), e acrescenta, ancorado
nas ideias de Discini (2003) para a compreensao de estilo numa perspectiva semiotica,
que “o estilo cria um €thos do enunciador” (FIORIN, 2008a, p.109). A propésito, Discini,
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em sua tese de doutorado Estilo e semidtica (orientada por Fiorin e defendida na
Universidade de Sdo Paulo em 2001), que foi publicada posteriormente em livro sob o
titulo O estilo nos textos (2003), articula o conceito de ethos com o de estilo na
perspectiva da Semiotica Discursiva. Para a autora, o estilo designa “um conjunto de
caracteristicas da expressdo e do contetdo que criam um ethos” (DISCINI, 2003, p.7).
Sob esse prisma, pelo estilo, podem ser descritos tracos recorrentes, apreensiveis na
totalidade do texto, que marcam a individualidade do enunciador e apontam para a
imagem desse sujeito, recuperada pelos efeitos de sentido provocados por esses tracos.
E, desse modo, pelos investimentos estilisticos do enunciador, que o ethos do sujeito se
mostra. Assim como o ethos, o estilo ¢, portanto, modo de dizer, pelo qual se inauguram
identidades, criando-se efeitos de individualidade.

Fiorin (2008a) chega ao final do capitulo retomando, brevemente, as ideias sobre
0 ethos tanto de Aristételes, na Retdrica, como de Dominique Maingueneau, na Anélise
do Discurso, a fim de mostrar como este conceito guarda afinidades com a nocdo de
estilo, e, dessa forma, procura ressaltar que essa no¢ao pode ser “plenamente integrada
as teorias do discurso” e ganhar nelas um “significativo estatuto operacional” (FIORIN,
20084, p.110).

Mas é sO na Ultima parte da obra que, recuperando a discussdo das propostas
tedricas feita anteriormente, Fiorin reserva maior destaque a discussdo do ethos®,
dedicando, para isso, todo um capitulo, a que ele chama de Ethos do enunciador®. A

préxima secdo do artigo ocupar-se-a de avaliar esta discussao.

& No segundo capitulo da terceira parte do livro, O pathos do enunciatario, a discussdo sobre o ethos do
enunciador retorna, sé que, dessa feita, 0 autor da destaque, baseado na tradicdo dos estudos da Retérica
Classica de Aristoteles, Cicero e Quintiliano, conjugada a teoria da semiética francesa de extragdo
greimasiana, a imagem do outro ator da enunciagdo, 0 enunciatario, imagem que € construida pelo
enunciador, através de marcas que 0 enunciatario deixa na enunciagdo. Podemos entender o pathos,
segundo Fiorin (2008a), como o estado de espirito do auditério, que se associa as paixdes do ouvinte.

% Este capitulo, na verdade, foi originalmente publicado em forma de artigo em: CORTINA, A. &
MARCHEZAN, R. C. (org.). Razbes e sensibilidades: a semidtica em foco. Araraquara: Cultura
Académica Editora, 2004, p.117-138, conforme Fiorin indica nas primeiras paginas de Em busca do
sentido.
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2 A construcdo do debate acerca do conceito ethos discursivo: o ethos do
enunciador

A tradicdo retorica legou-nos um vasto material sobre a arte de argumentar.
Desses estudos, destaca-se a Arte retdrica (s/d), de Aristoteles, que defendeu a ideia de
que a (boa) imagem*® que o orador da de si ao seu auditdrio constitui-se uma das provas
mais convincentes para revelar o seu carater e, assim, gerar credibilidade e conseguir
adesdo do seu publico. A essa imagem do orador construida a medida que desenvolve
seu discurso, o Estagirita chamou de ethos.

Fiorin (2008a) recupera essa contribuicdo da Retorica Classica para a discussao
sobre o ethos atualizando-a sob as bases da semiética francesa. Para isto, convoca
inicialmente os ensinamentos de Aristoteles na Arte retorica. O pensador grego defende

que

E o éthos (carater) que leva & persuasdo, quando o discurso é
organizado de tal maneira que o orador inspira confianga.
Confiamos sem dificuldade e mais prontamente nos homens de bem,
em todas as questdes, mas confiamos neles, de maneira absoluta, nas
questdes confusas ou que se prestam a equivocos. No entanto, é
preciso que essa confianga seja resultado da for¢a do discurso e ndo
de uma prevencgdo favoravel a respeito do orador (I, 1356a apud
FIORIN, 2008a, p.139)**

A partir do excerto acima, Fiorin mostra-nos entdo que, assim como entendido o
sujeito da enunciacdo pelos estudos da semidtica de base greimasiana, a compreensdo
do ethos pela retérica é também efeito de sentido da construcdo de um simulacro de
imagem do enunciador.

Dessa forma, para a semiotica greimasiana, embora se possa considerar que
exista um sujeito real, ndo se tem acesso a ele, uma vez que nao se pode entrar no seu
interior, no seu psiquismo, para saber quem é ele e qual a sua identidade. A semi6tica
francesa, portanto, ndo interessa esse sujeito real. O que lhe interessa é, na verdade, o

sujeito criado como efeito do discurso.

10 Fiorin (2008a) retoma outra passagem da Retérica de Aristételes para mostrar que a boa imagem do
orador, digna de inspirar confianca no seu auditério e leva-lo a convicgdo das teses apresentadas, € a
imagem da prudéncia e do bom senso (phronesis), da virtude (areté) e da benevoléncia (ednoia).

11 Em razéo deste artigo tratar da obra de Fiorin, preferimos manter a citacdo da Arte Retérica feita por
ele, pois ¢ a leitura apresentada por ele que desejamos destacar. Por esse mesmo motivo, adotaremos, na
sequéncia do texto, igual procedimento para a citacdo direta que faz Fiorin da obra de D. Maingueneau.
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Assim, tanto na perspectiva retdrica, como na perspectiva semiotica assumida
por Fiorin, o ethos é uma imagem construida pelo sujeito da linguagem como efeito do
discurso, e ndo como construcao fora dele.

Para fazermos uso das categorias empregadas por Maingueneau (2008),
podemos dizer que Fiorin, assim como Aristoteles, s6 acredita no ethos mostrado, e ndo
no ethos dito, de forma que, para as duas propostas, o ethos ndo esta no enunciado, mas
se mostra na enunciacao.

E preciso, entretanto, ter a cautela de saber que, na perspectiva da semidtica
greimasiana, tudo o que estd registrado no enunciado, quer na ordem do enunciado
enunciado, quer na ordem da enunciacdo enunciada, coopera para a constituicdo da
imagem do sujeito da enunciacdo, seja do ethos do enunciador, seja do pathos do
enunciatario.

Por outro lado, diferentemente de como pensava a retorica aristotélical?, Fiorin
leva-nos a concluir que a imagem dos sujeitos construida no discurso ndo esta restrita ao
ambito de textos marcadamente argumentativos e persuasivos, mas pode se estender a
outros tipos de textos, como os literarios, por exemplo, conforme o autor mostra na
andlise que faz de obras da literatura brasileira.

E preciso assinalar, a esse respeito, que Maingueneau (1997) ja havia feito
também algumas ressalvas a proposta aristotélica para o estudo do ethos, mostrando que
dois deslocamentos seriam necessarios em relacdo ao ethos retdrico para que esta
categoria fosse admitida no quadro tedrico da Analise do Discurso: 1) ndo reduzir o
ethos ao discurso oral, j& que, para o autor, todo texto é dotado de uma vocalidade e de
uma corporalidade; 2) tirar todo o peso de um sujeito livre para fazer escolhas
intencionais a partir da adesdo que o orador queira conseguir do seu auditorio, pois,
segundo Maingueneau, os efeitos de sentido gerados pelo ethos adviriam, ndo
diretamente do sujeito da enunciacdo, mas pela formacao discursiva em que esta situado.

A outra referéncia tedrica da qual Fiorin se apropria para discutir o conceito de

ethos é exatamente a proposta por Maingueneau:

12 Sabemos que outras leituras criticas ha sobre a proposta de ethos na visdo aristotélica, como a de Eggs
(2005) e a do préprio Maingueneau (1997), no ambito dos estudos linguisticos; e a de Vergniéres (2003),
no ambito dos estudos filosdficos. Entretanto, para 0s objetivos deste artigo, restringimo-nos a apresentar
apenas a leitura que Fiorin faz do ethos aristotélico incorporando-o Semiética Discursiva.
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O ethos compreende trés componentes: o carater, que é o conjunto de
caracteristicas psiquicas reveladas pelo enunciador (¢ o que
chamariamos de ethos propriamente dito), o corpo, ou seja, as
caracteristicas fisicas que o enunciador apresenta; o tom, a dimensao
vocal do enunciador desvelada pelo discurso (1995:137-140 apud
FIORIN, 20083, p.141).

Assim, pautado nas ideias de Maingueneau'®, Fiorin parece querer mostrar que o
enunciatario, ao aderir ao discurso do enunciador, o faz porque se identifica com a
imagem do sujeito da enunciacdo, o qual se apresenta com um carater, com um corpo e
com um tom.

Essa imagem do enunciador com que 0 enunciatario — para usarmos o termo da
semidtica greimasiana - se identifica se da, na proposta de Maingueneau (2001), pelo
que o autor chamou de “incorporacdo discursiva”, através da qual aparece a figura do
fiador (le garant), entendido como o enunciador que emerge da instancia subjetiva do
discurso para conseguir a adesdo do coenunciador a um determinado universo de
sentido.

Sobre o aspecto do tom na caracterizacdo dos ethos discursivo, é preciso
ressaltar que Maingueneau (2005), sob a influéncia de Bakhtin (2003), relaciona esse

modo de enunciacdo ao que o pensador russo chamou de tom:

[...] Papel excepcional do tom. [...] O aspecto menos estudado da vida
do discurso. Ndo é o mundo dos tropos, porém o mundo dos tons e
matizes pessoais, mas ndo em relacdo aos objetos (fendmenos,
conceitos), e sim a0 mundo das personalidades dos outros. O tom nédo
¢ determinado pelo conteddo concreto do enunciado ou pelas
vivéncias do falante, mas pela relacdo do falante com a pessoa do
interlocutor (com sua categoria, importancia, etc.) (BAKHTIN, 2003,
p.391).

Para Maingueneau, pois, a dimensdo do ethos se liga a “voz” e a “oralidade”.

Assim, dessa relacdo conceitual, o ethos discursivo se manifesta pela entonacéo

130 conceito de ethos no pensamento do tedrico francés comeca a se desenhar na década de oitenta,
quando da publicacdo de Geneéses du discours/ Génese dos discursos (1984/2005). Nessa obra, embora a
concepcdo de ethos ja esteja, em certa medida, delineada, o termo nédo aparece de forma explicita, o que
sO vai acontecer na obra Novas tendéncias em andlise do discurso (1997 [1987]). Na primeira dessas
obras, Maingueneau (1984/2005) trata o ethos dentro de uma “semantica global” do discurso, utilizando,
para se referir ao conceito, expressdes do tipo “modo de enunciagdo”, “modo de dizer”, “maneira de
dizer’ ou “maneira de enunciar”. Sobre a evolugdo do conceito de ethos na obra de Maingueneau, cf.

Amossy (2005), para uma discussdo mais breve, e Gongalves (2006), para um tratamento mais detalhado.
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expressiva (como tom amistoso, zombeteiro, demagogico, autoritario) que o enunciador
dé ao enunciado quando na intera¢do com o (co)enunciador.

Fiorin, como vimos, retoma essas duas matrizes teoricas, para dai propor um
conceito operatorio de ethos para a semiotica francesa. Passemos agora ao exame dessa
proposta.

Em primeiro lugar, é preciso dizer que o nome dado ao capitulo, Ethos do
enunciador, ndo € fortuito. Ele marca a posicdo do autor que, como estudioso da
semidtica francesa, procura estabelecer uma nocdo de ethos compativel com os
conceitos e as categorias que compdem todo o projeto epistemoldgico dessa teoria.

Ao defender, portanto, a ideia de que analisar o ethos do enunciador é 0 mesmo
que analisar o ethos do ator da/na enunciacgdo, Fiorin esta propondo uma concepcéo do
conceito definida pelos termos da teoria da semidtica greimasiana. Dessa forma,
entender a definigdo de ethos do enunciador como o ethos do ator da/na enunciagéo
exige esclarecimentos de como sdo compreendidos, sob a perspectiva semiotica, trés
conceitos capitais utilizados nesta defini¢do: enunciacéo, ator e enunciador.

Para Fiorin, por enunciacdo, compreende-se, em termos benvenisteanos, a
instancia do ego hic et nunc, instancia que “povoa o enunciado e pessoas, de tempos e
de espacos” (FIORIN, 2008a, p.137). Dessa forma, segundo ele, a enunciagéo, vista sob
a perspectiva semidtica, ¢ a instancia linguistica pressuposta pela existéncia de um
enunciado e de um enunciador.

O ator, por sua vez, é entendido como uma concretizacdo tematico-figurativa do
actante da enunciacdo. Para deixar isto mais claro, tomemos as préprias palavras de
Fiorin (2008a):

Quando falamos em eu e tu, falamos em actantes da enunciacéo, ou
seja, em posicOes dentro da cena enunciativa, aquele que fala e aquele
para quem se fala. No entanto, nos diferentes textos, essas posi¢oes
sdo concretizadas e esses actantes tornam-se atores da enunciacao
(p.138-139).

Atrelando essa discusséo ao conceito de ethos, o autor esclarece que, “quando se
fala em ethos do enunciador, estamos falando em ator € ndo em actante da enuncia¢do”
(FIORIN, 2008a, p.141). Para o estabelecimento do conceito de ator da enunciagéo,

Fiorin apoia-se no pensamento de Greimas, para quem o ator da enunciacao se define
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pela totalidade dos seus discursos e de sua obra. Assim, quando se analisa a obra inteira
de um autor, como a de Machado de Assis, por exemplo, podem-se depreender as
marcas do ethos do enunciador a partir de uma totalidade presente na materialidade
discursiva de sua obra. Diante disso, Fiorin (2008a) se indaga onde poderiamos
encontrar, na materialidade discursiva da totalidade, as marcas do ethos do enunciador,

ao que ele mesmo responde:

Dentro desse todo, procuram-se recorréncias em qualquer elemento
composicional do discurso ou do texto: na escolha do assunto, na
construcdo das personagens, nos géneros escolhidos, no nivel de
linguagem usado, no ritmo, na figurativizacdo, na escolha dos temas,
nas isotopias, etc. (p.143).

Ja a figura do enunciador é entendida como a imagem do autor construido pelo
texto, e ndo como um autor real, de carne e 0sso. Assim, a figura do enunciador esta
implicita no texto, sendo construida discursivamente pelo seu autor.

Ao colocar-se contra a ontologizagdo do enunciador, Fiorin (2008a) relaciona

essa instancia enunciativa ao ethos do enunciador, afirmando que:

O éthos do enunciador nada tem de psicologismo que muitas vezes
pretende infiltrar-se nos estudos discursivos. Trata-se de apreender um
sujeito construido pelo discurso e ndo uma subjetividade que seria a
fonte de onde emanaria um enunciado, de um psiquismo responsavel
pelo discurso. O éthos é uma imagem do autor, ndo é o autor real; é
um autor discursivo, um autor implicito (p.139).

Desse excerto, podemos inicialmente dizer que, ao defender este posicionamento
tedrico, Fiorin esta, na verdade, se inscrevendo, para usarmos termos bakhtinianos,
numa tradicdo tedrica ndo subjetivista e ndo idealista da linguagem que vem desde
Aristoteles, em que o ethos é tomado como produto do discurso, e chega com muita
forca a esfera dos estudos linguisticos com o pensamento do Circulo de Bakhtin (cf.
BAKHTIN/VOLOSHINOV, 2009). Essa tese ndo subjetivista da linguagem €, por sua
vez, retomada depois por tedricos pos-estruturalistas, como Foucault (2008), Derrida
(1995) e Pécheux (1997). Ao mesmo tempo, Fiorin, com esta postura tedrica no
tratamento do estudo do ethos, inscreve também a semidtica greimasiana nessa tradicao,

0 que pode ser considerado um merito do autor, sobretudo porque a Semiotica
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Discursiva é frequentemente acusada de ser uma teoria imanentista da linguagem ainda
muito apegada a alguns principios estruturalistas.

Em segundo lugar, podemos afirmar, também a partir da citacdo acima, que o
autor procura estabelecer, auxiliado pela terminologia greimasiana, a distin¢do entre a
instancia do enunciador e outras instancias enunciativas num texto, como a do
interlocutor e a do narrador, para, a partir dai, diferenciar o ethos de cada um destes
sujeitos da enunciacdo.

Conforme Fiorin, para fins analiticos, ndo haveria dificuldade para se depreender
o0 ethos do interlocutor, pois este seria a imagem de uma personagem construida na obra
por todas as suas caracteristicas fisicas e psicolégicas.

O problema surgiria se quiséssemos diferenciar o ethos do enunciador do do
narrador. O autor propde resolver esta distin¢cdo apelando mais uma vez para as ideias
de Greimas, segundo o qual o enunciador deve ser visto como o ator da enunciagdo
definido pela totalidade dos seus discursos'®. Assim, é s6 através do exame de toda uma
obra, ou do totus, como postula Discini (2003) apoiada em Brondal, que podemos
chegar ao ethos do enunciador, reconhecendo semelhancas ou diferencas entre ele e o
narrador de uma das obras do conjunto examinado. Baseado nestas ideias, Fiorin (2008a)

propOe entdo que:

Quando analisamos uma obra singular, podemos definir os tragos do
narrador, quando estudamos a obra inteira de um autor é que podemos
apreender o éthos do enunciador. Podemos, ao final da andlise
encontrar uma identidade ou diferenca entre o carater do enunciador e
0 do narrador duma obra singular. Em Tom Jones, o narrador é
ingénuo, enquanto o autor € irbnico (FIORIN, 2008a, p.141).

Todo o poder de aplicacdo que a no¢do de ethos ganha com o investimento da
semidtica francesa que Fiorin d& a categoria serd visto na analise que o autor faz de

algumas obras do acervo da literatura®®, sobretudo a brasileira.

14 Fiorin esta se referindo a seguinte passagem: “Do ponto de vista da produgdo do discurso, poder-se-a
distinguir o actante da enunciagdo, que é um actante logicamente implicito, logicamente pressuposto pelo
enunciado, do ator da enunciagao: neste Ultimo caso, o ator serd, por exemplo, Baudelaire, na medida em
que define pela totalidade de seus discursos”. (GREIMAS E COURTES apud FIORIN, 2008a, p.141).

15 Em A multiplicacdo dos ethe: a questdo da heteronimia, capitulo de Ethos discursivo (MOTTA e
SALGADO, 2008), Fiorin (2008b) toma a poesia do poeta portugués Fernando Pessoa e dos seus
heterdnimos para explorar analiticamente as varias imagens do autor portugués a partir do conceito de
ethos do enunciador e, dessa forma, mostrar que a heteronimia pode ser entendida “como a cria¢do de

Bakhtiniana, Sao Paulo, 10 (3): 63-79, Set./Dez. 2015. 73



3 O exemplario do ethos do enunciador: a construcdo da imagem do autor na
materialidade discursiva da enunciacao literaria

De posse da nocdo de ethos do enunciador construida com base nos preceitos
tedricos da semidtica greimasiana, Fiorin explora o potencial heuristico da categoria
para analisar textos da literatura e, com isso, mostrar basicamente quatro questfes
tedrico-analiticas relevantes.

Na ordem em que essas questdes aparecem, a primeira € que, ao final da analise
de uma obra literaria, é possivel encontrar semelhancas ou dessemelhancas entre o ethos
do enunciador/autor, que se depreende pela totalidade de sua obra, e 0 ethos do narrador,
construido a partir de uma obra singular. Para ilustrar esta tese, Fiorin mostra que, em
Tom Jones, por exemplo, o ethos do narrador e o do enunciador/autor sdo divergentes: o
narrador tem a imagem de um sujeito ingénuo, enquanto o autor apresenta-se com um
carater irbnico. Por outro lado, na obra O missionério, de Inglés de Souza, os ethé do
narrador e do enunciador se assemelham; ambos se apresentam com um carater duro e
uma imagem moralista.

A segunda questdo, extensdo da acima citada, € que, para a analise do ethos do
enunciador, cabe conhecer a imagem do autor da obra literaria construida a partir da
totalidade de sua obra, e ndo a partir de informacfes biograficas acerca desse autor.
Assim, ndo interessa, para um estudo em Semidtica Discursiva, saber, por exemplo, se 0
Machado de Assis de carne 0sso era um homem cético e irdnico, mas importa estudar,
por meio de varios indices textuais e linguisticos recorrentes na enunciacdo, como esta
imagem pode ser construida discursivamente no conjunto na obra do autor, o que Fiorin
mostra pela anélise do ethos das personagens de alguns romances machadianos®®. Assim,
frente as essas duas primeiras questdes, pode-se afirmar que os tracos que permitem ao
leitor/analista a construgdo da imagem de uma determinada personagem, com sua
corporalidade, seu carater e seu tom, pode, a0 mesmo tempo, ajudar a este mesmo
leitor/analista a construir o ethos do narrador e do autor/enunciador revelado no

conjunto da sua obra.

diferentes ethe para situar-se simultaneamente em posicGes diferentes, e mesmo antagonicas, de um dado
campo discursivo” (FIORIN, 2008b, p.68).

16 para uma analise exaustiva do ethos nos romances de Machado de Assis a partir, inclusive, da teoria da
semiobtica greimasiana, deve-se consultar Cruz (2009).
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A terceira questdo proposta por Fiorin, talvez a mais contundente para a tradigéo
dos estudos literarios em fungdo do seu ineditismo e pelo tom categérico com que €
expressa, é aquela que afirma: “todas as modificagdes na literatura sdo acompanhadas
por uma modificacdo do éthos” (FIORIN, 2008a, p.147). Como exemplo dessa tese, 0
autor cita o caso da poesia brasileira vinculada a estética romantica.

Assim, segundo Fiorin, na passagem da segunda para a terceira geracdo
romantica, houve uma mudanca significativa do ethos do enunciador. O ethos da
segunda geracdo, construido pela recorréncia, no léxico, de palavras que apontam para
“a reiteragdo do invernal, do noturno, do macilento, do palido, do desbotado, etc.”
(FIORIN, 2008a, p.147), se mostra com um corpo jovem, marcado pela magreza e
palidez, apresentando um carater que oscila entre a melancolia e a paixao, expresso
numa enunciagdo que varia também entre um tom entediado e um tom apaixonado?’.
Como representante deste tipo de ethos esta, segundo Fiorin, a poesia de Alvares de
Azevedo.

Por sua vez, o ethos da terceira geracdo romantica, representada pelos poetas
condoreiros, como Castro Alves, mostra-se por um corpo vigoroso, lutador e ativo do
enunciador, o que é percebido, nesse tipo de poesia, pela recorréncia de similes que
apontam para elementos grandiosos da natureza, como 0 oceano, 0s astros, o tufao e as
procelas.

Dessa analise, Fiorin também extrai a quarta e Gltima questdo, a saber, a de que o
carater de um enunciador é produzido sempre em 0posicdo a outro, tese que o autor
traduz com a afirmagdo de que “o éthos estabelece-se no interdiscurso” (FIORIN, 2008a,
p.150).

No texto que ora analisamos, mesmo relacionando a no¢do de ethos a de

interdiscurso (“o éthos estabelece-se no interdiscurso” (FIORIN, 2008a, p.150), Fiorin

7 Fiorin, nesta analise, imita 0 gesto analitico de Maingueneau (1983), em Sémantique de la polémique,
em que o tedrico francés estuda o discurso cristdo de duas tendéncias religiosas do século XVI: o
jansenismo e o humanismo devoto. O discurso do humanismo devoto, de base cat6lica, tenta se organizar
rivalizando com o discurso jansenista, de tendéncia protestante. Para essa base de oposi¢do discursiva,
estuda o que chama de “semantica do corpo devoto” (em oposigdo a corporalidade instituida pelo discurso
jansenista), em que as vestimentas e toda a forma de se mover no espaco social criado pelo discurso
cooperam para dar sentido ao conjunto de doutrina defendida por eles. Ao analisar o carater e a
representacdo do corpo dos sujeitos destes dois movimentos religiosos rivais, Maingueneau mostra que,
de um lado, esta o jeito doce de o discurso humanista devoto se mostrar, em contraposi¢cdo ao modo rude
e sério da imagem mostrada pelo jansenismo, analise que Maingueneau faz apelando, dentre outros
recursos, para um estudo lexicogréafico de certos termos, como doce e dogura.
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ndo discute o conceito de interdiscurso/interdiscursividade; todavia essa discussdo esta
presente, de maneira mais pontual, em Fiorin (2006), texto em que 0 autor toma as
noc¢Oes de interdiscursividade e de intertextualidade para debaté-las no conjunto da obra
bakhtiniana. Da discussdo feita, Fiorin (2006) propde que, se a teoria bakhtiniana faz a
distincdo entre texto e enunciado - este conceitualmente proximo do que se compreende
por interdiscurso, ja que se constitui nas relagdes dialdgicas, enquanto aquele concebido
como a manifestacdo desse enunciado - entdo ha a possibilidade de se estabelecer,
consequentemente, uma diferenca entre interdiscursividade e intertextualidade da
seguinte maneira: “aquela ¢ qualquer relacdo dialdgica entre enunciados; esta € um tipo
particular de interdiscursividade, aquela em que se encontram num texto duas

materialidades textuais distintas” (p.191).

Avaliacéo da contribuicao de J. L. Fiorin para a noc¢ado de ethos do enunciador

Ao final do artigo, estamos em condicdes de fazer uma sintese da proposta de
Fiorin apresentada ao longo do artigo e, a0 mesmo tempo, melhor avaliar a contribuicao
que 0 autor pode trazer para um tema tdo caro aqueles que se interessam por estudar a
producdo dos sentidos nos textos: a construcdo da imagem dos sujeitos do discurso, a
que a tradicdo retdérica chamou de ethos.

Da proposta retérica de Aristoteles para o estudo do ethos do orador, Fiorin
assimila a ideia de que o ethos deve ser estudado como a imagem do sujeito construida
no discurso e ndo fora dele. Amplia, entretanto, a concepc¢ao retérica de duas maneiras:
1) mostrando que, de um lado, o ethos do narrador pode ser definido por um dnico
discurso, e, de outro lado, o do enunciador, por um conjunto, uma totalidade de
discursos; e 2) estendendo a andlise do ethos a textos que fogem a esfera estrita da
argumentacao, como os textos literarios. Da anélise que faz desse tipo de textos, Fiorin
mostra qudo fecundo é considerar o ethos do enunciador com base na Semidtica
Discursiva, a0 mesmo tempo em que tira dessa analise questdes originais e pertinentes
que contribuem enormemente para o tratamento que o estudioso da literatura pode vir a
dar aos textos literarios.

Da proposta discursiva de Maingueneau, Fiorin capta a ideia de que, para

analisar a imagem dos sujeitos no discurso, deve-se levar em conta a dimensao do tom,
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do caréter e da corporalidade que o enunciatario precisa incorporar para legitimar, numa
espécie de contrato fiduciario, a imagem do seu outro, o enunciador. Assim como
Maingueneau, Fiorin também parece mostrar que o discurso ndo é apenas um contetdo,
mas também um modo de dizer, que constroi os sujeitos da enunciacdo. Com efeito, o
discurso, ao construir um enunciador, constroi também seu correlato, o enunciatario.
Além disso, da mesma forma que Maingueneau, Fiorin acredita que o ethos deixa
marcas linguisticas e textuais na materialidade discursiva pelas quais ascendemos a
imagem do enunciador através da recorréncia com que essas “pistas” aparecem no texto.
Elas autorizam o enunciatario a construir uma imagem do enunciador, que ndo €, como
Fiorin reforga, o sujeito real, de carne e 0sso, mas sim 0 seu representante construido na
enunciacao. Entretanto, diferentemente de Maingueneau, Fiorin sé aceita a possibilidade
da construcdo do ethos na instancia da enunciacdo (ethos discursivo), e ndo fora dela
(ethos prévio/pré-discursivo).

Sem afrontar os postulados da teoria da semidética francesa, Fiorin, como se V&,
ao recuperar o conceito de ethos discutido pela Retorica e pela Analise do Discurso
francesa, atraves do alinhamento teoérico que faz desse didlogo, cria um espaco teorico
particular para o estudo do ethos compativel com a perspectiva da Semidética Discursiva.
Deixa, assim, uma contribuicdo para a teoria greimasiana, que pode incorporar a nogao
de ethos do enunciador ao seu projeto tedrico sobre o0s estudos da
subjetividade/identidade e, dessa forma, ser robustecida, fazendo a teoria enxergar, por
outros elementos que a ela ndo estavam incorporados, como se da a construcao da
imagem dos atores da enunciagao no percurso gerativo de sentido.

Quem coopera para o fortalecimento desse lugar tedrico/analitico que o ethos
pode dar ao campo de estudos da Semidtica de inspira¢do greimasiana €, além de Fiorin
(2004; 2008a; 2008b), Discini (2009) e Cruz (2009), o que pode ser também uma
contribuicdo original dos estudos em Semiotica Discursiva realizados no Brasil para 0s
postulados de Greimas (bem como para os varios estudos que ha, de diferentes
perspectivas, sobre o ethos). Em vista disso, em proximo estudo que tentar tracar as
varias abordagens desta categoria nos estudos da linguagem, aos moldes de Amossy
(2005), a perspectiva da Semiotica Discursiva em relagdo aos estudos do ethos, tal como

abordada por esses autores brasileiros, pode ser inserida.
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Além disso, como corolério, a proposta de Fiorin, ao final, permite-nos concluir
que o modelo tedrico e analitico da Semiotica Discursiva, mesmo com toda a sua
modelizacdo formal, ndo parece ser uma camisa de forca que ndo possa se abrir as
questdes vindas de outras matrizes teoricas, as quais, a principio, poderiam soar

completamente divergentes e irreconciliaveis com os pressupostos da semidtica francesa.
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