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Resumo: O presente trabalho objetiva tracar topicos comparativos entre ateoria das categorias de Kant e
Peirce e, por meio destes, demarcar algumas diferencas entre a filosofia transcendental de Kant, centrada
nas formas a priori do sujeito, e a cosmologia evolucionéria de Peirce, que descentraliza a estrutura ldgica
do conhecimento. Nesta primeira parte, investigamos a origem das categorias na deducdo metafisica de
Kant, arevisdo daldgicakantianafeita por Peirce e sua fundamentacgéo das categorias na semiética.
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Peirce and Kant on Categories: Part | — Metaphysical Deduction and Semiotical Turn

Abstract: Thiswork aimsto trace comparative topics between Kant's and Peirce’ s theories of categories
and from them to demar cate some differences between Kant’s transcendental philosophy, centralized in
the a priori forms of the subject, and Peirce’'s evolutionary cosmology, which decentralizes the logical
structure of knowledge. In this first part, we investigate the source of categories in the metaphysical
deduction of Kant, the revision of kantian logic by Peirce and his basis of categoriesin the semiatic.
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1. A questdo epistemol bgica das categorias

Categorias s80 conceitos abstratos a0 mesmo tempo elementares, no sentido de
serem uma composicéo primaria que reline em formas l0gicas a diversdade do mundo,
e universais, ito € vdidos para toda experiéncia A doutrina das categorias, que
remonta a0 problema do conhecimento em Platéo e Arigtdteles, é retomada por Peirce,
sob maior influéncia de Kant para, com base na semidtica, conferir coeréncia a0 seu
sstema filosofico.

Em Kant, categorias sGo conceitos a priori (a priori: que antecede a experiéncia)
pelos quas € possivel reduzir um miltiplo de sensagBes desordenadas da experiéncia a
uma unidade intdigivel, permitindo assim o conhecimento (CRP B 143). Por is0, tas
conceitos nd podem ser encontrados na experiéncia, mas em fungbes ldgicas do
pensamento, congtituindo mesmo condigdes de toda experiéncia.

Peirce as define como concepcies eementares e universais (CP 1.550, 1867),
nd opondo diferencas substanciais a0 termo®. No entanto, apresenta diferencas

1 Artigo baseado na comunicacdo “Reflexdes sobre as Categorias de Kant e Peirce: da Filosofia
Transcendental a Cosmologia Evoluciondrid’, apresentada no 8° Encontro Internacional sobre
Pragmatismo, em 2005, enriquecido com a leitura atenta e sugestes do prof. Dr. Cassiano Terra
Rodrigues, a quem agradeco.

2 “Um exercicio muito moderado desta terceira faculdade [faculdade de abstragdo matemética da
fenomenologia] é suficiente para mostrar-nos que a palavra Categoria possui substancialmente o mesmo
sentido para todos filésofos. Para Aristételes, Kant e Hegel, a categoria é um elemento do fendbmeno em
primeiraclasse de generalidade” (CP 5.43, 1903).
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essencials, com relacdo a Kant, em sua condtituicdo, derivacdo e aplicacdo. Basta, por
enquanto, effdizar a funcdo essencia da experiéncia para a sudtentacdo da teoria
peircianadas categorias, que repudia o apriorismo kantiano.

Seguindo diretriz tedrica pretende-se demonstrar como Peirce se afasta de
Kat e condr6i uma filosofia origind, ndo mas fundada no sujeto, mas em uma
cosmologia evolucion&ia muito mais harmoniosa com evidéncias empiricas da ciéncia
aud.

Entre os principais problemas epistemoldgicos e metafiscos para se estabelecer
uma lista, a0 mesmo tempo completa, abstrata e gerd de categorias, encontram-se 0s
Seguintes:

i) sobre a sua génese qua a origem e o fundamento de tais conceitos, pea
exigéncia de serem universais e necessaios, ndo sUjeitos a contingéncia dos
fatos?

ii) sobre sua composicio: quas S0 as garantias do nimero limitado de
categorias (doze em Kant e trés na “short list” de Perce), ou sga, qua a
judtificativa para que a lista ndo sgjaem nimero maior ou menor? e

iii) sobre sua aplicacdo: qua seria a estrutura ldgica que permitiria a aplicacédo
de conceitos aredidade, visando sua prova ontol égica e legitimacdo objetiva?

O presente trabalho ndo pretende esgotar a problemética, mas estabelecer tais
critérios que iréo orientar a investigacdo que segue. Delimitados os objetivos, foge ao
escopo da pesquisa a andise da composicdo e caracterizacdo de cada uma das doze
categorias de Kant e das trés categorias em Peirce, que o leitor deve encontrar em
literatura especidizada. A questdo do artigo se redtringe, portanto, aos fundamentos e
aplicacéo das categorias propostas pel os referidos autores.

2. Ascategorias do sujeito transcendental de Kant

Na “Critica da Razéo Pura’, Kant demonstra que categorias S80 conceitos a
priori que consstem em moldes cognitivos aos quais a natureza se conforma enquanto
fenbmeno. Para issn, ee recorre a0 duplo méodo de deducdo metafisca e
transcendenta em que, pelo primeiro, deriva uma tébua de doze categorias de uma
homdloga de juizos (CRP B 105) e pelo segundo, legitima sua objetividade por meio do
conceito de condicdes de possibilidade da experiéncia (CRP B 127). Na primeira parte
deste artigo examinaremos a deducdo metafisica

Segundo a doutrina transcendental de Kant, o sujeito possui faculdades que
ditam as regras pelas quais os objetos podem ser conhecidos. Assm, esse computador
no qual escrevo, a janda do escritério e todas as coisas do mundo exterior SO adquirem
sentido porque estéo reunidos em determinadas formas l0gicas que S0 inatas ap ser
humano. Essa estratégia na Critica € uma resposta a divida de Hume sobre o problema
da causdidade como posso saber que, dado A, segue-se por necessidade, B? A
experiéncia, segundo Hume, nunca poderd demonstrar a necessidade e universaidade
das teorias e a conexdo causd, por esta razéo, € fruto de hébitos de origem psicoldgica
O cdticismo de Hume szria fatdl para metafisicas dogméticas e levou Kant ao exame da
razdo, visando erigir o sgema de uma metafisca cientifica a que Peirce daria
continuidade em outros dicerces tedricos.

Kant chamou sua solugdo para o problema de Hume de “revolucdo Copernicand’
(CRP B xvi), 0 que sgnifica ndo procurar as leis nos objetos, mas na prépria razéo, a
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qua a natureza € dada e pensada apenas enquanto fendmeno. O que a redidade €, a
coisa-em-4, ndo € matéria de conhecimento e, portanto, € incognoscivel.

E 0 que sfo essas faculdades que tornam possivel conhecer? A teoria da
cognicdo kantiana as classfica em dois dementos didintos. as intuigdes e 0s concetos,
produtos de duas faculdades, respectivamente, a senshbilidade e o entendimento. Pelas
intuicbes os objetos sdo dados por receptividade, pelos conceitos eles sGo pensados por
espontaneidade. O conhecimento surge da interagcéo de ambos eementos, dados a priori
como espaco e tempo (intuicbes) e categorias (conceitos) (CRP B 75).Desse modo o
ujeito passaalegidar sobre a natureza, nas palavras do autor:

(...) alegidacdo suprema da natureza deve estar em nGs mesmos, isto €, em Nosso
entendimento, e (...) ndo devemos buscar as leis gerais da natureza na prépria
natureza por meio da experiéncia, mas, ao contrario, devemos derivar a natureza,
em sua regularidade universal, unicamente das condi¢bes de possibilidade da
experiéncia inerentes a nossa sensibilidade e ao nosso entendimento (P § 36).

Kant reformula a doutrina das categorias de Aristoteles, uma s&ie de dez
predicamentos baseados na lingua grega® que definem modos de dizer o Ser, formulados
em oposicdo a0 platonismo. Para Kant, essas categorias careciam de vdidacdo objetiva
na medida em que o filésofo grego “por ndo possuir nenhum principio, catou-as como
s |he depaavam” (CRP B 107). Ou sga, Arigtétdes enumera mas néo judifica as
categorias, enquanto Kant compde a lista e apresenta provas de sua derivacdo. Ambas
classficagcfes possuem a mesma edrutura Sntética no juizo; a diferenca em Kant € que
0 principio que orienta a descoberta é o sujeito (ver Santoro, 2004).

Antes de examinar a deducdo metafisica, que trata da origem das categorias,
vgamos aguns topicos da logica kantiana. Para Kant a légica possui uma dupla
condicdo: como légica geral é uma ciéncia das regras puras e necessrias do
entendimento para se pensar 0 objeto, onde se abstraem as condigbes empiricas,
observando-s2 a razéo em seu uso formd; como légica transcendental (e essa é a
inovacdo kantiana) € uma ciéncia de regras a priori para construir o objeto, no qua o
contelldo empirico é dado pela senshilidade (CRP B 77-82). A tarefa da ldgica
transcendentad € organizar a matéia do conhecimento, legidar sobre a natureza,
enquanto que a logica gerd faz dedugbes de conceitos ja dados. Por légica gerd Kant
entende alégica aristotélica

Esses dois modos da l6gica sBo empregados na deducéo metafisica, em que Kant
demonstra que as categorias G0 derivadas e correspondem a uma tébua de doze tipos de
juizos. Juizos, para Kant, sdo formas logicas do entendimento, cujas fungbes sdo dadas
pelos conceitos. Assm pOde Kant derivar as seguintes tébuas juizos e categorias
(quadro 2.1.):

3 A classificacdo das 10 categorias em Aristételes - substancia, quantidade, qualidade, relacéo, lugar,
tempo, situacdo, estado, agdo e paixdo — sdo tipos de predicamentos que, ndo obstante, referem-se a
termos gerais da proposicdo — sujeito ou predicado (Kneale & Kneae, 1980). Kant mantém na lista
quantidade, qualidade e relacdo, adicionando modalidade, colocando substancia sob o titulo de relagéo, as
categorias lugar, tempo e situagdo como elementos da sensibilidade e negando a derivagao, por principio,
das demais (CRP B 107 e P§ 39).
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1. QUANTIDADE 2. QUALIDADE
Juizos Categorias Juizos Categorias
Universais Unidade Afirmetivos Redlidade
Particulares Furdidade Negativos Negacdo
Sngulares Totalidade Infinitos Limitacdo
3. RELACAO 4. MODALIDADE
Juizos Categorias Juizos Categorias
Categoricos Subgténcia Probleméticos | Possihilidede
Hipotéticos Causdidade Assertoricos Exigéncia
Diguntivos Comunidade Apoditicos Necessidade

Quadro 2.1: Tabua dos juizos e tébua das categorias kantianas.

Explicitemos melhor argumentacdo: pensamento, para Kant, € a unido de
representagdes na forma de juizoginferéncias. Esses juizos expressam fungbes do
entendimento, que s 0s conceitos. Logo, as tébuas das categorias podem ser derivadas
de uma tdbua dos juizos.

Segundo Kant, do mesmo modo que os juizos relinem em sua forma légica
diversss representacdes, a sintese pura® do entendimento refine, segundo a ldgica
transcendental, o multiplo das intuigdes puras (espago e tempo) sob conceitos puros, que
sem a maéia fornecida pda intuicdo seriam vazios. Tas conceitos puros S0
denominados categorias (CRP B 102 a 105 e P 839). Por esse isomorfismo
juizo/categoria é autenticada a génese da tabua kantiana

A mesma fungdo que num juizo d& unidade as diversas representactes também

da, numa intuicéo, unidade a mera sintese de diversas representacoes. tal unidade

expressa de modo geral, denomina-se o0 conceito puro do entendimento (...)

Seguindo Aristételes, denominaremos tais conceitos de categorias (...) (CRP B

105).

O espedhamento das tébuas judificaria a coeréncia e a completude da lista
kantiana de doze categorias, uma vez que corresponde a uma totalidade estrutural do
pensamento, 0 que ndo foi aceito por parte da filosofia pds-kantiana. Para Heldegger,
por exemplo, a tédbua dos juizos ndo revela a esséncia das categorias, gpenas da indicios
de sua génese, voltando contra Kant a critica feita por ee proprio a Aristoteles. “Pois as
categorias ndo podem s derivadas da tébua de juizos, nem de fato nem de nenhum
outro modo” (Heidegger, 1973: 53). Schopenhauer (1980) e Ryle (1980) também néo
encontram fundamentac@o tedrica, a0 menos de modo claro eobjetivo, da passagem dos
juizos & categorias’. Paton, por sua vez, fornece pistas de que a insuficiéncia da logica
forma seria completada no contexto da prépria filosofia transcendenta:

* Sintese é um produto da imaginacdo e uma “funcdo cega’ do Gemiit, da qual ‘raramente somos
conscientes’ (CRP B 103). Na teoria da cogni¢do kantiana, a sintese permite ligar um multiplo dado em
intuicdes a conceitos do entendimento, tornando possivel o conhecimento do objeto. Kant distingue
sintese do multiplo da intuicdo sensivel (synthesis speciosa), ligacdo do entendimento Eynthesis
intellectualis) e sintese transcendental da capacidade da imaginacdo, que correspondem a momentos
diversos da cognicdo (CRP B 151) e cujo exame hdo concerne aos objetivos propostos neste artigo.

® Para Schopenhauer (1980), no ideal de construir um sistema filoséfico simétrico, semelhante a uma
catedral gética, Kant teria elaborado argumentacBes obscuras e retéricas para derivar dos juizos as
categorias que, a excecdo da causalidade, seriam “janelas cegas’. Gilbert Ryle (1980), que aponta falhas
na tdbua dos juizos e, consequientemente, erros na dedugdo das categorias, afirma que a crenga em um
ndmero finito de conceitos elementares ndo possui nenhum fundamento | 6gico.
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A congruéncia das categorias com as formas de juizos ndo é a Unica prova da
origem a priori das categorias na mente: ela tem, além disso, uma surpreendente
corroboracdo da doutrina Copernicana de que a origem do universal e necessario
deve ser fundada na natureza da propria mente (1936: 568 e 569).

Isso é a chave é a no¢do do sujeito kantiano, que aparece na deducdo
transcendental (que trataremos na segunda parte deste artigo). Kant, porém, ndo deixou
dividas da importancia de suas categorias, sga como exposicdo completa dos conceitos
dementares do entendimento, sga para sua classificacdo das ciéncias (CRP B 110).
Peirce adotaria semelhante método projetando sua lista de categorias em todo seu
ggema filosdfico, sendo a homologia categorid entre fendbmeno e redidade
imprescindivel para compreensdo de seu ideglismo objetivo (ver lbri, 1992).

Outro aspecto da tdbua kantiana que reaparece em Peirce € a congtituicdo
triadica: em cada classe, observa Kant, 0 nimero de categorias € sempre trés e a terceira
€ originaria da ligacdo das duas primeiras, presrvando a sua origindidade e carater
primordia ou genético (CRP B 110 e 111).

3. Ascategorias de Peirce: fundamentacdo semidtica

Peirce reduz a apenas trés sua lista de categorias — Primeiridade, Segundidade e
Terceiridade - e sobre a classficacdo seu sistema se ordena por uma espécie de auto-
smilaridade categorid. Em Peirce as categorias séo fundadas na légica, a priori, € na
fenomenologia, a poderiori, mas e€e va adém dedas didingdes kantianas, pois sua
doutrina do pragmatismo estranha qualquer distincdo entre razéo tedrica e prética. Tanto
em Perce quanto em Kant ha um fundamento da metafisca na légica; mas enquanto
Kant consderou a logica arigtotéica “completa e acabada’ (CRP B viii), no século XIX
a légica smbdlica apresentou contribuicdes que fizeram da logica cléssca ou
tradiciond uma parte de seu sstema. Por razé0 as categorias peircianas possuem
outra base formal.

Além disso, Peirce foi um filésofo e cientista que viveu a época de descobertas
cientificas, entre elas a teoria da evolucdo das espécies e a termodindmica, que
contraditam uma filosofia subjetivita e uma metafisca bassada no  determinismo
newtoniano como em Kant. Por is0, Pearce ndo aceita a filosofia transcendental e o
goriorismo kantiano, optando por um redismo radicad que confere outro tratamento as
categorias, cujo desenvolvimento é representado no seguinte esquema (quadro 3.1):

Qudidade
1867 Légica Predicativa Relacdo
(Sujeito-Objeto) Representacéo Método
Monada (Monad) Dedutivo-
1870 Légicadas Relagles Diada (Dyad) Matemético
Triada (Triad) D
Primeiridade (Firstness) .
1904 Fenomenologia Segundidade (Secondness) Met'o_do
Terceiridade (Thirdness) Empinco-
ACao Indutivo
1890 Metafisca Exigéncia
Lel

Quadro 3.1: Referencid terminolégico e metodol 6gico das categorias de Peirce.
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Inicidmente, Peirce observou problemas na tdbua das categorias de Kant, em
gue as categorias de relacdo (substancia, causdidade e comunidade), por exemplo,
seriam modos diferentes de necessidade, que é uma categoria da moddidade (CP 1.563,
1898). Iss0 0 levou a rever a génese categoria kantiana, concluindo que em sua tébua
dos juizos Kant foi “(..) precipitado, superficid, trivid e até frivolo”, smplesmente por
ignorar alogica escoléstica (CP 1.560, 1905).

Os pontos importantes desse exame feito por Peirce sSo dois. em primeiro lugar,
Peirce concorda com Kant que toda cognicdo envolve uma inferéncia, mas nega que
eda se reduza a figura silogistica de Barbara. Um das idéas centrais de sua filosofia 2o
trés modos digtintos de raciocinio: deducdo, abducdo e inducdo, sendo as duas Ultimas
inferéncias provaveis. 1sso impede uma deducdo categorial baseada apenas em juizos
afirmativos e universais e de forma independente da observacdo da experiéncia
empirica

Outro problema nos slogismos da tdbua kantiana € que, segundo Peirce, ndo ha
diferenca formal entre juizos categérico (S € P), hipotético (Se S, entéo P) e diguntivo
(S ou P). Com iss0, as categorias correspondentes deixam de ser irredutiveis e ainda,
havendo erros na classficacdo dos juizos de Kant, a deducdo metafisca ndo pode ser
correta a homologia juizos/categorias torna-se impossive.

O objetivo do artigo “On a New List of Categories’ (CP 1.545-559), de 1867, é
corrigir essas falhas na ldgica kantiana e gpresentar uma nova lista de categorias. E um
dos textos mais importantes do autor em que, ndo obstante a presenca ainda de uma
terminologia kantiana, marca um primeiro avango em diregdo aumafilosofiaoriging.

Em “New Lig” Peirce mantém a extragdo das categorias do exame da légica
proposciond classca “A unidade a qua o entendimento reduz impressdes € a unidade
de uma proposicéo. Esta unidade consiste na conex& de um predicado com o sujeito
(...)” (CP 1.548). A origindidade de Peirce € que proposicdes, assm como inferéncias,
s20 signos. Essa é uma mudanca essencid do paradigma do sujeito transcendental para
0 paradigma das relagbes semidticas. Como conseqliéncia, a linguagem, ndo o0 sujeto,
torna- se depositéria da universdidade em um novo sstemaredista e evolutivo.

Mas o0 que orienta “New Lig” anda é a problemdica nomindista de Kant:
unificar em conceitos a multiplicidade de particulares que compdem a redidade. O
objetivo Ultimo € a fundamentacdo do conhecimento. Na tarefa de extrair as categorias
da unidade proposicional, Peirce estabelece o conceito de Substéncia (ou “presente em
gerd”) como o mas proximo do multiplo das sensacles, que representa 0 poder
denotativo da mente de se referir imediatamente ao objeto (CP 1.547). Pelo fato de néo
conotar nada, ainda ndo é uma unidade, mas 0 reconhecimento dessas impressies —
desseisto (it).

Em seguida, conceitua Ser como a copula que faz a conexdo entre sujeito e
predicado (€ ) sendo, portanto, a prépria unidade de uma proposicdo que
completa a fungdo de um conceto. Substancia e Ser sfo, respectivamente, “(...) O
comeco e o fim de todo conceito” (CP 1.548). Entre ambos havera uma gradacéo de
niveis de abstracéo que correspondem a trés categorias intermedidrias (note-se que no
artigo em questdo as categorias percianas Sfo puramente mentais).

Para encontra-las Peirce emprega 0 método chamado prescission (no sentido de
prescindir) ou abstracdo “prescindente’, que consste em atentar para uma determinada
propriedade do percepto (aguilo que € percebido) deixando as demais imprecisas, de
acordo com uma regra que sugere hierarquia (CP 1.549, 1867; ver também CP 2.428,
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1893 e CP 4.235, 1902). No exemplo dado por Peirce, posso prescindir espaco de cor,
mas ndo cor de espaco, em outros termos, posso prescindir A de B mas néo B de A.
Segundo De Tienne (1989), o método € aplicado com a formulagdo de hipGteses
seguindo uma ordem retroativa do Ser a Substancia (ou do conceito mais imediato ao
mais mediato).

Aqui temse outra diferenca em reacdo a Kant: ndo se trata de meramente
deduzir a lista de categorias de uma classificacdo de proposicdes, mas encontr&las na
andlise da estrutura proposicional usando um método hipotético.

A primeira categoria intermediéria € encontrada da seguinte maneira:

A concepgdo de ser surge da formagdo de uma proposicdo. Uma proposicao
sempre tem, ao lado de um termo para expressar a substéncia, outro para
expressar a qualidade dessa substancia; e a fun¢éo da concepcdo de ser € unir a

gualidade a substéncia. Qualidade, portanto, € em seu mais amplo sentido, a
primeira concepcdo em ordem da passagem do ser a substéncia (CP 1.551, 1867).

Substancia é o0 sujeito de uma proposicdo, Ser é a copula e Quaidade, o
predicado. O predicado, por sua vez, é determinado em relacdo a um correlato (objeto).
Relacdo é a segunda categoria Representacdo € a mediacdo entre relato e correlato,
portanto, a terceira categoria (para detalhes sobre a lista ver Michadl, 1980 e Murphey,
1993). Deste modo, tém-se:

Ser
Quaidade
Relacdo
Representacéo
Substéncia

Em que cada categoria mais imediata (da experiéncid) ndo pode prescindir da
sucessora: histo consste 0 méodo. Por exemplo, Relacdo ndo pode prescindir de
Qualidade, mas Qualidade pode prescindir de Relagéo.

4. Tese daredutibilidade dos processos triadicos

A partir de 1870 Peirce gprofunda-se nos estudos de l0gica dgébrica de Boole e
inicia sua revisdo na liga A maior contribuicdo deste periodo é o desenvolvimento da
l6gica dos rddivos, pea qua as categorias Sio classficadas como  eementos
rdaciondis de uma proposicd em monada, diada e triade®. Diferente da légica
tradiciona, aqui os predicados requerem mais de um termo na proposicéo e a copula é
um demento relaciond. Assm: “A € branco’, € uma mdnada néo reativa “A é irméo
de B” é de cardter dédico, expressa relacéo entre duas coisas;, “A da B paa C’, é uma
relacéo triadica, primitiva e necessria para um sstema légico coeso. Com base nas
triadas Peirce sustenta a tese da redutibilidade categorial, isto é, de que poliadas podem
ser congtruidas a partir de triadas.

® Peirce se inspira no modelo conceitual da quimica do século XI1X (ele era quimico de formagdo) para
classificar as categorias ménada, diada e triada de acordo com sua valéncia (valéncia 1, 2 e 3, incluindo
medad, que corresponde a valéncia 0). Em quimica, valéncia € o nimero de ligagdes que um atomo pode
estabelecer para gerar compostos; na ldgica de Peirce, referemse a elementos relacionais de uma
proposicao (CP 1.288, 1904).
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Um estudo completo da logica dos relativos confirma as conclusdes que havia
obtido antes. Mostra que os termos l6gicos s8o monadas, diadas ou poliadas, e
estas Ultimas ndo introduzem quaisquer elementos radicamente diferentes
dagueles que sdo encontrados nas triadas. Portanto, divido todos objetos dentro de
monadas, diadas ou triadas (...) (CP 1.293, 1894).

Ou sga, prova-se que as trés categorias sd0 eementares, irredutiveis e a lista,
portanto, € completa. Essa € a principal prova da origem e composicdo das categorias
peircianas baseada na logica forma e marca um consderavel avanco em relacéo a Kant.

A tese pode ser visudizada de acordo com a notagdo dos grafos existencials,
sstema de geometrizacdo da ldgica criado por Peirce, onde ménada ( a) € representada
por um traco; diada ( b ), dois tracos em relacdo e a triada ( ¢ ) formando um design de
bifurcacdo que oferece modelo para construcdo de sistemas poliadicos (CP 1.347,
1903):

(& Mbnada: - x
(b) Diada - R-
(c) Triada:

Eda reacdo triddica é denominada de dgno, definido como um primero
correlato, 0 Representamen, que representa um segundo correlato, seu Objeto, para um
tercaeiro, seu Interpretante (CP 2.274, 1902), que origina outra relacdo, em um
crescimento infinito que caracteriza o processo, chamado semiose. O grafo triadico,
portanto, traz em sua propria morfologia uma idéa de irrevershilidade tempora e
continuidade.

Por iss0, a primeira conclusdo do estudo da légica dos rdativos € a identificagdo
de terceridade e continuidade: “Continuidade representa Terceridade em sua quase
perfeicdo” (CP 1.337, 1875). A segunda € a revisdo da Segundidade de acordo com a
teoria dos quantificadores, identificando 0 segundo demento com exigentes individuais
e contribuindo para o aprimoramento do realismo peirceano (Murphey, 1993 e Parker,
1998). Em resumo, ha implicagbes metafisicas pertinentes no estudo das categorias a
serem desenvolvidas e que requerem (conforme demonstraremos na segunda parte deste
artigo) arejeicdo da filosofia transcendentd.

Os resultados destes estudos sdo apresentados em “One, Two, Three:
Fundamental Categories of Thought and of Nature® (W5: 242-247), de 1885, em que as

categorias de “New Lig” sdo retomadas ndo como concepgdes mas relagdes ou
processos |6gicos e ementares e universais. Nas paavras de Peirce:

(...) achamos necessario reconhecer em |dgica trés tipos de caracteres, trés tipos
de fatos. Primeiro, existem caracteres singulares que sdo predicaveis de objetos
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singulares, como quando dizemos que algo € branco, grande, etc. Segundo,
existem caracteres duais que se referem a pares de objetos; estes sdo implicados
por todos termos relativos como “amante’, “similar”, “outro”, etc. Tercero,
existemn caracteres plurais, que podem ser todos reduzidos a caracteres triplos mas
n&o a caracteres duais (W5: 243).

A triade categdrica retorna em “One, Two, Threg’ com a forca de um modelo
forma para investigagbes redizadas na fenomenologia, 0 passo subseqlente para a
vaidacéo objetiva da doutrina das categorias de Peirce.
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