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Resumo: Este trabalho tem como principal objetivo analisar algumas contribuic¢des oferecidas pelo pragmatismo
para o Direito. Nao sera nosso intento trabalhar toda matéria, tdo logo nossa questao néo é, antes de tudo,
baseada nas obras dos pragmatistas juridicos - Oliver Holmes, Roscoe Pound, Benjamin Nathan Cardozo. Por
outro lado, eles também serdo discutidos, porém, a questdo primeira estd em: € possivel entender o conceito de
pragmético de verdade no Direito? A definicdo de verdade adquire um certo relativismo, apds os escritos de
Peirce, e o Direito usa este mesmo tipo de relativismo quando trabalha com a "verdade possivel”, ou melhor,
verdade é o que esta provado e, principalmente, 0 que os juizes dizem que é averdade. A discussdo sobre como
os juizes decidem, a ser trabalhada no segundo momento, basear-se-a nos textos de Cardozo. Uma outra
contribuicdo, e conclusdo nossa, pode ser vista na conferéncia primeira de Willian James - "O que é o
pragmatismo" - onde critica os metafisicos debates filosoficos. Esta idéia pode ser usada para também criticar o
pensamento juridico idealista que aparece naformadeideologia.

Palavr as chaves. Pragmatismo. Direito. Benjamin Cardozo.

Abstract: Thiswork has main aim to analyze some contributes offered by pragmatism to Law. We will not intent
to work all subject, then our question isn't, first of all, based on works written by juridical pragmatists — Oliver
Holmes, Roscoe Pound, Benjamin Nathan Cardozo. On the other hand, we will talk about these also, but, firstly
the big question is: Isit possible understand the pragmatist conception of truth on Law? The definition of truth
acquire a kind of relativism, after Peirce’s writings, and the Law use this same kind of relativism when accept
the “ possible truth”, or better, truth is what is proved and, mainly, what the judges say that is truth. The
discussion about how do they judges decide, worked in the second moment, will be based on Cardozo’ s writings
An other contribute, and our conclusion, can be view on Willian James first conference - “What is
pragmatism?” — where criticize the metaphysics philosophical debates. The sameidea we can useto criticize the
juridical idealist thought that appear asideology.
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1. A questéo daideologia no direito e o pragmatismo

Egte atigo se propde a trabdhar o tema da ideologia no direito, especificamente na
magistratura, mas fazendo-o por meio de uma letura pragmatica. Aparentemente pode
parecer uma pretensdo sem tamanho, principdmente se ddimitamos nossa definicdo de
ideologia na acepcdo marxista e se 0 pragmatismo val entrar na historia aravés de Cardozo.
Entdo, a pretensio seria juntar ideologia, marxismo, direito, pragmatismo. Contudo, sf0
abordagens plenamente conciliavels na nossa proposta.
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Uma primeira ressdva epigemologica € pois delimitar 0 marco seméntico do termo
ideologia, que é por s ambiguo. Aqui 0 delimitamos nos parametros do pensamento de Karl
Marx, logo como consciénciainvertida.

Por ora, tendo 0 pragmatismo cardoziano como temética base para a discussdo da
ideologia na magidratura e sendo o pragmatismo uma corrente filosdfica que rgeta as
principais teses do materidismo higtérico, inquigtarse a primeira vista a propria hipdtese de
conciliar estas duas correntes fil osificas, marxismo e pragmatismo.

A posshilidade de uma conciliagdo se judtifica vito que ndo se pretende discorrer
sobre as divergéncias epitemoldgicas entre estas, mas fundamentamente partir a discussio
jusamente do ponto que tém em comum: sfo filosofias préticas, tém um nlcleo semedhante
de preocupacdo epistemoldgica a0 perceberem a propria filosofia ndo como atividade
contemplativa somente, mas caminhando da abstracéo para a redidade, logo para o solucionar
de problemas da vida.

O enfoque sobre a ideologia resta judtificada pela forma como se veicula, io €,
pelos discursos préticos, pela comunicagcdo (cand de transmissio de idéias, consciéncias reais
ou fasasdo red).

Mas por ainda assm haver um vasto campo para andise, focou-se a temédica da
ideologia na magigtratura nas preocupacoes de Benjamim Cardozo, que discute o dia-dia de
como s80 produzidas as decisdes nos tribunais.

Para tanto um primeiro ponto é tratar destas correntes filosoficas com as quais diaoga-
Se acongtrugéo de um debate sobre aideologia

2. Marxismo e pragmatismo como filosofias praticas. Praxis e pragma

Dentre os dgnificados higoricamente aribuidos a Filosofia, temo-na como uso do
saber pelo ser humano. Este conceito tem duas principais interpretacdes. Pela primeira ela €
contemplativa, logo uma forma de vida que tem seu fim em S mesmo; pda ssgunda da &
“adiva e conditui o insrumento de modificacdo ou de corregdo do mundo naurd ou

humano’.!

E nesta segunda interpretacso que se encontram as chamadas Filosofias Préticas.

Platéo inaugura pretensdo transformadora como preocupacéo filosdfica em A
Republica com a Alegoria da Caverna. No didogo com Glauco é enfatico esse compromisso
educetivo e palitico da filosofia platdnica

A passagem notoria € o0 retorno a caverna, que metaforicamente adude a finaidade
prética do saber, no mito o prisioneiro que se liberta e conhece aluz deve voltar a gruta:

Deve, portanto, cada um por sua vez descer a habitagdo comum dos outros e
habituar-se a observar as trevas. Com efeito, uma vez habituados, sereis mil

vezes melhores do que os que |14 estdo e reconhecereis cada imagem o que ela
€ e 0 que representa, devido a terdes contemplado a verdade relativa ao belo,

1 ABBGNANO, Nicola. Dicionario de Filosofia. S&o Paulo: Martins Fontes, p. 449.
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a0 justo e ao bom. E assm teremos uma cidade para nés e para vés que é uma
realidade, e ndo um sonho. 2

Pogteriormente s6 no Renascimento essa concepcdo ativa de Filosofia foi retomada.
Em De nobilitate legum et medicinae, Coluccio Sdutati adverte que a verdadeira sapiéncia
ndo consste na especulacdo pura, mas € sgpiente quem havendo conhecido coisas celestes e
divinas e fosse (til aos amigos, a familia, aos parentes e a pétria. Ainda ironiza a0 dizer que
tirar a prudéncia, ndo acharé nem sapiente nem sspiéncia.

O inicio da Idade Moderna € marcada por uma certa consolidacdo desta concepcéo
diva da filosofia, pois de um entendimento redrito dos humanisas que SO tomavam a
Filosofia Mord como diva, passorse a um dargamento com Bacon, dado que para ee
“também 4é aiva a Filosofia que tem por objeto a natureza, porque se destina a dominar a
naturezal’.

Asim segue com os iluminigas um desenvolvimento das iddas nesse sentido
concatenado com suas findidades praticas. Kant compartilhava desse entendimento, ao
denominar filosofia diz que edta “refere tudo a sabedoria, mas pedo caminho da ciéncid’ e
dude a matemética, a fisca, a proprio conhecimento empirico do homem como possuidores
de um dto vaor como meios para se dcancarem os fins da humanidade e conclui invocando o
fim principa [do conhecimento], afelicidade universd. °

Ratificando td posicionamento na Critica da Razéo Préica ele retoma a mencéo a
filosofia enquanto ciéncia como doutrina da sabedoria, remetendo aos antigos, e € aqui onde
endtece a explicacdo da mesma como doutrina do sumo bem.°

A conclusdo é no sentido de que sob o nome de Filosofiatemos

O amor a ciéncia e, conseguientemente, a todo o conhecimento especul ativo
da razéo enquanto da pode ser Util tanto para aquele conceito como para o
principio préico de determinacdo, sem, no entanto, perder de vista o
objetivo principa pelo qua somente pode ser chamada doutrina da
sabedoria.’

Assm, o titulo de filésofo pertenceria redmente a pessoa que tem interesse
indubitavel peo bem comum. 8

Com o romanitismo ha um retorno a0 amhito contemplativo, tanto no postivismo
como no idedlismo. Interessante notar que nem O positivismo com sua remissfo a doutrina de
Francis Bacon, do saber como possibilidede de dominio da natureza, mesmo assim apenas

2 PLATAO. A Repblica. Trad. Pietro Nassetti. S50 Paulo: Martin Claret, 2003, pp. 215-216. Nesse sentido
Platdo reforca ainda a esséncia da Filosofia Prética quando adverte para a funcdo dos “habitantes mais bem
dotados’ ou os que tiveram uma “educagdo melhor e mais completa’ [referindo-se ao filésofo], pois tém a
capacidade de tomar parte em ambas as atividades [politica e filosofia] e assim o dever social para com o bem
estar dacoletividade. Cf. idem, p. 215.

¥ ABBGNANO, Nicola. Dicionario de Filosofia. Sao Paulo: Martins Fontes, p. 451.

4 ABBGNANO, op. cit., p. 451-452.

> KANT, Immanuel. Critica da Raz&o Pura. Trad. Alex Marins. S Paulo: Martin Claret, 2002, pp. 594-595.

& KANT, Immanudl. Critica da Razdo Pratica. Trad. Rodolfo Schaefer. S50 Paulo: Martin Claret, 2002, p. 118.

” |dem, p. 118.

8 KANT, op. cit, p. 119.
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podemos perceber o cardter de transformacdo da sociedade no positivismo de cunho socia, de
August Comte, por exemplo, diferente da postura do positivismo evolucionista.

E a patir do marxismo que entendemos um profundo interesse na ConsecuGio
efetiva na redlidade das abstrages tedricas, fica claro o fim prético que afilosofia deve ter.

O materidismo didéico, como a filosofia do comunismo, se propde exatamente
como teoria did ética da redidade.

Também se pondo contra a interpretacdo contemplativa da Filosofia se desenvolveu
0 pragmatismo. Sua principa caracteritica € a de “se revindicar como uma filosofia da
aca0”.% JA com Charles Sanders Peirce, em Como tornar claras as nossas idéias de 1878, no
artigo que inspira e inaugura 0 movimento, temse a maxima de que “a acéo do pensamento é
exercida pela irritacdo da dlvida, e que gquando se ainge a crenca; de modo que a

produczo da crenca é a tinica funcéo do pensamento”.° Aduz ainda:

A funcdo globa do pensamento consiste em produzir hébitos de agéo [...].
Entdo chegamos ao que é tangivel e concebivelmente pratico como sendo a
raiz de qualquer distincdo rea do pensamento [..] e ndo ha distingdo de
significado por mais fina que sga que ndo consista numa possivel diferenca
daprética. '

Assm, o dgnificado de um conceto etd nas Suas conseqliéncias préticas, nas
possibilidades de acdo que ee define, do que podemos concluir que a clareza de uma idéa
reside na sua utilidede.

Apesar de termos remontado historicamente os fundamentos de uma filosofia prética
para agora propriamente locdizarmos 0 marxismo e pragmaismo a patir deste viés em
comum, ndo queremos dizer com iSO que gpenas estas duas correntes tiveram isoladamente
eda inquietacdo epistemoldgica e socid. Apenas vidumbramos um maior grau de coesdo de
foco nestas em detrimento de pensadores, que apesar de toda contribuicdo dada, estavam
relativamente isolados, se assm pudermos dizer, num momento histérico do desenvolvimento
dafilosofia

O snd mas Obvio da goroximecdo entre pragmatismo € maxismo etd nos
verbetes. praxis e pragma.

Ambas as correntes filosdficas reivindicam termos gregos como centrais para suas
doutrinas de verdade e objetividade. “Se vamos ao leito grego, lembramos que tanto praxis
quanto pragma vém de prasso”, Vvé-se contudo que no desenvolvimento destes epitetos,
praxis tendeu a indicar a prética, a0 passo que pragma indicaia a acdo, o feito. Td
peculiaridade seméntica se adaptou bem as conotagbes usadas pelo marxismo e peo
pragmeatismo, para respectivamente praxis e pragma.

° FEITOSA. Hoque. Direito e Humanismo nas Obras de Marx no periodo de 1839-1845. Dissertacéo de
Mestrado. Recife: UFPE, 2004, p. 154.

10 “the action of thought is excited by the irriation of doubt, and ceases when belief is attained; so that the
production of belief is the sole function of thought”. PEIRCE, Charles Sanders. How to make our ideas clear.
Disponivel em <http://www.peirce.org/writings/p119.html >. Acesso em 17/5/05, p. 3 de 12

1 “the function of thought is to produce habits of action [...]. Thus, we come down to what is tangible and
conceivably practical, as the root of every real distinction of thought [...] and there is no distinction of meaning
so fineasto consist in anything but a possible difference os practice”. PEIRCE, op. cit., p. 5de 12.
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Assm, a filosofia que deriva de pragma tem a experiéncia ocupando lugar centrd,
como critério de validacdo da teoria 2 O feito, a agio si0 concebidos ndo & como atos do
homem sobre a natureza e outros homens, mas € acdo de todos os elementos do cosmos sobre
todos os elementos do cosmos.

Na terminologia marxista, com praxis se designa 0 conjunto de relagBes de producéo
e trabaho que congtituem a edrutura socid, e a agéo tansformadora que a revolucéo deve
exercer sobre tais relagbes. Nesse interim, préxis seria acdo com fim em 9 mesma enquanto
atividade refletida que se diferenciaria da prética porquanto esta seria agdo com vidtas a criar
objeto externo ao individuo. 13

3. Antecedentes de Cardozo: Os pioneir os do pragmatismo americano

Antes de discutir o pragmatismo no direito, € de bom avitre discorrer sobre as bases
desta corrente filosofica cujo exo centrd é a énfase na utilidade prética da filosofia As
condgderages inicias aqui abordadas cumprem o objetivo de mostrar em linhas geras o
aspecto em comum no pensamento de Peirce, James e Dewey no tocante as conseqiiéncias
préticas dos conceitos, para entdo localizarmos o juspragmatismo de Cardozo.

Com o atigo Como tornar claras nossas idéas, de 1878, Charles Sanders Peirce
formulou o pragmatismo peo quad ndo pretendia propriamente fazer filosofia, metafisca ou
uma teoria da verdade, mas discutir como 0s conceitos s80 poucos claros, assim criticava
como muitos termos usados pelo discurso filosofico sGo imprecisos. Dizia que nosses idéas
s gpresentam obscuras, herméticas a0 entendimento, logo era preciso traduzi-las em faos
empiricos para que se tornassem claras. 14

SO assim se poderia saber se elas sdo verdadeiras ou fasas, ja que ha idéias claras, mas
fdsas. Com isto vemaos que o principio do pragmatismo estabelece uma precisdo 10gica, ndo a
verdade™®

Dizia que deveria haver ligagdo entre pensamento e agdo, conceber 0 que sga uma
coisa equivaeriaa conceber como funciona ou pra que se serve.

Esta sua preocupacdo tedrica o fez buscar um méodo para gproximar a filosofia do
rigor dos procedimentos cientificos, ta méodo foi o pragmatismo. A dgnificacdo proposta
peo pragmaismo se liga intrinsecamente a uma contextuaizacd da idéia com determinada
dtuacdo prética Nas padavras de Peirce o dgnificado de uma idéa condste nas suas
consequéncias préticas, logo, saber 0 que um termo significa equivale a determinar isto.®

Nesse ambito critica a logica e a ciéncia moderna a0 dizer que necesstam de uma
plataforma diferente. Diz que o0 espirito do cartesanismo fadha porque ndo podemos com a
divida completa, pois os preconceitos nd podem ser banidos por uma maxima !’ Neste
ponto temos uma ligagéo por analogia com adiscusséo de Cardozo — adiante aprofundada —

12 FEITOSA, op. cit.,2004, p. 154.

13 FEITOSA, op. cit., 2004, p. 154.

14 BROWNE, George. O pragmatismo de Charles Sanders Peirce: conceitos e distingdes. In: Anuério do Curso
de Pés-graduacéo em Direito. N°13, Recife: UFPE, 2003, p. 237.

15 | dem, p. 237.

16 PEIRCE, Charles Sanders. Op. cit.

17 Complementa ainda nesse sentido que “n& podemos duvidar em filosofia daguilo que ndo duvidamos em
nossos coragdes’. Cf. PEIRCE, Charles Sanders. Algumas consequéncias das quatro incapacidades. In: Escritos
coligidos. Col. Os Pensadores, S&o Paulo: Abril cultural, 1980, p. 71.
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pois, N0 negar 0s preconceitos estaria para Peirce como 0 ndo negar das ideologias esta para
Cardozo.

Enquanto Perce tratava 0 conhecimento como um procedimento 0gico-insrumentd,
Willian James estava preocupado com o voluntarismo, isto € com a findidade dessas acOes.
Acreditava que todas as redidades influenciavam nossa préica e que essa influéncia € na
verdade o significado que lhe damos. 8

James ratifica em suas conferéncias uma postura critica ao propor a filosofia préatica —
0 pragmatismo - como méodo de assentar disputas metafisicas que, de outro modo, estender-
se-iam interminavelmente'®, relata como é espantoso ver quantas destas nd dd em nada no
momento em que a submetemos ap smples teste de tracar uma conseqiiéncia concreta. 2° Este
é um dos pontos de concordancia entre o pensamento de James e de Peirce. 2! Estaidéia pode
s usada para também criticar 0 pensamento juridico idedista que aparece na forma de
ideologia

O idedismo esd em crer e manter ilusdes referenciais quanto ao direito quando
congtri  definicbes conteudistas como, por exemplo, definir direéito em torno do ided de
justica, encobrindo por outro lado que direito é expressdo de forca para manutencéo de uma
Situacgo ou smplesmente é aém de controle-discipling, também poder-dominaco. 2

Cardozo, ao expor como 0 juiz deve proceder diz que de:

Deve pdr na baanca todos os seus ingredientes: sua filosofia, sua légica,
suas analogias, sua historia, seus costumes, seu senso de direito e tudo o
mas, e guntando um pouco aqui e tirando um pouco di, 0 mas
sabiamente que puder, determinard 0 peso que ha de equilibrar a
balanca.”®

Esta defesa por uma atuacdo/criacéo e interferéncia na decisdo ndo pode ser vida de
outra forma que ndo como uma podura redisa — logo, oposta aguela idedista - quanto ao
direito. E redista porque, antes de tudo, declara a existéncia de eementos subconscientes, nas
palavras de Cardozo, ou ideologias como preferimos.

Por fim, Dewey’* também vé esse cardter instrumentad dos conceitos, numa passagem
diz que quando o “conceito” de uma méguina, seu significado ou esséncia gera dedutivamente

18 JAMES, Willian. Pragmatismo. In: Escritos coligidos Col. Os Pensadores, Sdo Paulo: Abril cultural, 1974, p.
1.

19 | dem p. 10.

20 JAMES, Willian. O que significa o pragmatismo — segunda conferéncia. In: Pragmatismo. Sdo Paulo: Martin
Claret, 2005, p. 46.

21 BROWNE, George. Willian James e outra vertente do pragmatismo: o psicologismo fenomenolégico. In:
Anuario dos Curso de Pés-graduacéo em Direito. N° 13, Recife UFPE, 2003, p. 212.

22 FERRAZ JUINIOR, Tércio Sampaio. Introducéo ao estudo do direito: técnica, decisdo, dominagzo. 4. ed. Sdo
Paulo: Atlas, 2003, p. 315.

23 CARDOZO, op. cit., 149

24 O que queremos, contudo, ressaltar em Dewey, é o inicio de uma reflexdo pragmética sobre o direito. My
Philosophy of Law, publicada em 1941, é um sumario de suas opinides sobre o direito. Se causa estranhamento
ele, um educador, nutrindo interesse pela psicologia assim como James, e ainda discorrendo sobre o direito, resta
explicado quando vemos lendo sua biografia vemos curiosidades sobre sua inteligéncia extraordinaria , como o
fato de escrever prodigiosamente, cerca de cinco mil palavras por dia, mas que ndo revisava e se ndo gostasse do
resultado desistia de tudo pra recomecar do zero. Muito de seus escritos foram perdidos assim. Cf. MORRIS,
Clarence (org.). Os grandes fil 6sofos do direito. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 504.

COGNITIO-ESTUDOS: Revista Eletrdénica de Filosofia, Sdo Paulo, Volume 4, Nimero 1, janeiro - junho, 2007, p. 010 —019.

15



Um Dialogo entre Pragmatismo e Direito

planos para uma nova maquing, Sua “esséncia € frutifera porque foi primeiramente plangada
para um propdsito”’, 0 SUCesso ou hdo nas conseqiéncias desgjadas O Sgnifica que ea tem
UM Curso e consegliéncias proprios. 2°

4. O pragmatismo juridico de Benjamin Cardozo: o eemento subconsciente na decisdo
judicial

Cardozo, assm como Oliver Holmes e Roscoe Pound, desenvolvem o pragmatismo
por um viés juridico. Uma postura pragméica, dém de ser sua preocupagcdo académica,
marcou seu trabaho, pois 0 encarava ndo como tedrico ou amante da perfeicdo, mas como
homem prético. %

Oliver Holmes*” aém de ter tido seu trabaho na Suprema Corte continuidade pelas
méos de Cardozo, este também deu prosseguimento a0 pensamento daguele no ambito das
preocupacies. Com isso nos referimos as discussdes tedricas sobre o direito  chamando
atencdo para uma perspectiva redlista sobre o juridico quando atentam para que os juristas
percebam a “necessdade de se dhearem dos tradicionais exercicios conceituais e de s
meterem dentro das exigéncias e redidades da vida'?®. E ja em Holmes tem-se uma discussio
sobre ideologia na magidratura, mesmo que e NGB0 a expressasse hesses termos exatos,
guando diz que:

A vida do direito ndo tem sido l6gica mas Sm experiéncia. As necessidades
sentidas na época, a moral e as teorias politicas predominantes, as intencdes
da politica publica confessadas ou inconscientes, e até 0s preconceitos que
0S juizes compartilham com os seus concidaddos tém tido muito mais
influéncia do que o silogismo ao determinar as regras pelas quais os homens
devem ser governados.”

A licdo de Holmes, de que o direito € sobretudo, experiéncia e ndo ldgica pura, ou a
tese de Ortega Y Gasset, de que a logica do direito € a logica do razoavel, de certa forma,
guardam a esséncia do método socioldgico — também conhecido como a Escola SociolGgica
do Direito de Benjamin Cardozo e Roscoe Pound. O pensamento compartilhado ai era no
sentido de que o demento palitico-socid deve interferir na interpretacdo da lei, com vistas a
satisfacdo do interesse publico e dos superiores interesses da col etividade.

Aqui ja = entende uma postura crente quanto aos fatores externos interferindo no
processo de julgamento, pois defendem claramente que em nome de alguns interesses — 0
publico — o demento palitico-socia resta como a evidéncia de uma inexistente neutralidade.

Cardozo va mais dém na discussio de aspectos externos que interferem na decisfo
judicid. Nas conferéncias €e expde o diredto como um fenbmeno socid, intimamente

%5 DEWEY, John. Experiéncia e natureza.ln: Escritos coligidos Col. Os Pensadores, S&o Paulo: Abril cultural,
1974, p. 208.

26 CA%DOZO, Benjamin. A natureza do processo judicial e A evolucdo do direito. Trad. Leda Boechat.3.ed.
Porto Alegre: AJURISS, 1978, p. 39.

27 0 juiz Cardozo substituiu Holmes - seu idolo judicial - na Corte Suprema dos Estados Unidos em 1932. Cf.
MORRIS, Clarence (org.). Os grandes fil 6sofos do direito. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 523.

28| ATORRE, Angel. Introducao ao Direito. Coimbra: LivrariaAlmedina, 1978, p. 189.

291 dem, pp. 189-190.
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relacionado a todos 0s outros aspectos da vida humana, ndo podendo o juiz, por conseguinte,
ficar dheio as contribuicdes das outras ciéncias socias.

A Natureza do Processo Judicial € sem divida 0 seu mais importante livro, aqui 0
autor liga a teoria juridica a prética dos tribunais, deixando claro que o juiz é um criador de
direito, logo, capaz de dirigi-1o no sentido damaior utilidade socid . *°

A obra é o0 resultado das transcriches de quatro conferéncias proferidas na
universidade de Yale, a pedido dos editores do Yale Law Journal, em 1920 e publicadas em
1921. Por ocasido do convite, a resposta de Cardozo foi a de ndo tinha nenhuma mensagem
pra transmitir aos estudantes de Direito, entéo |he pediram que contasse aos alunos como
decidia causas, a0 que consentiu. As paestras eram redizadas num auditério de 500 lugares
gue ao fina do ciclo ndo comportava todos os expectadores.

Assim, dscursando sobre como o juiz decidia, ele mostra a figura do magistrado como
agente ativo, criador do direito, que interpreta a consciéncia socid e lhe da efeto juridico, e
gue é exatamente neta tarefa que auxilia a formacdo e modificacdo propria consciéncia que
interpreta. Descoberta e criacd0 reagem uma sobre a outra, € € por iSO que a sua praxis
jurisdiciond deve ser informada pelos métodos da filosofia, da histéria, da sociologia, temas
respectivamente das trés primeiras conferéncias.

O pragmatismo € fundamentamente uma teoria do conhecimento que visa a dar uma
resposta & pergunta ”Como se da o conhecimento?.3! Podemos dizer que Cardozo inspirou-se
numa pergunta semelhante, questionando como se da o conhecimento juridico nos tribunais -
tomando conhecimento ndo no sentido de ciéncia, mas como aguisicio do saber/
conhecimento/ experiéncia.

Sob o titulo “O méodo da Filosofid’, a primera conferéncia inicia-se com uma série
de indagacOes sobre que faz o juiz quando decide uma causa, a que fontes de informacéo
recorre COmo guia, em que proporgdo permite que estas influenciem no resultado, em que
propor¢do deveriam contribuir. Dai diz que o dia-dia nos tribunais é como preparar um
edtranho composto onde todos estes ingredientes entram em proporcdes variavels e que ndo
Ihe cabe dizer se 0 juiz deveria ou ndo preparé-lo, o fato é que diante de todos esta o preparo,
assim toma a congrucdo do direito pelo juiz como uma redidade da vida, ou mehor, € fato
essa construcao do direito com todas suas “infusies’.

Mas o fundamentd é que em td “infusdd” entra dguns principios, mesmo que
indeclarados, inaticulados e subconscientes. E por aqui que também ideologias Sf0
transmitidas, assm nd& nega que O processo de decisio € ideoldgico, e digtinguir entre o
consciente e subconsciente € tarefa dificil, pois “ndo poucas vezes des flutuam perto da
superficie’.®

Retomando a delimitacdo que tomamos para 0 conceito de ideologia como consciéncia
invertida, opiniGes, conjunto de crencas e visdes de mundo, e neste sentido, Cardozo cita e
comenta James Harvey quando diz que “as nossas crengas e opinides, assm como 0S NOSS0S
padrbes de procedimento, vém-nos insensgvelmente como produto de nossa convivéncia com
outros homens’. 33

**MORRIS, op. cit., p. 17.

31 SHOOK, John. Os pioneiros do pragmatismo americano.Rio de Janeiro: DPeA, 2002, p. 11.
32 CARDOZO, p. 52.

33 1dem, p. 156.
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O sucesso das conferéncias de 1920 o fez voltar a Universdade de Yde para uma
continuac das conferéncias, agora trabadhando a temédica de como o juiz devia decidir,
resultando N A Evolucéo do Direito, publicado em 1924.

A tematica agora era como 0 juiz deveria decidir, mas se da uma perfeita continuacao,
na verdade, do livro anterior, pois € observando o direito como fenbmeno socid e
vidumbrando o direito ndo como um saber isolado, mas percebendo sua plurdidade dém da
expressio norméativa e ainda a guda das outras ciéncias. Com ta postura a reforga-se 0 que
dissera no Método filostfico (primeira conferéncia), que a common law é hip6tese de trabaho
e ndo verdades finais, e invoca o exemplo de Her&dlito para fdar da fluidez e criticar 0 abuso
daldgica 34

Sua critica a um certo ideglismo na visdo dos juristas frente ao direito - independente
da discussio sobre se edta idedizacdo na concepcdo e na pratica juridicas € inconsciente ou
ndo — se expressa enféica e repetidamente na sua obra quando, por exemplo, diz que “o modo
de raciocinar admite ser o direito, necessariamente, um cddigo 16gico, enquanto o jurisa deve

seber que o direito, de modo agum, nem sempre é16gico”.>®

Na quarta conferéncia onde € discutida propriamente a temdica da ideologia na
magidtratura, seu pensamento gparenta um tanto cético em relacdo a consciéncia dos proprios
magistrados sobre ilusdes criadas, pois diz:

Jafaei dasforcas que os juizes confessadamente se valem para dar forma e
conteido a seus julgamentos. Raramente sdo de todo conscientes. Jazem,
contudo, téo perto da superficie, que a sua existéncia e influéncia néo séo de
ordem a poderem ser desconhecidas. *°

As conferéncias de Cardozo, enfim, seu pensamento, apontava que o direito ndo podia
ser vido, pelo juiz, sob a Otica puramente podtivista, ja que as questbes sociais nao
interessam somente a0 socidlogo, mas também ao jurisa e a0 juiz, cumprindo a este, ademais,
n&o se contentar gpenas com ajusticaformal.

Mas o ponto principal sobre o qua se assenta este capitulo € a discusséo trazida por
Cardozo acerca do demento subconsciente no processo judicial.

Com base em Cardozo, ratifica-se nossa tese de que ha a presenca de ideologia na
magidratura. De conseqiiéncia, tais nlcleos ideoldgicos tanto sio herangas do contexto
higtérico-culturd prévio e concomitante ao recrutamento do futuro magistrado, bem como, é
resultado de uma visio de mundo compartilhada pela categoria quanto & manutencdo dos
interesses da classe economicamente dominante, da qua inegavdmente fazem pate e

defendem.

O direto por ser, dém de uma forma de controle socid, um produto da praxis, tem (0
direito) todo o seu processo de producdo e produtos dai resultantes - as normas - plenamente

34 CARDOZO, op. cit., pp. 59, 69 e 74. Em outras palavras, e repetindo Benjamin Cardozo, em sua evocacdo a
Roscoe Pound, “o direito deve ser estdvel mas ndo pode permanecer estético, o jurista, como o vigante, deve
estar pronto para 0 amanha." Disponivel em
<http://www.servilex.com.pe/arbitraje/col aboraciones/arbitragem.html>. Acesso em 2-9-05

35 CARDOZO, op. cit., p. 65.

38 | dem, p. 152.
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informado ndo s por vaores mas também por crengas, preconceitos, ideas, interesses,
legitimaos ou ndo, portanto, por ideologial

O cerne que se coloca numa reflexdo acerca do direito €

a) Td condatacdo torna o direito um saber tosco, unilatera e limitado? Em nosso ver,
ndo. E assm entendemos na medida em que consderamos uma impossibilidade - tedrica e
prética - aexisténcia de saberes "neutros';

b) por outro lado, o fato de ser movido por interesses impede o operador de, ao ter
consciéncia dessas interferéncias, procurar agir no sentido de, minimamente, relativizé-las?
Também agui respondemos pela negativa. E é exatamente isto que confere ao operador de
diréto ndo-ingénuo - em outros termos, redista - e ndo-movido pelas chamadas ilusdes
referencias dos jurigtas aguilo que na linguagem hegdiana chamar-se-ia de "consciéncia de
g", ou sga, 0 agir com consciéncia de sua - talvez fracassada - tentativa de busca, se ndo da
imparcididade, mas, a0 menos, de um minimo de isencdo ou, hum campo oposto, assumir
seus julgamentos com absoluta clareza daimpossbilidede de td tentativa,

Enfim, nfo € negar suas ideologias sob 0 manto de um dogma indiscutivel de uma
neutrdidade axioldgica, mas compreender suas exigéncias e incessantemente tentar néo
deixa-lasinfluir.

E compreendendo o complexo de ideologias politico-econdmicas e juridicas qie estdo
presentes no quadro de referéncias axiolégicas do nosso juiz que podemos passar a discutir
problemas outros que maculam de conservedorismos e dogmatismos indtitutos juridicos, bem
como o poder judiciario como um todo.

Por fim, tendo Max aticulado origindmente a idéia de uma construcéo tedrica
distorcida, i.e, ligada a uma condicdo histérica ensgadora de distor¢do, temse desde logo a
vinculagdo da ideologia & aienacdo®’. Sobre esta constatagdo é que se propde nossa critica,
lutar contra a dienagdo, como na proposta politico-pedagdgica de Gramsci®®, para enfrentar
assm asideologias.

37 K ONDER, Leandro. A questao da ideol ogia. Sdo Paulo: Ciadas Letras, 2002, p. 31.
38 | dem, p. 110.
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