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Resumo: A filosofia de Peirce e Dewey € fortemente influenciada pela biologia pds-darwiniana, de tal modo que
as questfes acerca do conhecimento adquirem uma nova dimensdo no pragmatismo, uma vez que a nogéo de
mente, a funcdo do cérebro e aidéia de experiéncia adquirem novos contornos. Os racionalistas, os empiristas e
Kant partilhavam idéias semelhantes acerca da razéo e da experiéncia, esta Ultima entendida como o meio pelo
qual os dados isolados chegam a mente. 1sso requeria uma idéia de Raz&o acima da experiéncia, para organiza-
la. O evolucionismo da biologia mostrou que a formagdo do aparato cognitivo € fruto de um processo
evolucionério, no qual o organismo vai criando solucBes para os desafios encontrados no meio, visando sua
sobrevivéncia. A partir dessas consideracGes e de algumas outras idéias acerca da semi6tica peirceana e seu
conceito de abdugdo, bem como pela critica de Dewey a idéia de experiéncia da filosofia tradicional, pode-se
eshbogar um modo diferenciado de conceber o conhecimento, sem dualismos e nominalismos, no qual instinto e
mente se unificam na compreensdo do mundo e na adaptacdo aele.
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Abstract: Peirce’s and Dewey’ s philosophy is strongly influenced by post-Darwinian biology, in this way that
the questions concerning to knowledge acquire a new dimension in pragmatism, once that the notion of mind,
the brain function and the idea of experience acquire new outlines. Rationalists, empiricists and Kant shared
similar ideas about reason and experience, the last one considered like the way for what isolated sense data
arriveto mind. Thisrequired an idea of Reason above experience to organizeit. The evolutionist biology showed
that the formation of the cognitive apparatus in the result of an evolutionary process, in that the organismis
going to create solutions for the challenges found in the environment to survive. From these considerations and
some another ideas about Peircean semiotic and his concept of abduction, as well as Dewey's criticism of
experience in the traditional philosophy, it’s possible to draw a different way to conceive the knowledge, without
dualism and nominalism, in which instinct and mind are joined in the comprehension of the world and in the
adaptation toit.
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I ntroducéo

O termo indinto, aplicado a0 conhecimento pode provocar aguma estranheza, uma
vez que a tradicdo raciondisa e nomindista da filosofia moderna e contemporénea tem
procurado frisar a distinco ou separacdo entre 0 mentd e o fisco, com nitida prevaéncia do
primeiro. Mesmo na tradicdo empirista, para quem a sensacdo € a porta de entrada do
conhecimento, a relagdo entre sentidos e cognicdo raciona esbara em incondsténcias que
acabam levando a0 idedlismo transcendental de Kant, como uma superacdo raciondista do
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problema. Uma posicdo contraria a esse exagero raciondista ja havia sido apresentada na
filosofia de Schopenhauer e Nietzsche, no acento que esses autores ddo a “vontade” como
critério mais importante que a raciondidade friaa. No pragmatismo, critica assume um
contorno mais légico, enquanto se busca, huma guinada monista, estabelecer o sgnificado
red das caracteridicas biologicas mais fundamentais, que d& origem ao nosO processo de
pensamento e formacdo de hdbitos. Iss0 passa necessariamente pela andlise do papel dos
sSgnos na cognicdo, 0 que desenvolve Perce, e pdo pape da socidizacdo na formacdo dos
habitos de conduta e no deservolvimento da inteligéncia, a0 que da mais atencdo Dewey. Em
comum, uma visibo naurdistal, que chama a aencdo para o homem como ser bioldgico, a
guem O processo evolutivo dotou de capacidades cognitivas inatas, que ndo podem ser
neglicenciadas na reflexdo acerca do conhecimento. O presente texto procurara apresentar
adguns pontos importantes na filosofia de Perce e Dewey, que convergem paa essa
discussdo, na superacdo do idedismo subjetivo como conseqiiéncia da filosofia empirista
céassca e do rigido formdismo da teoria do conhecimento de extracdo kantiana. Caminha-se
assim na direcdo de uma filosofia redlista como superagdo do nomindismo moderno e de um
novo modo de compreender a vida mentd e a fungdo da intdigéncia como mediadora nas
relactes do homem com o mundo.

1. Peirce: percepcao, Signo e cognicao

Na tarefa de superacdo do subjetivismo e do idedismo que caracterizaram a filosofia
moderna, Perce caracteriza como “nominaismo” toda filosofia que tenda a colocar no
jeto, ou na mente individud, a solucdo para o problema da unidade das impressdes dos
sentidos. Ele afirma que “o nomindismo surge a partir daguela concepcéo de redidade que
encara tudo o que estd no pensamento como causado por algo nos sentidos, e tudo o que eta
nos sentidos como causado por ago fora da mente” (CP, 8.25). Nesta perspectiva, sua tarefa €
encontrar uma explicacdo aternativa que supere também a solugdo kantiana, a qua coloca o
ujeito transcendental como o condiituidor da sintese necessaria a validacdo da ciéncia,
relegando a realidade do mundo como a“coisa-em-S” incognoscive.

Edta dternativa viria com o que Apd (1981, p. 22) chamou de “transformacéo
semidtica’, na qual o conceito de Sgno adquire importancia fundamental. O Signo passa a ser
0 eemento que rompe a dudidade sujeito-objeto que prevaecia tanto no cartesanismo quanto
no empirismo.

[..] sempre que pensamos, temos presente na consciéncia agum sentimento, imagem,
concepcao ou outra representacdo que serve como signo [...]. Ora, um signo tem, como td, trés
referéncias. primeiro, € um signo para algum pensamento que o interpreta; € um signo de
agum objeto a0 qua, nagude momento, € equivadente, terceiro, € um signo, em agum
aspecto ou qualidade, que o pde em conexao ao seu objeto (CP, 5.283 — grifos no origind).

O sgno desempenha o pape de mediador entre o sujeito e o objeto. Peirce discute este
tema na quinta questdo de Questions concerning certain faculties clamed for man (CP, 5.213-
263), onde discorre sobre a impossibilidade de se pensar ®m dgnos. Isto implica a negacéo
da intuicdo como uma forma de conhecimento imediato, ndo determinado por nenhuma
cognicdo prévia, pois todo pensamento, como um Sgno, deve referir-se a um outro

! Sobre 0 naturalismo e suarelagdo com o pragmatismo, cfe. LAMBERTH (2001).
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pensamento. Assm, toda cognicdo deve ser determinada por cognicbes anteriores, que S&0
inferéncias a partir de juizos de experiéncia e que e referem, em Ultima andlise, aos fatos
externos. O dgno é determinado pelo objeto red e a ee se refere, sendo também nossa Unica
forma de contato com esse objeto. Conforme Santaela (2000, p. 49), “anda que a percepcao
congtitua uma porta de entrada para 0 conhecimento, nunca estamos em Situacdo de corpo e
mente imediatamente colados a uma objeto que possa ser tomado como sendo originario de
uma semiose’. Se de um lado 0 dojeto nunca se gpresenta “em 9§ mesmo”, sendo aravés da
mediacdo signica, de outro lado ndo se pode dizer que ndo exista um objeto red. Este objeto
(chamado na semidtica de objeto dinamico) é apreendido na percepcéo e € a fonte de toda a
intrincada rede de significagfes que se daréo no seu processo de significaco.

Compreender 0 processo de percepcdo €, portanto, fundamenta para entender o pape
do Sgno e como a teoria peirceana da percepcdo conditui-se num importante passo na
superacéo do subjetivismo e suas consequéncias nomindistas. Em Peirce, encontramos trés
elementos fundamentais na percepcdo: 0 percepto, que € 0 objeto externo, o percipuum, o
modo como esse objeto aparece & mente daguele que percebe, e o julgamento perceptivo (CP,
7.643).

Em que edta triade reforca o redismo peirceano? Primeramente, pelo aspecto da
redlidade do percepto como exterior e independente da mente. Afastando-se da maxima “ser é
ser percebido’, tipica do idedismo subjetivista, Peirce redca a redidade do mundo exterior
em relacéo amente.

Santadlla (1998, p. 90) comenta que a grande prova que Peirce apresentou em favor do
sau redismo “encontra-se na evidéncia de que nossa percepcéo comete erros. Deve, portanto,
haver dguma coisa 14 em dgum lugar diferente da nossa mente, que ndo depende da nossa

~_

percepcao”.

O earo nos coloca frente aos hard facts da segundidade?, que se forcam & nossa
percepcdo e que, em Ultima andise, nem mesmo precisariam ser percebidos. Este demento €
fisco e nunca podera ser exaurido pelo nosso julgamento de percepcdo, uma vez que NOSO
aparato perceptivo nos faz perceber dgumas coisas e ndo outras, e percebé-las de um
determinado modo, de acordo com nossa natureza e a nossa capacidade de interpretacéo.
Santadlla gpresenta ainda um interessante exemplo como argumento a favor da redidade do
percepto, quando escreve acerca da abelha que vem em nossa direcdo. Quando tentamos nos
livrar dela, nos damos conta de quanto é red e independente da mente (SANTAELLA, 1998,
p. 93).

A segundidade caracteristica da percepcdo, a0 dar 0 seu demento de redidade,
também a difere do sonho®, de um pensamento abstrato ou de uma aucinagzo.

Assm, muito embora n& tenhamos um contato cognitivo direko com 0 objeto
(percepto), sendo através da mediacdo signica, sua redidade fica demonsrada. De igud
modo, redlidade esta dém do percipuum, que € o modo como O objeto se apresenta a
percepcdo. Um homem atingido por um tiro morta nas costas, por exemplo, terd uma
determinada percepcdo do fato, dependendo da dor que sentir ou das suas informagtes

2 Sobre as categorias peirceanas, cfe. IBRI (1992), SANTAELLA (1983) e SANTOS (2006).
3 Mesmo um sonho de ansiedade ou pesadelo tem, de certo modo, um elemento de insisténcia, muito embora seja
“produto da mente”.
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anteriores sobre ese tipo de ferimento, o que fad com que produza um julgamento
perceptivo quica deficiente. Mas a redidade do objeto dindmico (percepto) tera sido
inexoravd.

2. Abducdo, generalidade e capacidade ingtintiva de formular hipéteses préximas da
verdade

Na definicdo de signo também aparece a idéa de generdidade, uma vez que, segundo
Peirce, nenhum signo pode ser absolutamente preciso, ja que sua redagdo com o objeto que
representa nunca sera absolutamerte precisa, deixando para um outro Signo, O SeU
interpretante, a tarefa de complementéd-lo, num processo continuo. Estas caracteristicas de
generdidade e vagueza = ligam ao redismo porque permitem &irmar a redidade das
concepcdes gerais, que ndo se confundem com a determinacdo de um individua. Concepgdes
gerais, como correlatos da terceiridade, podem ser estabelecidas como verdadeiras ou fasas
no processo higtdrico de investigacd da comunidade de investigadores. Conceitos gerals
representam  aguma coisa e sio verdadeiros ou fasos em rdagd a essa coisa que
representam. Como afirma Peirce, 0 conceito gerd “homem” é verdadeiro em relacdo a
adguma coisa, entéo, o que e significaéred (CP, 5.312).

A cognicdo, assim, € equivdente a redidade no sentido de que a edtrutura do Signo
mostra que a verdade é objeto de um processo continuo, que se estende ad infinitum,
referindo-se sempre a0 mundo exterior, cuja representacdo SO pode ser esgotada no consenso
ou opinido find da comunidade de invedtigadores. Esta opinido, é claro, sO pode ser
consderada verdadeira na sua relagdo com o mundo, o objeto dindmico do sgno que ea
representa.

Perce airma ainda que eementos gerais sGo dados na percepcdo, nas “propos coes
cotarias’ do seu texto “Pragmatism and Abduction” (CP, 5.180-212). A compreensdo dessa
dimensdo de terceiridade no ato de perceber nos aproxima do conceito de abducdo, que ja
citamos anteriormente e que procuraremos esclarecer.

No texto referido, Perce procura €ucidar mehor a méaxima, colocando-a
definitivamente como logica da abducdo. O pragmaismo ofereceria um méodo ou uma
norma para permitir a admissibilidade de hipoteses. Td € a fun¢do da inferéncia abdutiva A
abducdo €, assm, o modo peo qua hipbteses vém a mente e sdo propostas como explicacdo
dos fendbmenos. Sua forma, ta como gpresentada no texto, é “um fato surpreendente C é
observado; mas se A fosse verdadeiro, C seria natural, donde ha razdes para se crer que A €
verdadeiro” (CP, 5.189).

O argumento abdutivo consigte, entéo, na férmula pela qua se chega a esse “A”, nossa
hipétese explicativa. E 0 que se espera de uma boa hipétese (CP, 5.197)? Ela deve dar conta
dos fatos, ser capaz de s verificada experimentamente, levando a uma expectativa postiva
que ndo deve ser cesgpontada. Se 0 pragmatismo é a logica da abducgéo, ele deveria oferecer
as ferramentas |0gicas para que iss0 se dé como esperado, ou sga, ee deve ser a regra pea
qua admitimos agumas hipdteses e abandonamos outras. Para dar conta deste objetivo,
Perce criou 0 que chamou de “proposicbes cot&ias’, de cos, cotis, que é uma pedra de
amolar. S0 proposicdes que visam a“afiar” améxima pragmética
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1) Nihil est in intellectus quod prior non fuerit in sensu. [...] Por intellectus entendo o
significado de quaquer representacdo em quaquer tipo de cognicéo, virtual, smbdlica,
ou sga como for. [..] Quanto a0 termo in sensu tomo-0 no sentido de num juizo
perceptivo, 0 ponto de partida ou primeira premissa de todo 0 pensamento critico e
controlado. 2) Os juizos perceptivos contém elementos gerais, de td forma que
proposicdes universais sdo dedutiveis a partir deles, 3) a inferéncia abdutiva se
transforma em juizo perceptivo sem que hgja uma linha clara de demarcacdo entre eles (
CP, 5.181 — grifos do autor).

A primeira proposSicdo procura mostrar que nenhuma idéia pode estar de quaquer
forma na mente sem ter Sdo dada anteriormente num juizo perceptivo. Até aqui, temos um
pressuposto empirista, que se desdobrara na andlise das demais proposicies. Para explicar a
segunda proposicdo, Perce utiliza, como exemplos, ilusdes visuais de diversos tipos, como
degraus em perspectiva que as vezes parecem Vvistos de baixo e outras vezes, de cima, e a
figura de uma linha em forma de serpentina que nos parece uma murdha de pedra®. Ha
inferéncia de que uma interpretacdo da figura ja nos € dada na percepcdo dea. A idéia de
interpretacéo envolve generalidade e esta rel acionada com a categoria da terceiridade.

A principio, um juizo perceptivo deveria ser gpenas o reconhecimerto de um percepto,
um individuad, pertencente a categoria da segundidade. No entanto, sem ir aém das
observacOes comuns da vida di&ria, temos elementos para afirmar que, na percepcao, ja temos
uma forma de interpretacéo.

Peirce se desdobra em outros exemplos, como o fato de podermos facilmente nos
lembrar do sentido de uma conversa, mas termos dificuldade de lembrar das pdavras
utilizadas, ou o fato de acordarmos na hora que pretendemos acordar, para afirmar que
“percebemos aquilo que estamos preparados para interpretar” (CP, 5.185). Deste modo,
percebemos coisas que Seriam menos perceptivels que outras, mais intensas, mas que nos
passam despercebidas, pois ndo estamos preparados parainterpreté las.

Voltando a linha em forma de serpentina, podemos interpreté&la como uma linha ou
como uma muralha de pedra. Porém, no momento em que a fitamos, a interpretacéo, sga qua
for, forcase sobre nés de modo que ndo podemos controlar. Nossa percepcdo tem uma
preferéncia por determinada interpretacdo da figura, 0 que, para Peirce, demonstra que
interpretacdo esta contida no proprio ato de perceber.

A auséncia de controle diferencia o juizo perceptivo da inferéncia abdutiva — com esta
podemos interferir e controlar. No entanto, a linha de demarcacdo entre uma e outra, ou como
uma se transforma na outra, N0 esta clara, 0 que ja é a terceira proposicéo cotéria. O que faz
com que a percepcdo ndo estgja dedigada da abducéo é a presenca do elemento geral, ou sga,
da interpretacdo dada na percepcdo, de modo absolutamente fora de quaquer autocontrole.
Asim, ndo ha nenhum hiato entre a percepcdo do objeto e a formulagdo proposiciond
abdutiva. Neste ponto, as proposicdes cotarias se fundem de td forma que, admitindo-se, por
exemplo, a tercera, a segunda ha de ser admitida e a primeira ja se torna até supéflua. Peirce
é enfético ao dizer:

[...] ndo apenas opino, no entanto, que todo elemento geral de toda hipdtese, por mais
extravagante e sofisticado que possa ser, é dado em alguma parte da percepcdo, mas aventuro-

* Ver figuraem CP, 5.182.
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me mesmo a afirmar que toda forma geral de reunir conceitos €, em seus elementos, dada na
percepcédo (CP, 5.186).

Para se decidir por este argumento € necessio ter clareza da exata diferenca entre
juizo perceptivo e juizo abdutivo. Para Peirce, o Unico sintoma pelo qua ambos se distinguem
€ a impossibilidade de negar um juizo perceptivo, pois a percepcdo et totalmente acima de
qualquer autocontrole. Porém, se a percepcdo ndo depende de autocontrole e se 0 juizo
perceptivo, portanto, esta adém de toda critica, 0 juizo abdutivo pode ser perfetamente
guestionado. Aquilo que me é dado na percepcao ndo pode ser controlado, mas a hipltese que
s levanta para explicar o fenbmeno ja é outra coisa, muito embora, como reza a terceira
proposicdo, a linha demarcatdria de como uma se transforma na outra ndo estgja dada de
modo claro. Pode-se conceber que, diante de um mesmo percepto, formemse abductes
diferentes a seu respaito em diferentes sujeitos, mas ndo se pode conceber que os diferentes
jeitos ndo tenham um percepto Smilar e se perguntem sobre suas caracterigticas. Assm, a
Unica forma de distinguiir juizo perceptivo e abducéo € a prova da inconceptibilidade.

A idéia de que dementos gerais sgam dados na percepcéo fica evidente apenas em
vista da posicdo redlista do autor, que tentamos destacar neste trabalho®. Se ficarmos com a
primeira proposicao cotéia, a de que ndo ha nada no intelecto que néo tenha sido dado na
percepcdo, estaremos ainda presos a um tipo de empirismo, com a caracteristica nominaista
tipica dessa filosofia O que diferencia esse empirismo superior de Peirce é justamente sua
segunda proposi Gao.

De fato, temos aqui uma questdo cruciad da epistemologia. Tanto nos empiristas como
em Kant, o nomindismo consiste em negar @ mundo 0 seu carder de generdidade, legando
a0 jeito a sua condituicdo, sga por um smples hébito ou através da sintese transcendental.
Peirce, embora reconheca que tenha gprendido a filosofar com Kant e tenha, em seus escritos
da juventude, influendas nomindigtas advindas deste autor, vai aos poucos se afastando dessa
tendéncia

A tese perceana, conforme Ape (1981, p. 32), disingue-se do fenomendismo de
Hume e Berkeley pela énfase da crenca na redlidade externa, que € independente do fenmeno
imediatamente presente.

Diferencia-se também de Kant pela negacdo de que aquilo que estd para dém do
fenbmeno imediatamente presente sga dgum tipo de coisaemd, incognoscivd. O
percipuum, que seria equivalente ao fendmeno no sentido kantiano, ndo abarca a totalidade
objeto num determinado ato perceptivo, mas esta aberto a cognicdo no processo continuo de
investigacdo. Considera-lo incognoscivel € adém de ndo conseguir compreendé-lo, bloquear
quaquer investigacao nesse sentido (CP, 6.171).

O redismo desenvolvido por Peirce se forma na tentativa de responder a questéo de
como é possivdl qualquer cognicd num mundo cadtico.® Nenhuma linguagem seria possivel
num estado assm. Para Perce, nossas faculdades cognitivas fazem parte do nosso aparato
biol6gico, desenvolvido no processo da evolugdo natura. Somos dotados de um certo poder

° A propdsito desse tema, conferir ainda BRI (1994, p. 104-131).

6 Quanto a isto, conferir também o 1° capitulo de IBRI (1994), onde o autor utiliza a metéfora de Alice no pais
das maravilhas para falar da impossibilidade de qualquer representacdo frente a um mundo absolutamente
desordenado.
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de adivinhagcdo, sem o0 qua um meo aceto quaquer numa das nossas tentatives de
conjecturar sobre 0 mundo seria ago préximo a um milagre (CP, 5. 591, apud IBRI, 1994, p.
112).

Num universo de milhdes de hipdteses possivels, 0 que nos leva a uma formulacdo
gproximada da verdadeira? Para Peirce, esse poder esti para nos de formaingtintiva.

Vocé ndo pode seriamente pensar que cada pequena galinha, que acabou de sair do ovo, tenha
gue se remexer atraves de todas as teorias possiveis até ter a boa idéia de pegar guma coisae
comer. Ao contrario, vocé pensa que a galinha tem uma idéia inata para fazer isso; o que
equivale dizer que ela pode pensar nisso, mas ndo tem nenhuma faculdade de pensar em
qualquer outra coisa. A galinha, vocé diz, bica por inginto. Mas se vocé é levado a pensar
cada pobre galinha como dotada com uma tendéncia inata na diregdo de uma verdade positiva,
por que pensaria que apenas ao homem esse dom é negado? (CP, 5.591)

De fato, se 0s animais inferiores dificilmente erram em suas “conjecturas’, por que ao
homem seria negada td possibilidade? Como animais em busca da sobrevivéncia, no mesmo
processo evolutivo que todas as outras espécies, fomos adestrados pela experiéncia para nos
gproximar da verdade por meio de nossas conjecturas. Tal € o poder da abducdo. Assm, ao
dirmar que o0 juizo perceptivo contém eementos geras, eté&se tomando uma posicao
epistemoldgica radicamente afastada do empirismo e do kantismo, que encontraram agpenas
saidas nomindigtas para a questdo da unidade das sensacoes.

Este poder heurigtico, que nos “afind’ com o mundo, na descricdo de Peirce, € de
certo modo, 0 contelido da segunda proposicio cotéia. Ele judtifica a proposicdo de que
dementos gerais S0 dados na percepcdo e gudam a congruir a idéia de uma terceiridade red
e aimpossibilidade de pensar um mundo nominalisticamente dado.”

3. Dewey: acritica a filosofia tradicional

Uma parte importante da proposta deweyana de reconstrucdo da filosofia € a critica
feita pdo autor ao que ee denomina genericamente de “filosofia tradiciond”, e que inclui o
racionalismo, 0 empirismo e o kantismo. Para 0 autor a revolugéo cientifica do século XIX,
sobretudo o darwinismo, colocam a filosofia na Stuacdo de ter que rever muitos dos seus
pressupostos acerca do conhecimento. O primeiro e mais visivel € o duaismo de extragéo
catesana, com Sua concepcdo de razdo e corpo, absolutamente inadmissivels a luz da
moderna biologia. Mas a critica se estende também aos empiristas pois, apesar de sua énfase
no pape das sensagdes como fundamentais ao conhecimento, concebem a vida menta de
forma extremamente precaria, cabendo a mesma critica efetuada por Peirce, acerca da
incapacidade dessa tendéncia de encontrar uma olucdo plausivedl para a unidade das
sensagles, sem recair no nominaismo. Para Dewey:

" Em IBRI (1992, p. 104) podemos ler: “N&o cremos que Peirce recusaria a transformago da méxima cartesiana
em Penso, logo os universais sdo reais, configurando que a possibilidade do pensamento mediativo, como
fendbmeno, é reveladora de um objeto dotado de um principio de ordem, da natureza do préprio pensamento
(grifos do autor). E ainda: “Como j& admitimos que relagdes reais constituem condicéo de possibilidade para o
pensamento, num mundo nominalisticamente concebido o exercicio damediagcdo cognitiva seriaimpossivel”
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As chamadas teorias “empiricas’ do conhecimento, embora rejeitando a posicéo da escola
raciondista, dirigida em termos do que €las julgavam ser uma necessaria e suficiente
faculdade do conhecimento, adaptaram a teoria do conhecimento a suas crengas pré-formadas
a respeito da “percepcdo sensitiva’, em vez de subordinar sua opinido da percepgdo sensitiva
aos dados oferecidos pelo progresso da investigagdo cientifica (DEWEY, 1968, p. x/xi, grifos
do autor).

As crencas pré-formadas a que ele se refere sfo as teses acerca da vida menta e de
como as idéias se originam por sensagdes. Para Dewey, a “filosofia tradiciond”, a despeito de
suas discordancias, “sGo unanimes em dairmar que a experiéncia nunca e levanta acima do
nivel do particular, do contingente e do provavel” (DEWEY, 1968, p. 78). Segundo o autor,
nocdo limitada da experiéncia € fruto do que esta relmente era na época de Platéo e
Arigtételes, quando era compreendida como 0 método de aprender por tentativa e erro. Esse
gorendizado se dava com a repeticdo de ocorréncias isoladas e particulares que, a0 seu
gparecimento, provocam apenas “gpetite trandtdrio” ou “sensacdo fugaz’. Com a acumulacéo
desses incidentes, a meméria retém certas regularidades, criando-se determinado habito, o que
era tido como uma “regra de necessdade’, mas nunca como ago vdido universamente.
Nesse nivel estéo os saberes que Aristoteles chamava de “artes’. Universdidade e certeza
jamais poderiam ser encontradas ai, razéo pela qual €la sO poderia provir de uma regido
“acimada experiéncia’ (idem, 1968, p.79-81).

A luta dos modernos contra idéa se deve, segundo Dewey, as suas consequéncias
politicas, enquanto abriram caminho para indituigdes que se arvoravam a ser as portadoras
dessa Razéo autoritdia Para essa luta, a ama era a experiéncia, 0 que poderia nivelar os
homens, de modo confrontar quaquer “autoridade’, que ndo pudese s judificar
experimentalmente. Mas, como ja fizemos notar anteriormente, 0 empirismo néo foi capaz de
dar conta dessa tarefa, uma vez que nd mehorou essencidmente a propria concepcdo de
experiéncia. Preso em suas préprias mahas, como o demonstram as consideragBes de Hume
quanto a incapacidade da experiéncia de fundamentar a necessdade e a universdidade de que
a ciéncia necesstava, doriu caminho para 0 “novo idedismo reciondista de Kant e seus
sucessores’ (idem, 1968, p.83).

4. Uma nova concepcao de experiéncia

A biologia e a pdcologia nela baseada, desenvolvidas a partir do séeculo XIX,
trouxeram contribuigdes que tornaram possivel uma nova nogdo de experiéncia A principd
idéia dessa nova biologia é a relacéo intrinseca entre vida e dividade. O evolucionismo
mostrou que a continua adaptagdo a0 meio € um dado fundamenta para a sobrevivéncia das
espécies. Essa adaptacdo de modo adgum pode ser passiva, uma vez que O organismo, para
adaptar-se, acaba modificando o proprio meio e modificando-se a § mesmo. Essa
“reconstrucéo ativa do meio” diferencia as formas de vida mais devadas das mas primitivas.
Experiéncia € asim, essencidmente uma coisa ativa N& se pode fdar de experiéncia,
propriamente, em casos de acOes desconexas, cujo resultado é apenas uma sensacéo fugaz,
mas apenas onde ocorre gum gorendizedo sgnificativo. Assm:

O conhecimento ndo € uma coisa apartada, que basta a S mesma, mas alguma coisa que se
envolve no processo pelo qual a vida se apdia e se desenrola. Os sentidos perdem o lugar
como entradas do conhecimento para tomar o legitimo lugar de estimulos a acdo. Para o
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animal, uma excitacdo do olho ou do ouvido néo € uma fragéo insignificante de informagéo
acerca de alguma coisa diferente que se passa no mundo. E um convite e um incentivo a agir
de determinado modo (idem, p.87, grifo nosso).

E anda

A sensacdo €, assim como 0 sensacionista proclamava, 0 comego do conhecimento, mas
somente no sentido de que o chogque da mudanca experimentado € o estimulo necessario a
investigacdo, aos atos de comparacdo que afinal vém a produzir o conhecimento (idem,
ibidem). [...] O verdadeiro “contelido” da experiéncia €, reconhecidamente, cursos adaptativos
de acdo, hébitos, fungdes ativas, ligaghes de fazer e sofrer [doing and undergoing],
coordenacles senso-motoras. A experiéncia contém em s principios de ligagéo e organizacao
e tais principios ndo sdo de pouco valor, s30 Sm vitais e préticos antes que epistemol 6gicos
(idem, p. 91, grifos do autor).

Asim, 0 gparato biolégico passa a s necessariamente considerado na discussdo
acerca do conhecimento. O homem que conhece, estd, por assm dizer, “nauraizado’, de
modo que os processos de conhecimento e aprendizagem ndo poder ser apartados do préprio
desenrolar da vida, que estd a exigir, continuamente novas adaptacbes. Cumpre esclarecer,
todavia, o tipo de naturaismo que Dewey defende, para diferencid-lo do tipo materidida,
rechacado por Peirce e James. Como eclarece Lamberth, Dewey reformula o conceto,
enfdizando a imanéncia do homem na naureza, mas na condicdo de utilizd-la como uma
diada na conquista dos ideais humanos (LAMBERTH, 2001, p. 81). Nesse contexto, a mente
€ compreendida de forma instrumental, com a funcdo de regular e mediar as relagcbes do
organismo com 0 meio, idéas herdadas da influencia da pdcologia de Mead e James
(CUNHA, 1998, p. 18).

Fica descartada, entdo, a necessdade da Razéo como faculdade superempirica, uma
vez que idéia de mente rompe com o dudismo renante na filosofia moderna. Nas
paavras de Dewey, “a Razéo, como faculdade kantiana que confere & experiéncia o poder de
gengdizar, impressona-nos como supéflua — criacdo desnecessaria do homem voltado ao
formalismo tradiciond” (DEWEY, 1968, p. 95). Em seu lugar, o autor coloca a idéa de
inteligéncia, entendida como o0 uso condrutivo das sugestdes empiricas, na tarefa de
adaptacao e regjustamento do homem ao meio.

Em “Experience and Nature’, critica a0 dualismo regparece quando o autor
afirma que a dificuldade de compreender uma rdacdo efetiva no esquema corpo-mente se
deve a0 vocabul&io, pois nossa linguagem esta repleta de conseqiiéncias de teorias que
dividem corpo e dma, como se cada um tivesse uma existéncia separada. O que de quer fazer
entender € que corpo-ama designa 0 que reamente acontece quando um Corpo Vivo se vé
implicado em Stuagbes de discurso, comunicacdo e participagdo (DEWEY, [1970], p. 284-
285). Nesse contexto:

[...] “corpo” designa a operacdo continuada e conservada, registrada e cumulativa de fatores
continuos com o restante da natureza, tanto inanimada quanto animada; engquanto “mente”
designa os caracteres e consequéncias que sdo diferenciais, indicativos e distintivos do que
emerge quando o0 “corpo” esta enggjado em uma Situacdo mais larga, mais complexa e
interdependente (idem, p. 285).

COGNITIO-ESTUDOS: Revista Eletronica de Filosofia, Sdo Paulo, Volume 4, Nimero 1, janeiro - junho, 2007, p. 060 — 070.

68



Conhecimento e Instinto em Peirce e Dewey: uma epistemologia realista e “naturalizada”

O continuo corpo-mente representa interacd0 homem:-natureza, pois é na natureza
gue o homem nasce, se desenvolve e morre. Mas ndo gpenas no nivel dos outros seres vivos,
dos quas s pode dizr 0 mesmo, mas na posshilidade de desenvolvimento das
potencididades tanto humanas quanto da propria natureza. Nessa tarefa, a inteligéncia resume
a interacdo dos ingintos enquanto fatores biofisicos da nossa condicdo de seres vivos e da
mente como a reguladora das relagbes do organismo com 0 meio externo, 0 que leva a
elaboracdo da linguagem e a congrucdo de sgnificados, que véo permitindo mUltua
moldagem: do homem ao mundo e do mundo ao homem.

Consideracdesfinais

Procuramos gpresentar aqui algumas questOes relevantes acerca da epistemologia de
Peirce e Dewey, que gpontam para a superacdo, em ambos os autores, do dualismo e do
nominalismo que reinaram na histdria do pensamente ocidental até meados do seculo XIX. A
partir da idéia de signo em Peirce e sua relacdo com as categorias da experiéncia, foi possivel
gpontar, a0 menos de modo sucinto e inicid, aguns pontos que convergem paa a filosofia
redista do autor e sua énfase no papd do nosso gparato bioldgico (ingtintivo) na formacéo de
hipéteses. Tanto nessas consderagbes como na critica deweyana a filosofia tradicional e na
sua concepcdo de experiéncia se pode divisar uma compreensdo mais naturalizada, embora
ndo materiaista, do conhecimento, que ndo pode ser entendido de modo apartado do processo
continuo de viver no mundo, adaptando-se a ele, atribuindo-lhe sgnificados e descobrindo
uasles.

Essas questBes gpontam para inlUmeras outras que ndo puderam ser tratadas aqui, de
modo especia para as suas conseguiéncias na educacdo, outro tema tdo caro a Dewey. Talvez
sgam agumas das principais contribuigbes da filosofia pragmatista americana para a
discuss@o filosofica, enquanto permite confrontar as teorias e crengas do passado e as formas
sociais e politicas que acabaram engendrando, e propor um olhar diferente e ingtigador para o
futuro, no qual as nossas rel agbes com 0 mundo estardo sempre mais no centro das atengoes.
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