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O DESENVOLVIMENTO DO PRAGMATISMO AMERICANO!

John Dewey
Traducao de Cassiano Terra Rodrigues

O proposito deste artigo € definir as principais teorias dos movimentos filos6ficos conhecidos
sob os nomes de Pragmatismo e Instrumentalismo, ou Experimentalismo. Para fazé-lo,
devemos tragar seu desenvolvimento historico; pois esse método parece apresentar o jeito
mais simples de compreender esses movimentos e, ao mesmo tempo, evitar certos
desentendimentos correntes de suas doutrinas e seus objetivos.

A origem do Pragmatismo volta a Charles Sanders Peirce, filho de um dos mais
celebrados mateméaticos dos Estados Unidos?, ¢ ele mesmo muito proficiente na ciéncia da
matematica; ele ¢ um dos fundadores da moderna logica simbdlica das relagdes. Infelizmente,
Peirce absolutamente nao era um escritor sistematico e nunca expds suas idéias num sistema
unico. O método pragmatico que ele desenvolveu aplica-se somente a um universo de
discurso muito estreito e limitado. Depois de William James ter estendido o escopo do
método, Peirce escreveu uma exposi¢do da origem do pragmatismo tal como ele primeiro o
concebera; ¢ desta exposi¢ao que tomamos as passagens seguintes.

O termo “pragmatico”, contrariamente a opinido daqueles que consideram o
pragmatismo como uma concepg¢ao exclusivamente americana, foi-lhe sugerido pelo estudo
de Kant. Na Metafisica dos Costumes, Kant estabelecia uma distingdo entre pragmdtico e
pratico. O segundo termo se aplica a leis morais que Kant considera a priori, enquanto que o
primeiro termo se aplica as regras da arte e da técnica que estdo baseadas na experiéncia e sao
aplicaveis a experiéncia. Peirce, que era um empirista, com os habitos mentais, conforme ele
mesmo diz, do laboratdrio, consequentemente recusou chamar seu sistema de “praticalismo”,
como alguns de seus amigos sugeriram. Como logico, ele estava interessado na arte ¢ na
técnica do pensar de verdade, e particularmente interessado, na medida em que o método
pragmatico estd em questdo, na arte de tornar os conceitos claros, ou de construir definigdes
adequadas e efetivas de acordo com o espirito do método cientifico.

Seguindo suas palavras, para uma pessoa “que ainda pensava em termos kantianos
mais prontamente, ‘praktisch’ e ‘pragmatisch’ estavam tao distantes quanto os dois pdlos da
terra; o primeiro pertencendo a uma regido de pensamento onde mente alguma do tipo
experimental jamais pode estar certa de chdo sélido sob seus pés, a ultima expressando
relagdo com algum propdsito humano definido. Ora, bem o trago mais notavel da nova teoria

' N.E.: Primeiramente publicado em Studies in the History of Ideas, ed. Departamento de Filosofia, Universidade
Columbia (New York: Columbia University Press, 1925), 2: 353-377. LW 2: 3-21. N.T.: Texto em ingles
utilizado para esta tradug@o em The Essential Dewey, volume 1: Pragmatism, Education, Democracy. Edited by
Larry A. Hickman and Thomas M. Alexander. Bloomington & Indianapolis: Indiana University Press, 1998, pp.
3-13.

 N.T.: Benjamin Peirce (1809-1880) foi um dos fundadores da escola de ciéncias de Harvard. Sua obra mais
importante talvez seja Linear Associative Algebra [Algebra Linear Associativa), onde aparece sua defini¢do da
matematica, retomada por seu filho Charles, como a ciéncia que extrai conclusdes necessarias. Acreditava, em
oposic¢do a Bertrand Russell e Gottlob Frege (1848-1925), que a matematica poderia ser utilizada para analisar os
fundamentos da logica.
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era seu reconhecimento de uma conexao inseparavel entre a cognigdo racional e o proposito
racional.” >,

Ao aludir ao tipo experimental de mente, somos trazidos a significa¢do exata dada por
Peirce a palavra “pragmdtico”. Falando de um experimentalista como um homem cuja
inteligéncia ¢ formada no laboratorio, ele disse: “Qualquer asser¢ao que vocé possa fazer a
ele, ele ou entenderd como significando que se uma dada prescricdo para um experimento
puder alguma vez ser e alguma vez for levada a efeito em ato, uma experiéncia de uma dada
descri¢do resultard, ou entdo ele ndo vera absolutamente sentido algum naquilo que vocé diz.”
E assim Peirce desenvolveu a teoria de que “o teor [purport] racional de uma palavra ou outra
expressdo estd exclusivamente em sua relevancia concebivel sobre a conduta da vida; de
modo que, ja que obviamente nada que pudesse ndo resultar de experimento pode ter alguma
relevancia direta qualquer sobre a conduta, se uma pessoa for capaz definir acuradamente
todos os fendmenos experimentais concebiveis que a afirmagdo ou a negacdo de um conceito
poderia implicar, ela terd ai uma defini¢io completa do conceito.” *.

O ensaio no qual Peirce desenvolveu sua teoria traz o titulo: “Como tornar claras as
nossas idéias” °. Ha uma consideravel semelhanca aqui com a doutrina de Kant. O esfor¢o de
Peirce era interpretar a universalidade dos conceitos no dominio da experiéncia da mesma
maneira em que Kant estabeleceu a lei da razdo pratica no dominio do a priori. “A
significagdo racional de toda proposi¢ao estd no futuro. (...) Mas, das miriades de formas em
que uma proposicdo pode ser traduzida, qual ¢ aquela que deve ser chamada de seu
significado mesmo? De acordo com o pragmatista, ¢ aquela forma em que a proposi¢ao se
torna aplicavel a conduta humana, ndo nestas ou naquelas circunstincias especificas, nem
quando alguém considera este ou aquele designio especifico, mas aquela forma que € mais
diretamente aplicavel ao autocontrole sob toda situacio, e a todo proposito.”® Assim, também,
“o pragmatista ndo faz com que o summum bonum consista na a¢do, mas o faz consistir
naquele processo de evolucao pelo qual o existente vem cada vez mais a incorporar gerais ...”

- em outras palavras — o processo pelo qual o existente se torna, com ajuda da agdo, um
corpo de tendéncias racionais ou de hdbitos generalizados tanto quanto possivel. Essas
afirmacdes de Peirce sdo completamente conclusivas com respeito a dois erros que sao
comumente cometidos no tocante as idéias do fundador do pragmatismo. Diz-se
freqiientemente do pragmatismo que faz da acdo a finalidade da vida. Diz-se também do
pragmatismo que subordina o pensamento e a atividade racional a fins particulares de
interesse e lucro. E verdade que a teoria, de acordo com a concepgdo de Peirce, implica
essencialmente certa relacdo com a acdo, com a conduta humana. Mas o papel da acdo ¢ o de
um intermediario. Para ser capaz de atribuir um significado aos conceitos, uma pessoa deve
ser capaz de aplica-los a existéncia. Ora, ¢ por meio da agdo que essa aplicacdo ¢ tornada
possivel. E a modificagdo da existéncia que resulta dessa aplicacdo constitui o verdadeiro
significado dos conceitos. O pragmatismo estd, portanto, longe de ser aquela glorificagdo da
acdo por si mesma, o que € considerado como a caracteristica peculiar da vida americana.

*N.A.: Monist, v. 15, p. 163. N.T.: O artigo ao qual Dewey se refere ¢ “What Pragmatism Means” [“O que é o
pragmatismo”], de 1905. Foi traduzido no Brasil por José Teixeira Coelho Neto, na coletanea Semiotica (Sdo
Paulo: Perspectiva, 1977), pp. 283-299.

*N.A.: Monist, v. 15, p. 162.

> N.A.: Popular Science Monthly, 1878. N.T.: Tradugdes no Brasil: 1) por Octanny Silveira da Mota e Lednidas
Hegenberg, na coletinea Semidtica e Filosofia (So Paulo: Editora Cultrix; Editora da USP, 1975%), pp. 49-70; ¢
2) por Renato Rodrigues Kinouchi, em llustracées da Logica da Ciéncia (Aparecida, SP: Idéias & Letras, 2008),
pp. 59-87.

®N.A.: Monist,v 15, p. 173-174.

"N.A.: Monist, v. 15, p. 178.
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Deve-se notar também que ha uma escala de aplicagdes possiveis de conceitos a
existéncia, e, dai, uma diversidade de significados. Quanto maior a extensdao dos conceitos,
mais estes estardo libertos das restricdes que os limitam a casos particulares, mais ¢ possivel
para nds atribuirmos a maior generalidade de significado a um termo. Assim, a teoria de
Peirce ¢ oposta a toda restricdo do significado de um conceito a realizagdo de um fim
particular, e mais ainda a uma meta pessoal. E ainda mais fortemente oposta a idéia de que a
razao ou o pensamento devessem ser reduzidos a serem servos de qualquer interesse que fosse
pecunidrio ou estreito. Essa teoria era americana em sua origem a medida que insistia sobre a
necessidade da conduta humana e o cumprimento de alguma meta para clarificar o
pensamento. Mas, a0 mesmo tempo, ela desaprova aqueles aspectos da vida americana que
fazem da ag¢do um fim em si mesmo e que concebem os fins muito estreitamente ¢ muito
“praticamente”. Ao se considerar um sistema de filosofia em rela¢do a fatores nacionais, ¢
necessario ter em mente ndo somente os aspectos de vida que sdo incorporados no sistema,
mas também os aspectos contra os quais o sistema ¢ um protesto. Nunca houve um filésofo
que merecesse o nome pela simples razao de que glorificasse as tendéncias e caracteristicas de
seu ambiente social; assim como também ¢ verdade que nunca houve um filésofo que ndo
tenha se apoderado de certos aspectos da vida de seu tempo e os idealizado.

O trabalho comegado por Peirce foi continuado por William James. Em certo sentido,
James estreitou a aplicacdo do método pragmatico de Peirce, mas, ao mesmo tempo, ele o
estendeu. Os artigos que Peirce escreveu em 1878 atrairam atengdo quase nenhuma dos
circulos filosoficos, que estavam entdo sob a influéncia dominante do idealismo neo-kantiano
de Green®, de Caird’ ¢ da escola de Oxford, exceto aqueles circulos em que a filosofia
escocesa do senso-comum mantinha sua supremacia. Em 1898, James inaugurou o novo
movimento pragmatico num discurso intitulado “Philosophical Conceptions and Practical
Results” [Concepgoes filosoficas e resultados praticos], mais tarde reimpresso no volume
Collected Essays and Reviews [Ensaios e resenhas coligidos]'. Até mesmo nesse estudo
precoce ¢ possivel facilmente notar a presenca daquelas duas tendéncias de restringir € ao
mesmo tempo de estender o primeiro pragmatismo. Depois de citar a observacao psicologica
de Peirce, segundo a qual “crengas sdo realmente regras para a acao, ¢ toda a fungdo do pensar
¢ somente um passo na produg¢do de hdbitos de ac¢do”, e segundo a qual toda idéia que
formamos para ndés mesmos de um objeto é na verdade uma idéia dos efeitos possiveis
daquele objeto, ele expressou a opinido de que todos esses principios poderiam ser expressos
de maneira mais ampla do que Peirce os expressou: “O teste definitivo para nos de o que uma
verdade significa ¢ de fato a conduta que ela dita ou inspira. Mas ela inspira aquela conduta
porque ela primeiro prediz alguma volta [furn] para nossa experiéncia que deve requerer
exatamente aquela conduta da nossa parte. E eu devo preferir expressar o principio de Peirce

¥ N.T.: Thomas Hill Green (1836-1882), filos6fo e politico inglés, pertencente a primeira geragio do movimento
idealista britanico, influenciado pelo historicismo metafisico de Hegel, também foi um dos cérebros por tras da
filosofia do liberalismo social. Sua obra mais importante sdo os Prolegomena to Ethics [Prolegémenos a Etica].
No entanto, a critica de James a Green mencionada por Dewey talvez se refira mais as suas Lectures on the
Principles of Political Obligation [Palestras sobre os Principios da Obriga¢do Politica], em que Green discute e
desenvolve idéias da logica de Kant. Vale notar que o idealismo britanico foi uma reago as visdes empiristas e
associacionistas, entdo dominantes, defendidas por John Stuart Mill (1806-1873) e Alexander Bain (1818-1903).
Segundo Peirce, ¢ da defini¢cdo de crenca dada por Bain — uma crencga ¢é aquilo com base em que agimos — que o
pragmatismo decorre quase como um corolario.

’ N.T.: Edward Caird (1835-1908), filosofo escocés. Assim como Green, pertenceu a primeira geragio do
idealismo britanico. Exerceu forte influéncia sobre John Watson e Bernard Bosanquet, fildsofos da segunda
geragdo do movimento. Sua obra principal foi A Critical Account of the Philosophy of Kant [Uma Interpretag¢do
Critica da Filosofia de Kant], publicada em 1877.

'"N.T.: coletanea de artigos de James publicada em 1920.

COGNITIO-ESTUDOS: Revista Eletronica de Filosofia, Sdo Paulo, Volume 5, Nimero 2, julho - dezembro, 2008, p. 119-132

121



O Desenvolvimento do Pragmatismo Americano

dizendo que o significado efetivo de qualquer proposicao filoséfica pode sempre ser trazido
para alguma conseqiiéncia particular, na nossa experiéncia pratica futura, seja ativa ou
passiva; o ponto estd antes no fato de que a experiéncia deve ser particular, do que no fato de
que deve ser ativa.” ''. Num ensaio escrito em 1908, James repete essa afirmagio e afirma que
toda vez em que emprega o termo “o pratico”, ele quer dizer com ele “o distintivamente
concreto, o individual, o particular e o efetivo como opostos ao abstrato, geral e inerte —
‘Pragmata’ sdo coisas na sua pluralidade — conseqiiéncias particulares podem perfeitamente
bem ser de uma natureza teérica.” '%.

William James aludia ao desenvolvimento que ele dava a expressdo de Peirce do
principio. Em certo sentido, pode-se dizer que ele alargou a direcdo [bearing] do principio
pela substituicao da regra geral ou método aplicavel a experiéncia futura pelas conseqiiéncias
particulares. Mas, em outro sentido, essa substituicao limitou a aplica¢do do principio, ja que
ela destruia a importancia atribuida por Peirce a maior aplicagdo possivel da regra, ou habito
de conduta — sua extensdo a universalidade. Isso quer dizer que William James era muito mais
nominalista do que Peirce.

Pode-se notar uma extensdo do pragmatismo na passagem acima. Ali, James alude ao
uso de um método de determinar o significado da verdade. Ja que a verdade ¢ um termo e
conseqlientemente tem um significado, essa extensdo ¢ uma aplicacdo legitima do método
pragmatico. Mas deve ser observado que aqui este método serve somente para tornar claro o
significado do termo “verdade”, e ndo tem nada a ver com a verdade de um juizo particular. A
razdo principal que levou James a dar uma nova cor ao método pragmatico foi que ele estava
preocupado com aplicar o método para determinar o significado de problemas e questdes
filosoficas e que, além do mais, ele escolheu submeter ao exame filoso6fico nogdes de natureza
teologica ou religiosa. Ele desejava estabelecer um critério que habilitaria alguém a
determinar se uma dada questdo filosofica tem um significado auténtico e vital ou se, ao
contrario, ela ¢ trivial e puramente verbal; e, no primeiro caso, quais interesses estdo em jogo,
quando alguém aceita e afirma uma ou outra das duas teses em disputa. Peirce era acima de
tudo um logico; enquanto James era um educador € um humanista e desejava forgar o publico
em geral a imaginar que certos problemas, certos debates filosoficos tém uma importancia
real para humanidade, porque as crengas que trazem para o jogo levam a modos muito

J4

diferentes de conduta. Se essa distingdo importante ndo ¢ compreendida, ¢ impossivel

"'N.A.: Collected Essays and Reviews, p. 412.

2 N.A.: O Significado de Verdade, pp. 209-211. Numa nota de rodapé, James deu um exemplo dos erros que sdo
cometidos em ligagdo com o termo “Pratico”, citando M. Bourdeau, que escrevera que “o pragmatismo ¢ uma
reagdo anglo-saxa contra o intelectualismo e o racionalismo do espirito latino. (...) E uma filosofia sem palavras,
uma filosofia dos gestos e dos atos, que abandona o que ¢ geral e se apega somente ao que € particular.” Em sua
palestra na California, James apresentou a idéia de que seu pragmatismo foi inspirado, numa medida
consideravel, pelo pensamento dos filésofos britadnicos, Locke, Berkeley, Hume, Mill, Bain ¢ Shadworth
Hodgson. Mas ele contrastava seu método com o do transcendentalismo alemao, e particularmente com o de
Kant. E particularmente interessante notar essa diferenga entre Peirce e James: o primeiro tentava dar uma
interpretacdo experimental, ndo a priori, de Kant, enquanto James tentava desenvolver o ponto de vista dos
filosofos britanicos. N.T.: no livro de James, a referéncia é ao Journal des Débats, de 29 de outubro de 1907; ndo
encontramos mais referéncias sobre o Monsieur Bourdeau. Shadworth Hodgson (1832-1912) foi um filésofo
inglés. Nunca seguiu carreira académica numa universidade, sempre trabalhou de maneira independente, mas
mesmo assim foi o primeiro presidente da Aristotelian Society, de 1880 a 1894. Sua principal obra é The
Metaphysic of Experience [A Metafisica da Experiéncia], considerada também uma obra precursora do novo
realismo estadunidense do inicio do século XX. N.T.: O escrito de James ao qual Dewey se refere teve seu
prefacio traduzido no Brasil por Pablo Rubén Mariconda, no volume dedicado a James da colegdo Os
Pensadores (Sdo Paulo: Abril Cultural, 1985).
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entender a maioria das ambigiiidades e erros que pertencem ao tltimo periodo do movimento
pragmatico.

James tomou como exemplo a controvérsia entre teismo ¢ materialismo. Decorre desse
principio que se o curso do mundo ¢ considerado como completo, ¢ igualmente legitimo
afirmar que Deus ou a matéria € sua causa. Por um caminho ou por outro, os fatos sdo o que
sdo, e sdo eles que determinam o significado que for que deve ser dado a sua causa.
Conseqiientemente, o nome que podemos dar a essa causa ¢ inteiramente arbitrario. E
inteiramente diferente se levamos o futuro em consideragdo. Deus, entdo, tem o significado de
uma forga [power] concernida com o assegurar o triunfo final de valores ideais e espirituais, e
a matéria se torna uma forca indiferente ao triunfo ou derrota desses valores. E nossa vida
toma uma dire¢do diferente conforme adotamos uma ou outra dessas alternativas. Nas
palestras sobre o pragmatismo, publicadas em 1907, ele aplica a mesma critica ao problema
filos6fico do Um e dos Muitos, quer dizer, do Monismo e do Pluralismo, assim como a outras
questdes. Dessa maneira, ele mostra que o Monismo ¢ equivalente a um universo rigido onde
tudo esta fixado e imutavelmente unido aos outros, onde a indeterminacao, a livre escolha, a
novidade e o imprevisto na experiéncia ndo tém lugar; um universo que demanda o sacrificio
do concreto e da complexa variedade das coisas em nome da simplicidade e nobreza de uma
estrutura arquitetonica. No que concerne as nossas crencas, o Monismo demanda um
temperamento racionalista que leva a uma atitude fixa e dogmatica. O Pluralismo, por outro
lado, deixa espaco para a contingéncia, a liberdade, a novidade e dd completa liberdade de
acdo ao método empirico, que pode ser estendido indefinidamente. Aceita a unidade onde a
encontra, mas nao tenta forcar a vasta diversidade de eventos e coisas num molde racional
unico.

Do ponto de vista de um educador ou de um estudante, ou, se voc€ quiser, daqueles
que estdo inteiramente interessados nesses problemas, nas discussdes e controvérsias
filosoficas, ndo ha razdo para contestar o valor dessa aplicacdo do método pragmatico, mas
ndo ¢ menos importante determinar a natureza dessa aplicagdo. Ela propicia um meio de
descobrir as implicacdes para a vida humana de concepcdes filosoficas que sdo tratadas
freqlientemente como se de nenhuma importancia e de uma natureza puramente dialética. Ela
fornece um critério para determinar as implicacdes vitais de crencas que se apresentam a si
mesmas como alternativas em qualquer teoria. Assim, como ele mesmo disse, “toda a func¢ao
da filosofia deveria ser encontrar as influéncias caracteristicas pelas quais vocé e eu
passariamos num determinado momento de nossas vidas, se um ou outra formula do universo
fosse verdadeira”. Entretanto, ao dizer que toda a funcdo da filosofia tem essa meta, parece
que ele se refere antes ao ensino do que a construcio da filosofia. Pois tal afirmagdo implica
que as formulas do mundo ja foram todas feitas, e que o trabalho necessario de produzi-las ja
foi finalizado, de modo que resta somente definir as conseqiiéncias que sdo refletidas na vida
pela aceitagdo de uma ou outra dessas formulas como verdadeiras.

Do ponto de vista de Peirce, o objeto da filosofia seria antes dar um significado fixo
ao universo por meio de féormulas que correspondem a nossas atitudes ou a nossos héabitos
mais gerais de resposta ao ambiente; e essa generalidade depende da extensdo da
aplicabilidade dessas formulas a eventos futuros especificos. O significado dos conceitos de
“matéria” e “Deus” deve ser fixado antes de podermos até mesmo tentar alcangar um
entendimento acerca do valor de nossa crenga nesses conceitos. O materialismo significaria
que o mundo demanda, de nossa parte, uma Unica espécie de habitos constantes e gerais; e
Deus significaria a demanda por outro tipo de habitos; a diferenca entre o materialismo e o
teismo seria igual a diferenga nos habitos requeridos para encarar todos os fatos
pormenorizados do universo. O mundo seria uno na medida em que nos seria possivel formar
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um Unico habito de acdo que daria conta de todas as existéncias futuras e seria aplicavel a
elas. Ele seria muitos na medida em que nos ¢ necessario formar diversos hdbitos, diferentes
uns dos outros e irredutiveis uns aos outros, para que seja possivel encontrar os eventos no
mundo e controld-los. Em suma, Peirce escrevia como um logico e James como um
humanista.

William James conseguiu um novo avango no Pragmatismo com sua teoria da vontade
de acreditar, ou, como ele mesmo mais tarde a chamou, o direito de acreditar. A descoberta de
conseqiiéncias fundamentais de uma ou outra crencga tem, sem duvida, certa influéncia sobre
aquela crenga ela mesma. Se um homem aprecia a novidade, o risco, a oportunidade e uma
realidade estética variegada, ele certamente rejeitara qualquer crenca no Monismo, quando
perceber claramente a significagdo [import] desse sistema. Mas se, ja desde o inicio, ele for
atraido pela harmonia estética, as propor¢des classicas, a fixidez até o ponto da seguranca
absoluta e da coeréncia logica, ¢ muito natural que deva levar f¢ no Monismo. Assim,
William James considerou esses motivos de simpatia instintiva que desempenham um papel
maior na nossa escolha de um sistema filoso6fico do que o fazem raciocinios formais; e ele
pensava que deveriamos estar prestando servico a causa da sinceridade filosofica se
abertamente reconhecéssemos os motivos que nos inspiram. Ele também defendia a tese de
que a maior parte dos problemas filosoficos, e particularmente aqueles que tangem campos
religiosos, sdo de tal natureza que nao sao suscetiveis de evidéncia decisiva de um jeito ou de
outro. Conseqiientemente, ele alegava o direito de um homem para escolher suas crengas nao
somente na presencga de provas ou fatos conclusivos, mas também na auséncia de toda prova
assim. Acima de tudo quando ele ¢ forcado a escolher entre um significado ou outro, ou
quando, pela recusa em escolher, ele tem direito de assumir os riscos da fé, sua recusa
equivale a uma escolha. A teoria da vontade de acreditar ocasiona mal-entendidos e até
mesmo certo ridiculo; e, portanto, ¢ necessario entender claramente de que maneira James a
usava. Estamos sempre obrigados a agir em qualquer caso; nossas acdes, € com elas suas
conseqiiéncias, mudam efetivamente de acordo com as crencas que escolhemos. Além do
mais, pode ser que, para descobrir as provas que em ultima instancia serdo a justificacao
intelectual de certas crengas — a crenga na liberdade, por exemplo, ou a crenga em Deus — seja
necessario comegar a agir de acordo com essa crenga.

Em suas palestras sobre o Pragmatismo, ¢ no seu volume de ensaios que traz o titulo
de O Significado de Verdade, publicado em 1909, James estendeu o uso do método
pragmatico ao problema da natureza da verdade. Até agora consideramos o método
pragmatico como um instrumento para determinar o significado de palavras e a importancia
vital de crengas filosoficas. Aqui e ali fizemos aludimos as conseqiiéncias futuras que estio
implicadas. James mostrou, dentre outras coisas, que, em certas concepgoes filosoficas, a
afirmacdo de certas crengas poderia ser justificada por meio da natureza de suas
conseqiiéncias, ou pelas diferencas que essas crencas fazem na existéncia. Mas entdo por que
ndo levar o argumento ao ponto de sustentar que o significado da verdade em geral ¢
determinado por suas conseqiiéncias? Devemos ndo esquecer aqui que James era um
empirista antes de ser um pragmatista, e repetidamente afirmava que o pragmatismo ¢
simplesmente o empirismo levado as suas conclusdes legitimas. De um ponto de vista geral, a
atitude pragmatica consiste em “olhar para longe das primeiras coisas, principios,
‘categorias’, supostas necessidades; e de olhar para as tltimas coisas, frutos, conseqiiéncias,
fatos”. E somente mais um passo aplicar o método pragmatico ao problema da verdade. Nas
ciéncias naturais hd uma tendéncia para identificar a verdade em qualquer caso particular com
uma verificagdo. A verificagdo de uma teoria, ou de um conceito, ¢ levada adiante pela
observacdo de fatos particulares. Mesmo a teoria fisica mais harmoniosa e cientifica ¢
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meramente uma hipotese até que suas implicagdes, deduzidas pelo raciocinio matematico ou
por qualquer outra espécie de inferéncia, sdo verificadas por fatos observados. Que direcao,
portanto, deve um filésofo empirico tomar, um filésofo que deseje chegar a uma defini¢do da
verdade por meio de um método empirico? Ele deve, se quiser aplicar este método, e sem
trazer para o momento presente a formula pragmatica, primeiro encontrar casos particulares
com base nos quais ele entdo generaliza. Portanto, ¢ em submetendo concepg¢des ao controle
da experiéncia, no processo de verifica-las, que uma pessoa encontra exemplos daquilo que ¢
chamado de verdade. Portanto, qualquer filosofo que aplique esse método empirico, sem o
menor preconceito em favor da doutrina pragmatica, pode ser levado a concluir que verdade
“significa” verificagdo, ou se se preferir, que verificagdo, ou efetiva ou possivel, ¢ a defini¢ao
de verdade.

Ao combinar essa concep¢do de método empirico com a teoria do pragmatismo,
chegamos a outros resultados filosoficos importantes. As teorias classicas da verdade em
termos da coeréncia ou da compatibilidade de termos e da correspondéncia de uma idéia com
uma coisa recebem, por isso, uma nova interpretacdo. Uma coeréncia meramente mental sem
verifica¢do experimental ndo nos faz capazes de ir além do reino da hipotese. Se uma nogao
ou uma teoria pretende corresponder a realidade ou aos fatos, essa pretensdo ndo pode ser
colocada em teste e confirmada ou refutada a ndo ser fazendo-a atravessar por dentro do reino
da acdo e notando os resultados que ela produz na forma de fatos observaveis concretos, aos
quais tal nocdo ou teoria leva. Se, ao agirmos com base nessa nog¢do, somos trazidos ao fato
que ela implica ou que ela demanda, entdo essa nocdo ¢ verdadeira. Uma teoria corresponde
aos fatos quando ela leva aos fatos que sdo suas conseqiiéncias, pelo intermédio da
experiéncia. E dessa consideragdo a generalizagdo pragmatica ¢ extraida, a de que todo
conhecimento ¢ prospectivo em seus resultados, exceto no caso em que nogdes e teorias,
depois de terem primeiro sido prospectivas em sua aplicagdo, ja foram tentadas e verificadas.
Teoricamente, entretanto, mesmo tais verificagdes ou verdades ndo poderiam ser absolutas.
Elas seriam baseadas em certeza pratica ou moral, mas estdo sempre sujeitas a serem
corrigidas por conseqiiéncias futuras imprevistas ou por fatos observados que ndo foram
considerados. Toda proposi¢do concernente a verdades ¢, na verdade, em ultima analise,
hipotética e provisoria, embora um grande numero dessas proposicdes tenha sido tdo
freqlientemente verificado sem falha que estamos justificados em usa-las como se fossem
absolutamente verdadeiras. Mas, logicamente, a verdade absoluta ¢ um ideal que ndo pode ser
realizado, a0 menos ndo até que todos os fatos sejam registrados, ou, como diz James,
“ensacados” [bagged], e até que ndo seja mais possivel fazer outras observacdes e outras
experiéncias.

O Pragmatismo, entdo, se apresenta como uma extensdo do empirismo histdrico, mas
com essa diferenca fundamental, que ele ndo insiste sobre fenomenos antecedentes, mas sobre
fendmenos conseqiientes; ndo sobre os precedentes, mas sobre as possibilidades da acdo. E
essa mudanga no ponto de vista € quase revolucionaria em suas conseqiiéncias. Um
empirismo que estd contente com repetir fatos ja passados ndo tem lugar para a possibilidade
e para a liberdade. Nao pode encontrar espaco para concepgdes gerais ou idéias, a0 menos nao
mais do que considerd-las como sumarios ou registros. Mas quando assumimos o ponto de
vista do pragmatismo, vemos que idéias gerais tém um papel muito diferente a desempenhar
do que o de registrar e relatar experiéncias passadas. Elas sdo as bases para organizar
observagdes e experiéncias futuras. Ao passo que, para o empirismo, num mundo ja
construido e determinado, a razdo ou o pensamento geral ndo tem outro significado do que
aquele de recapitular casos particulares; num mundo onde o futuro ndo ¢ uma mera palavra,
onde teorias, nocdes gerais, idéias racionais tém conseqliéncias para a ac¢do, a razao
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necessariamente tem uma fungao construtiva. Nao obstante, as concepgodes do raciocinio tém
somente um interesse secundario na comparagdo com a realidade dos fatos, ja que devem ser
confrontadas com observagdes concretas. .

O Pragmatismo, assim, tem uma implicagdo metafisica. A doutrina do valor das
conseqliéncias nos leva a tomar o futuro em considerag¢do. E esse levar em consideracdo do
futuro nos leva a concepc¢do de um universo cuja evolucdo ndo esta finalizada, de um universo
que ainda estd, nos termos de James, “em feitura”, “no processo de se tornar”’, de um universo
até certo ponto ainda pléstico.

Conseqiientemente, a razdo, ou o pensamento, nesse sentido mais geral, tem uma
funcdo real, embora limitada, uma funcdo criativa, construtiva. Se formarmos idéias gerais e
se as colocarmos em acdo, serdo produzidas conseqiiéncias que ndo poderiam ser produzidas
de outra maneira. Sob tais condigdes o mundo serd diferente daquilo que tem sido se o
pensamento ndo tivesse intervindo. Essa consideragdo confirma a importancia moral e
humana do pensamento e de sua operacdo refletiva na experiéncia. Portanto, ndo ¢ verdade
dizer que James tratava a razdo, o pensamento € o conhecimento com desprezo, ou que ele os
considerava como meros meios de ganhar proveitos pessoais ou até mesmo sociais. Para ele, a
razdo tem uma fungdo criativa, limitada porque especifica, que ajuda a fazer o mundo
diferente do que teria sido sem ela. Ela torna o0 mundo realmente mais razoavel; da-lhe um
valor intrinseco. Entender-se-a4 a filosofia de James melhor se se considera-la em sua
totalidade como uma revisdo do empirismo inglé€s, uma revisdo que substitui o valor da
experiéncia passada, de o que ja ¢ dado, pelo futuro, por aquilo que até agora ¢ mera
possibilidade.

Essas consideragdes naturalmente nos trazem ao movimento chamado
instrumentalismo. A vista geral que acabamos de dar da filosofia de James mostra que ele
considerava concepgdes e teorias puramente como instrumentos que podem servir para
constituir fatos futuros numa maneira especifica. Mas James se devotou, ele mesmo,
primordialmente aos aspectos morais dessa teoria, ao suporte que ela da ao “meliorismo” e ao
idealismo moral, e as conseqiiéncias que decorrem dela acerca do valor sentimental e da
relevancia [bearing] de varios sistemas filosoficos, particularmente a suas implicagdes
destrutivas para o racionalismo monista e para o absolutismo em todas as suas formas. Ele
nunca tentou desenvolver uma teoria completa das formas ou “estruturas” e das operagdes
logicas que estdo fundadas sobre essa concepc¢do. O instrumentalismo ¢ uma tentativa de
estabelecer uma teoria logica precisa dos conceitos, dos juizos e inferéncias em suas varias
formas, principalmente pela consideracdo de como o pensamento funciona nas determinagdes
experimentais de conseqiiéncias futuras. Quer dizer, o instrumentalismo tenta estabelecer
distingcdes universalmente reconhecidas e regras de ldgica, derivando-as da fung¢do

\

reconstrutiva ou mediativa prescrita a razdo. Ele almeja constituir uma teoria das formas

" N.A.: William James disse, numa metafora feliz, que elas devem ser “trocadas” [cashed in], produzindo
conseqiiéncias especificas. Essa expressdo significa que elas devem ser capazes de levar a fatos concretos. Mas
para aqueles que ndo estdo familiarizados com idiomas americanos, a formula de James foi tomada como se
significasse que as conseqiiéncias elas mesmas de nossas concepgdes racionais devem ser estreitamente limitadas
pelo seu valor pecuniario. Assim, o sr. Bertrand Russell recentemente escreveu que o pragmatismo ¢ somente
uma manifestagdo do comercialismo americano. N.T.: Bertrand Arthur William Russell (1872-1970), 3° conde
Russell, foi dos mais influentes filésofos, l6gicos e matematicos do século XX. Ha vérias criticas ao
pragmatismo em seus trabalhos; por exemplo, em Human Knowledge: Its Scope and Limits [ Conhecimento
Humano: seu escopo e seus limites], de 1948, ele afirma que o pragmatismo € insustentavel, por defender que
podemos saber quais crengas nos levam ao “sucesso”, pois sem isso a teoria seria “inttil”; no entanto, para
Russell, o objetivo do pragmatismo seria na verdade “glorificar a pratica a custa da teoria”. N.T.: o livro de
Russel foi traduzido no Brasil por Jaimir Conte (Sdo Paulo: Companhia Editora Nacional, 1958).
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gerais de concep¢do e raciocinio, € ndo deste ou daquele juizo ou conceito particular
relacionado ao seu proprio conteudo, ou a suas implicagdes particulares.

Até onde dizem respeito aos antecedentes historicos do instrumentalismo, dois fatores
sdo particularmente importantes, além dessa questdo de verificacdo experimental que ja
mencionamos com relacdo a James. O primeiro desses fatores ¢ psicologico, € o segundo ¢
uma critica da teoria do conhecimento e da légica que resultou da teoria proposta pelo
idealismo neo-kantiano e exposta nos escritos logicos de filosofos tais como Lotze'*,
Bosanquet'” e F.H. Bradley'®. Como ja dissemos, a influéncia neo-kantiana foi muito marcada
nos Estados Unidos durante a ultima década do século XIX. Eu mesmo, ¢ aqueles que comigo
colaboraram na exposi¢do do instrumentalismo, come¢amos como neo-kantianos, da mesma
maneira em que o ponto de partida de Peirce foi o kantismo e o de James o empirismo da
escola britanica.

As tendéncias psicologicas que exerceram influéncia sobre o instrumentalismo sao de
natureza biologica, em vez de fisiologica. Elas estdo, mais ou menos, intimamente
relacionadas ao importante movimento cujo promotor na psicologia tem sido o doutor John
Watson'’, movimento ao qual ele tem dado o nome de behaviorismo. Brevemente, o ponto de
partido dessa teoria ¢ a concepg¢do do cérebro como um o6rgdo para a coordenacdo de
estimulos sensorios (aos quais se devem adicionar modificagdes causadas pelo habito, pela
memoria inconsciente, ou o que chamamos hoje em dia de “reflexos condicionados™) para o
proposito de efetuar respostas motoras apropriadas. Sobre a base da teoria da evolugdo
organica, sustenta-se que a analise da inteligéncia e de suas operagdes deveria ser compativel
com a ordem de fatos bioldgicos conhecidos, acerca da posicdo intermedidria ocupada pelo
sistema nervoso central em tornar possiveis respostas ao ambiente adequadas as necessidades
do organismo vivo. E particularmente interessante notar que em Studies in Logical Theory
[Estudos em Teoria Logica] (1903), que foi sua primeira declaragdo, os instrumentalistas
reconheceram o quanto deviam a William James, por ter forjado os instrumentos que usavam,
enquanto ao mesmo tempo, no curso dos estudos, os autores constantemente declaravam sua
crenca numa intima unido dos principios “normativos” da légica e os processos reais do
pensamento, na medida em que esses [processos] sdo determinados por uma psicologia
objetiva ou bioldgica, e ndo por uma psicologia introspectiva de estados de consciéncia. Mas
¢ curioso notar que os “instrumentos” aos quais ¢ feita alusdo nao sdo as consideragdes que
foram da maior utilidade a James. Eles precedem seu pragmatismo e ¢ entre algumas das

Y N.T.: Rudolf Herman Lotze (1817-1881), filésofo e logico alemdo, admirado, dentre outros, por Martin
Heidegger, e criticado, dentre outros, por Charles Peirce. Lotze acreditava que, se o mundo fisico ¢ governado
por leis mecanicas, relagdes e desenvolvimentos no universo poderiam ser explicados como o funcionamento de
uma mente universal, descritivel por leis 16gicas formais deterministas. Por essas idéias, sua teoria foi
confundida com as de Hegel e Schelling.

'S N.T.: Bernard Bosanquet (1848-1923), filosofo e tedrico politico inglés, muito influente no pensamento
politico da Inglaterra no final do século XIX e inicio do XX, influenciado pelo idealismo alemao, pode ser
contado entre os membros da chamada escola idealista britanica. Traduziu a Logica de Lotze.

'® N.T.: Francis Herbert Bradley (1846-1924), um dos mais famosos filosofos do idealismo britanico, autor de
Appearance and Reality [Aparéncia e Realidade], Essays on Truth and Reality [Ensaios sobre a Verdade e a
Realidade] e The Principles of Logic [Os Principios da Logica]. Criticado por Bertrand Russell e George Moore,
que recuperam, contra seu idealismo, a tradi¢do britdnica do senso-comum, Bradley pode ser considerado
precursor de certos pontos defendidos pela filosofia da linguagem contemporanea, por suas técnicas de descri¢ao
lingtiistica de palavras individuais para eliminar ambigiiidades de sentido.

""N.T.: John Broadus Watson (1878-1958), psicélogo estadunidense, pioneiro da teoria do behaviorismo, ou
comportamentalismo. Em seu artigo “Psychology as the Behaviorist Views It” [“A psicologia como o
behaviorista a vé&”], também conhecido como “Manifesto Behaviorista”, defendeu que a psicologia nada mais
seria do que um ramo das ciéncias naturais, tendo como objetivo predizer e controlar o comportamento.
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paginas de seu Principios de Psicologia que se deve olhar para eles. Essa importante obra
(1890) desenvolveu, na verdade, duas idéias distintas.

Uma ¢ a re-interpretacdo da psicologia introspectiva, na qual James nega que as
sensacdes, imagens e idéias sdo discretas e na qual ele as substitui por um fluxo continuo que
ele chama de “fluxo de consciéncia”. Essa concepgdo necessita uma consideracdo das relagdes
como parte intermediada do campo de consciéncia, tendo o mesmo status que qualidades. E
por todo seu Principios, James da um toque filosofico a essa concepc¢do, usando-a para
criticar o atomismo de Locke e de Hume assim como o apriorismo da sintese de principios
racionais de Kant e seus sucessores, dentre os quais devem ser mencionados, na Inglaterra,
Thomas Hill Green, que estava, a época, no auge de sua influéncia.

O outro aspecto de seu Principios de Psicologia ¢ de natureza bioldgica. Ele se mostra
na sua forga total no critério que James estabeleceu para descobrir a existéncia da mente. “A
prossecugdo de fins futuros e a escolha de meios para sua obtencdo sdo assim a marca € o
critério da presenga da mentalidade em um fenémeno”. '8 A forca desse critério é mostrada
plenamente no capitulo sobre a Atencdo e sua relacdo com o Interesse, considerado como
forca que a controla, e sua funcdo de selecdo e integrag¢do; no capitulo sobre a Discriminagao
e a Comparacdo (Analise e Abstragdo), no qual ele discute a maneira em que fins a serem
obtidos e os meios para obté-los evocam e controlam a andlise intelectual; e no capitulo sobre
a Concepcdo, no qual ele mostra que uma idéia geral ¢ um modo de significar coisas
particulares, e ndo meramente uma abstragdo a partir de casos particulares ou uma funcao
supra-empirica — que € um instrumento teleoldgico. James entdo desenvolve essa idéia no
capitulo sobre o raciocinio, no qual ele diz que “o unico significado de esséncia ¢ teleoldgico,
e que a classificacdo e a concepcao sdo puramente armas teleologicas da mente”.

Poder-se-ia completar essa breve enumeracdo mencionando-se também o capitulo do
livro de James em que ele discute a Natureza de Verdades Necessarias e os Efeitos de
Experiéncia, no qual também afirma, em oposicio a Herbert Spencer'’, que muitos dos nossos
mais importantes modos de percepc¢do e concep¢do do mundo de objetos sensiveis ndo sdo os
produtos cumulativos da experiéncia particular, mas, antes, mutacdes [sports] bioldgicas
originais, variagdes espontidneas que sdo mantidas por causa de sua aplicabilidade a
experiéncias concretas depois de terem sido criadas. Nuimero, espaco, tempo, semelhanca e
outras “categorias” importantes poderiam ter sido trazidas as existéncia, ele diz, como uma
conseqiiéncia de alguma instabilidade cerebral particular, mas de jeito nenhum poderiam ter
sido registrados na mente por influéncia externa. Muitos conceitos significantes e intuteis
também surgem da mesma maneira. Mas as categorias fundamentais foram cumulativamente
estendidas e reforcadas por causa de seu valor quando aplicadas a instidncias concretas e
coisas da experiéncia. Portanto, ndo ¢ a origem de um conceito, ¢ sua aplicagcdo que se torna o
critério de seu valor; e aqui temos o todo do pragmatismo em seu embrido. Uma frase de
James resume muito bem sua significa¢do: “a no¢do popular de que a ‘Ciéncia’ ¢ for¢ada
sobre a mente ab extra, ¢ de que nossos interesses nada t€ém a ver com suas construgdes, €
completamente absurda.”

" N.A.: Principios, v. 1, p. 8.

" N.T.: Herbert Spencer (1820-1903), fildsofo inglés, representante do liberalismo politico classico e
considerado pai da doutrina do darwinismo social, termo, alids, que ele mesmo nunca usou. Em seu livro System
of Synthetic Philosophy [Sistema de Filosofia Sintética], de 1860, Spencer analizou as sociedades human como
sistemas evolutivos, descrevendo essa evolugdo em termos da expressdo (por ele cunhada) “sobrevivéncia do
mais forte”. Recebeu fortes criticas de varios filosofos e pensadores, dentre os quais Henry Sidgwick, Peirce,
Marx e Paul Lafargue.
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Dado o ponto de vista que acabamos de especificar, e o interesse vinculado a uma
teoria logica da concepcdo e do juizo, e dai resulta uma teoria com a seguinte descricdo. As
adaptacdes feitas por organismos inferiores, por exemplo, suas respostas efetivas e
coordenadas aos estimulos, se tornam teleoldgicas no homem e, portanto, dio ocasido ao
pensamento. A reflexdo ¢ uma resposta indireta ao ambiente, e o elemento de indire¢do pode
ele mesmo se tornar maior e muito complicado. Mas ela tem sua origem no comportamento
bioldgico adaptativo e a fungdo ultima de seu aspecto cognitivo ¢ um controle das condigdes
do ambiente. A funcdo da inteligéncia ndo ¢, portanto, a de copiar os objetos do ambiente,
mas antes a de dar conta do jeito em que relagdes mais ou menos proveitosas com esses
objetos podem ser estabelecidas no futuro.

Como esse ponto de vista tem sido aplicado a teoria do juizo ¢ uma historia longa
demais para ser contada aqui. Devemos nos confinar aqui a dizer que, em geral, o “sujeito” de
um juizo representa aquela por¢do do ambiente a qual uma reagdo deve ser feita; o predicado
representa a resposta possivel ou o hdbito ou maneira em que uma pessoa deveria se
comportar com relagdo ao ambiente; a copula representa o ato orgéanico e concreto por meio
do qual a conexdo ¢ feita entre o fato e sua significacdo; e finalmente a conclusdo, ou o objeto
definitivo de juizo, ¢ simplesmente a situacdo original transformada, uma situagdo que
implica uma mudanca tanto no sujeito original (inclusive sua mente) quanto no ambiente. A
nova e harmoniosa unidade assim obtida verifica a relevancia [bearing] dos dados que foram
primeiramente escolhidos para servir como sujeitos e dos conceitos introduzidos na simulacao
durante o processo como instrumentos teleologicos para sua elaboracdo. Até que essa
unificacdo final seja obtida, os dados perceptivos e os principios conceituais, teorias, sdo, de
um ponto de vista 16gico, meramente hipoteses. Além do mais, a afirmacdo e a negagdo sao
intrinsecamente a-logicas: sdo atos.

Esta passada de vista sumaria dificilmente pode fingir ser ou convincente ou sugestiva.
Entretanto, ao notar os pontos de semelhanca e de diferenca entre essa fase do pragmatismo e
a logica do idealismo neo-hegeliano, trazemos a publico um ponto de grande importancia. De
acordo com a ultima logica, o pensamento constitui, em Ultima andlise, seu objeto e até
mesmo o universo. E necessario afirmar a existéncia de uma série de formas de juizo, porque
Nnossos primeiros juizos, que estdo mais proximos dos sentidos, conseguem constituir objetos
somente de uma maneira fragmentaria e parcial, at¢ mesmo ao ponto de envolver em sua
natureza um elemento de contradi¢do. Disso resulta uma dialética que permite a cada tipo
parcial e inferior de juizo passar para uma forma mais completa até que finalmente chegamos
ao juizo total, no qual o pensamento que compreende o objeto inteiro ou o universo ¢ um todo
organico de distingdes mentais inter-relacionadas. E evidente que essa teoria magnifica o
papel do pensamento além de toda propor¢io. E um idealismo objetivo e racional que se opde
ao e ¢ diferente do idealismo subjetivo e perceptivo da escola de Berkeley. O
instrumentalismo, entretanto, prescreve uma fun¢do positiva ao pensamento, aquela de
reconstituir o presente estagio de coisas, ao invés de meramente conhecé-lo. Como uma
conseqiiéncia, ndo pode haver degraus intrinsecos, ou uma hierarquia de formas de juizos.
Cada tipo tem seu proprio fim, e sua validade ¢ inteiramente determinada por sua eficacia na
busca de seu fim. Um juizo perceptivo limitado, adaptado a situa¢do que deu seu nascimento,
¢ tdo verdadeiro em seu lugar como ¢ o juizo filoso6fico ou cientifico mais completo e
significante. A ldgica, portanto, leva a uma metafisica realista, na medida em que aceita as
coisas e eventos pelo que sdo, independentemente do pensamento, € a uma metafisica
idealista, na medida em que contrapde que o pensamento d4 origem a atos distintos que
modificam fatos e eventos futuros de maneira tal a torna-los mais razodveis; ou seja, mais
adequados aos fins que propomos a nds mesmos. Esse elemento ideal ¢ cada vez mais

COGNITIO-ESTUDOS: Revista Eletronica de Filosofia, Sdo Paulo, Volume 5, Nimero 2, julho - dezembro, 2008, p. 119-132

129



O Desenvolvimento do Pragmatismo Americano

acentuado pela inclusdo de fatores sociais progressivamente no ambiente humano, além dos
fatores naturais; de modo que as necessidades que sdo satisfeitas, os fins que sdo alcancados
ndo sdo mais caracteristicamente bioldgicos ou particulares, mas incluem também os fins e
atividades de outros membros da sociedade.

E natural que pensadores continentais [europeus] devam se interessar pela filosofia
americana na medida em que ela reflete, em certo sentido, a vida americana. Assim, deveria
ficar claro, depois desse rapido sobrevoo da historia do pragmatismo, que o pensamento
americano continua o pensamento europeu. Importamos nossa linguagem, nossas leis, nossas
instituicdes, nossa ética e nossa religido da Europa, e adaptamo-los as novas condigdes de
nossa vida. O mesmo ¢ verdadeiro de nossas idéias. Por longos anos nosso pensamento
filosofico foi s6 mero eco do pensamento europeu. O movimento pragmatico que desenhamos
no presente ensaio, assim como o neo-realismo, o behaviorismo, o idealismo absoluto de
Royce®, o idealismo naturalista de Santayana®', todos sdo tentativas de re-adaptacdo; mas no
sdo criagdes de novo. Tém suas raizes no pensamento britdnico e europeu. Ja que esses
sistemas sao re-adaptacdes, tomam em consideragdo os tracos distintivos do ambiente da vida
americana. Mas, como ja foi dito, ndo estdo limitados a reproduzir o que ¢ gasto e imperfeito
neste ambiente. Nao almejam glorificar a energia e o amor da acdo que as novas condi¢des da
vida americana exageram. Nao refletem o excessivo mercantilismo da vida americana. Sem
duvida, esses tracos do ambiente ndo foram sem certa influéncia sobre o pensamento
filos6fico americano; nossa filosofia ndo seria nacional ou espontinea se ndo estivesse sujeita
a essa influéncia. Mas a idéia fundamental que os movimentos dos quais acabamos de falar
tém tentado expressar ¢ a idéia de que a acdo e a oportunidade se justificam por si mesmas
somente no grau em que tornam a vida mais razodvel e aumentam seu valor. O
instrumentalismo sustenta, em oposicdo a muitas tendéncias contrarias no ambiente
americano, que a acdo deve ser inteligente e refletida, e que o pensamento deve ocupar uma
posicdo central na vida. Esta ¢ a razdo para nossa insisténcia sobre a fase teleologica do
pensamento ¢ do conhecimento. Se for para ser teleoldgico no particular € ndo somente
verdadeiro no abstrato, isso provavelmente ¢ devido ao elemento pratico que se encontra em
todas as fases da vida americana. Nao importa como isso possa ser, aquilo em que insistimos
sobre tudo o mais € que a inteligéncia seja considerada como a Unica fonte e Unica garantia de
um futuro desejavel e feliz. Esta além de davida que o carater progressivo e estavel da vida e
da civilizagdo americana facilitou o nascimento de uma filosofia que considera o mundo como
em formacdo continua, onde ainda ha lugar para um futuro real. Mas essa idéia nio ¢
exclusivamente americana, embora as condi¢des da vida americana tenham ajudado essa idéia
a se tornar autoconsciente. Também ¢é verdade que os americanos tendem a subestimar o valor
da tradi¢do e da racionalidade consideradas como uma realizacdo do passado. Mas o mundo

2ON.T.: Josiah Royce (1855-1916), filosofo americano, defensor de um idealismo objetivo absoluto, recebeu
fortes influéncias de Hegel, Lotze ¢ Peirce. Sua obra mais famosa talvez seja The World and the Individual [O
Mundo e o Individuo], onde expoe a visdo metafisica segundo a qual todos os aspectos da realidade, inclusive
aqueles que nos parecem contraditérios e desconexos, sdo unificados em Gltima instancia no pensamento de uma
consciéncia que a tudo engloba. Tendo sido professor de 16gica em Harvard, teve entre seus alunos Clarence
Irving Lewis, Edward Veermilye Huntington e Henry Maurice Sheffer.

*I'N.T.: Jorge Agustin Nicolas Ruiz de Santayana (1863-1952) nasceu em Madrid, na Espanha, mas, por ter
passado a maior parte de sua vida nos Estados Unidos da América e escrito sempre em inglés, ficou conhecido
como George Santayana, ¢ ¢ considerado um “man of letters” estadunidense, tendo escrito poemas, ensaios,
obras de filosofia e um romance de formagao, considerado talvez o mais importante ja escrito em inglés,
chamado The Last Puritan [O Ultimo Puritano]. Outras obras notorias suas sdo a autobiografia Persons and
Places [Pessoas e Lugares], The Life of Reason: Or, The Phases of Human Progress [A Vida da Razdo: ou as
Fases do Progresso Humano) e Three Philosophical Poets: Lucretius, Dante, and Goethe [Trés Poetas
Filosoficos: Lucreécio, Dante e Goethe]. Assim como Josiah Royce, ndo teve obra alguma traduzida no Brasil.
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também deu provas de irracionalidade no passado e essa irracionalidade esta incorporada em
nossas crengas € nossas instituicdes. Ha mds tradi¢cdes assim como as ha boas: ¢ sempre
importante distinguir. Nossa negligéncia das tradi¢des do passado, com o que quer que essa
negligéncia implique na maneira de empobrecimento espiritual de nossa vida, tem sua
compensagdo na idéia de que o mundo esta re-comecando e sento re-feito sob nossos olhos. O
futuro, assim como o passado, pode ser uma fonte de interesse e consolagdo e dar significado
ao presente. O Pragmatismo e o experimentalismo instrumental ddo proeminéncia a
importancia do individuo. E ele o mensageiro do pensamento criativo, o autor da agdo e de
sua aplicagdo. O subjetivismo ¢ uma velha histéria na filosofia; uma histoéria que comegou na
Europa, e ndo na América. Mas a filosofia americana, nos sistemas que temos exposto, deu ao
sujeito, a mente individual, uma fungao pratica em vez de epistemologica. A mente individual
¢ importante porque somente a mente individual ¢ o 6rgdo de modificagcdes nas tradigcdes e
instituicdes, o veiculo de criacdo experimental. O individualismo parcial e egoista na vida
americana deixou sua marca em nossas praticas. Para melhor ou pior, dependendo do ponto
de vista, ela transformou o individualismo estético e fixo da velha cultura européia num
individualismo ativo. Mas a idéia de uma sociedade de individuos ndo ¢ alheia ao pensamento
americano; ela penetra até mesmo em nosso individualismo corrente, que ¢ irrefletido e brutal.
E o individuo que o pensamento americano idealiza ndo ¢ um individuo per se, um individuo
fixo em isolamento e instituido por si mesmo, mas um individuo que evolui e se desenvolve
num ambiente natural e humano, um individuo que pode ser educado.

Se me fosse pedido para dar um paralelo histérico a esse movimento no pensamento
americano, eu lembraria meu leitor da filosofia francesa do iluminismo. Todos sabem que os
pensadores que fizeram aquele movimento ilustre foram inspirados por Bacon, Locke e
Newton; o que os interessava era a aplicagdo do método cientifico e as conclusdes de uma
teoria experimental do conhecimento para assuntos humanos, a critica ¢ a reconstru¢ido de
crengas e instituigdes. Conforme escreve Hoffding™, eram animados por “uma fé fervente na
inteligéncia, no progresso e na humanidade”. E certamente ndo sdo acusados hoje, justo por
causa de sua significacdo social e educacional, de terem buscado subordinar a inteligéncia e a
ciéncia a metas utilitarias ordindrias. Eles meramente buscavam liberar a inteligéncia de suas
impurezas e tornd-la soberana. Mal ¢ possivel dizer que aqueles que glorificam a inteligéncia
e a razdo no abstrato, por causa de seu valor para aqueles que encontram satisfacao pessoal na
sua posse, estimam a inteligéncia mais verdadeiramente do que aqueles que desejam fazer
dela o guia indispensavel da vida intelectual e social. Quando um critico americano diz que o
instrumentalismo considera as idéias como meros servos que ajudam a promover o sucesso na
vida, ele apenas reage, sem reflexdo, as associagdes verbais ordinarias da palavra
“instrumental”, como muitos outros tém reagido da mesma maneira para usar a palavra
“pratico”. De maneira semelhante, um recente escritor italiano, depois de dizer que o
pragmatismo e o instrumentalismo sdo produtos caracteristicos do pensamento americano,
acrescenta que esses sistemas “consideram a inteligéncia como um mero mecanismo de
crenga e, conseqiientemente, tentam re-estabelecer a dignidade da razdo ao fazer dela uma
maquina para a produgdo de crencgas uteis a €tica e a sociedade.” Essa critica ndo se sustenta.
Nao ¢ de maneira alguma a produ¢do de crengas uteis a ética e a sociedade que esses sistemas
perseguem. E a formagdo de uma fé na inteligéncia, como a tnica e indispensavel crenga

**N.T.: Harald Heffding (1843-1931), educador, filésofo e psicélogo dinamarqués, considerado um dos
fundadores do funcionalismo na psicologia, juntamente com William James. Partilha com este ultimo a énfase na
natureza dinamica e mutavel da atividade mental, buscando descrever como o pensamento, as emogdes € outros
processos satisfazem as necessidades do organismo e como este se ajusta ao meio ambiente, além de buscar dar
uma explicagdo da origem dos problemas psicologicos.
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necessaria a vida moral e social. Quanto mais uma pessoa aprecia o valor estético e imediato
intrinseco do pensamento e da ciéncia, mais ela considera o que a propria inteligéncia
acrescenta a alegria e a dignidade da vida, mais ela deve se sentir aflita com uma situacdo em
que o exercicio e a alegria da razdo estdo limitados a um grupo social estreito, fechado e
técnico, e mais ela deve perguntar como ¢é possivel fazer com que todos os homens participem
nessa riqueza inestimavel.
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