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Abstract: This work intends to present an introduction to Karl Barth’s
theology on the horizon of theological ethics. Therefore, through
the analysis of Barth’s relation to his time theology, the work de-
monstrates that studying Barth nowadays is still relevant regarding
to the idea of ethics as the telos of the theological task.

Keywords: Karl Barth; Liberal Theology; Dialetical Theology; Church
Dogmatics; Theological Ethics.

Consideragoes iniciais

A linguagem teoldgica requer constante atualizacdo sem que
se negligencie a tradicao. Nesta direcdo, é salutar que a teologia
nao perca sua relacdo com os grandes teologos que pensaram a
vida a luz da tradicdo judaico-cristd antes. Em nossa abordagem,
buscamos uma aproximacao do pensamento de Karl Barth de forma
introdutoria.!

A pesquisa sobre Barth na atualidade é justificada em virtude
de suas importantes contribuicoes para a teologia no século passado.
De acordo com Boff,? Karl Barth é um dos principais representantes
da teologia moderna ao lado de Karl Rahner. John Webster, por
sua vez, compreende que Barth é o te6logo protestante mais im-
portante desde Friedrich Schleiermacher. Apesar disso, segundo
Webster, a assimilag¢do das contribuicoes de Barth para a teologia
cristd estd apenas comecando. O que é ainda mais verdadeiro no
contexto brasileiro. A grande relevancia teolégica de Barth, entende
Webster, também se deve ao fato de ser impossivel separar sua obra
de sua vida, sendo que os seus escritos devem ser lidos a luz dela e

! Em nosso texto ndo apresentamos aspectos mais pormenorizados acerca da vida
de Karl Barth. Indicamos para um aprofundamento em sua biografia: BUSCH, E.
Karl Barth: his life from letters and autobiographical texts; BUSCH, E. The Great
Passion; CORNU, D. Karl Barth: te6logo da liberdade; ZEFERINO, J. Karl Barth e a
Teologia da Libertacgao.

2 BOFF, C. Teoria do Método Teoldgico, p. 637.

310

Jefferson Zeferino

vice-versa.? Desta relagdo entre vida e teologia, segundo Gutiérrez*
¢ que surgem as teologias realmente significantes, comenta ele acerca
de Barth e Bonhoeffer.

Para Santana Filho,® ndo é f4cil situar Barth dentro de uma
escola na histéria da teologia, para ele “Karl Barth é um pensador
multiplo” que “ndo fundou uma escola: fundou uma era”. Para ele,
Barth “é da grandeza de Agostinho, Tomas de Aquino, Lutero e
Schleiermacher. Por isso é preciso falar da época pré-barthiana,
barthiana e pos-barthiana da teologia moderna”. Contudo, “longe
de ser unanimidade, tornou-se alvo de ataques dos mais diferentes
segmentos da teologia”. Os conservadores lhe criticam por ndo estar
totalmente de acordo com a heranca da Reforma, enquanto que os
liberais “desconfiam que sua teologia seja irrelevante para a mente
moderna”. Mesmo assim, foi considerado por Paul Tillich “o mais
influente tedlogo da Igreja Confessante dos dias do Terceiro Reich”.

Além disso, Santana Filho” atenta que sempre se faz necessa-
rio “esclarecer de qual Barth estamos falando. E mesmo ai ndao h4
consenso”. Pois, ao se negligenciar “os diferentes Barth através dos
tempos e que foi se renovando a cada novo periodo é que se comete
injustica contra seu pensamento”. Por isso ele propde a seguinte
estrutura: 1. O pré-barthiano — o Barth da formacao liberal; 2. O
proto-barthiano — Barth da 1* edicao da Carta aos Romanos (1919);
3. O primeiro Barth — da 2* edi¢do da Carta aos Romanos (1922); 4.
O Barth da maturidade — da Dogmatica da Igreja (1932 em diante).®

3 WEBSTER, J. Introducing Barth, p. 1.
4+ GUTIERREZ, G. A forca histéria dos pobres, p. 321.

5 Utilizamos aqui o primeiro capitulo de nossa disserta¢cdo de mestrado adaptada
para o formato de artigo: ZEFERINO, J. A fundamentag¢do da ética na teologia de
Karl Barth: impulsos para a praxis cristd hoje. Dissertacdo (mestrado). BOFF, C.
(Orientador). Curitiba: Pontificia Universidade Cat6lica do Parana, 2015.

¢ SANTANA FILHO, M. Karl Barth e sua influéncia na teologia latino-americana, p.
51.

7 Ibidem, p. 52.
& Ibidem, p. 53.
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Aqui, entendemos que poderiamos colocar ainda outro momento, a
partir de 1956, com o trabalho de Barth sobre A humanidade de Deus.
Com este texto Barth compreende que o Deus cristdao nao pode ser
pensado aquém de sua humanidade.” Em suas proprias palavras:

A humanidade de Deus - isto, corretamente compreendido, deve
por certo significar: o seu relacionar-se com o ser humano e o
voltar-se para ele; Deus que fala com o ser humano em promessa
e mandamento; o ser, a intervencao e a a¢do de Deus em favor do
ser humano; a comunhdo que Deus mantém com o ser humano; a
livre graga de Deus, na qual ele ndo quer ser e ndao é Deus, exceto
como Deus do ser humano.!”

A partir do conceito de humanidade de Deus, o totalmente outro
se torna totalmente aqui. E como se Barth equilibrasse a balanca
com o Barth da teologia dialética. Ahumanidade ndo é menosprezada
de forma alguma, muito pelo contrario, ela faz parte do proprio ser
de Deus. Apesar de que o texto que condensa tais posicoes seja de
1956, ja é possivel ver que estas intui¢des de fundo estao presentes
no texto “Etica como tarefa da doutrina de Deus”, de 1942. Para
Barth,! na humanidade de Cristo estd o Criador, o Reconciliador e
o Redentor. No entanto, como pontua Webster,'? j4 no jovem Barth
é possivel notar os aspectos que seriam desenvolvidos a posteriori.
Inclusive o conceito de humanidade de Deus.

Adiante, analisamos o pensamento de Karl Barth em relagao
com a teologia de seu tempo.

9  Sobre este tema ver: ZEFERINO, J.; BOFF, C. A humanidade de Deus como funda-
mento para uma espiritualidade ética, p. 89-100.

10 BARTH, K. A humanidade de Deus, p. 389.
" Idem, Ethics as a task of the Doctrine of God, p. 549.
12 WEBSTER, J. Karl Barth, p. ix.
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Karl Barth e a teologia liberal

E importante ressaltar que a obra teolégica de Karl Barth “de-
senvolve-se em meio ao liberalismo teologico mais exagerado, tendo
nascido exatamente como reacdo radical a ele”.'?

Toda a geragdo de Barth foi “grandemente influenciada pela
teologia de Schleiermacher!* e Ritschl”. Entende Santana Filho
que “para esses autores, a teologia ndo poderia ser construida
sobre argumentos filoséficos abstratos”. Eles queriam “encontrar
uma base comum para a experiéncia religiosa que pudesse ser
autoevidente tanto para quem cré como para o incrédulo”. Neste
sentido, “Schleiermacher achava que tinha encontrado essa base ao
afirmar que a esséncia da religido era o sentimento da dependén-
cia absoluta de Deus”.’ Entretanto, vale salientar que a énfase de
Schleiermacher estd muito mais no sentimento do que naquilo de
que se é dependente.

Enquanto Barth estudava, praticamente “todos os grandes
tedlogos e professores [...] aceitavam os métodos da critica radical”.
E na esteira de um dos professores que mais influenciaram Barth,
W. Herrmann, concordava-se “que a pesquisa historica nao pode
nos confrontar com o Salvador Jesus Cristo, mas pode nos ajudar
a encontrar o Jesus historico que os cristdos afirmam ser seu Sal-
vador”. Quanto a Ritschl, este “via um cristianismo mais ético. Sua
ideia central era que o nuicleo da mensagem crista era a justica moral
que ele encontrava na pregacao de Jesus sobre o Reino de Deus”. Nao
a toa que ao ser ordenado, “em 1908, na catedral de Berna, Barth

13 MONDIN, B. Os grandes te6logos do século vinte, p. 35

4 A abrangéncia e a importancia da influéncia de Schleiermacher na teologia de
Barth é topico para o qual ndo temos espaco neste trabalho, mas que merece uma
atencdo a parte. Para tanto indicamos a reflexdo do proprio Barth sobre Schleier-
macher em sua renomada obra “A teologia protestante no século dezenove” BARTH,
K. Schleiermacher. In: . Protestant Thought: from Rousseau to Ritschl. New

York: Harper & Brothers, 1959, p. 306-354.
15 SANTANA FILHO, M. Karl Barth e sua influéncia na teologia latino-americana, p. 59.
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tinha sua mente assentada sobre os pressupostos do liberalismo

teologico do século XIX”.1

Para melhor contextualizar o leitor com o que se entende por

teologia liberal trazemos aqui a breve sintese de Gibellini:

O termo liberalis teologia encontra-se ja no te6logo de Halle,
Johann Salomo Semler (1725-1791), que tencionava indicar com

Jefferson Zeferino

harmonizar o mais possivel a religido cristd com a consciéncia
cultural da época.?®

Com o advento da Primeira Guerra Mundial®! e a partir de
sua experiéncia pastoral, Karl Barth rompe com a teologia liberal.
Transcrevemos aqui a reacao de Barth a postura de seus professores
ante a politica de guerra germanica:

isso um livre método de investigacdo histérico-critica das fontes
da fé e da teologia, que nao se sentisse vinculado aos dados poste-
riores da tradicdo dogmaética. A teologia liberal (liberale Theologie)
nasce do encontro do liberalismo — como autoconsciéncia da bur-
guesia europeia do século XIX — com a teologia protestante.'” Tem
seus antecedentes historicos na filosofia da religido de Hegel e na
teologia de Schleiermacher. Nao é uma escola bem definida, mas
um movimento polimorfo, no qual se podem distinguir diferentes
linhas de pensamento. E chamada de teologia liberal a interpre-
tacdo racionalista do Novo Testamento (Baur, Strauss, Bauer) da
primeira metade do século XIX. Em sentido mais apropriado, é
designada como teologia liberal a reflexdo do tedlogo de Gottingen,
Albrecht Ritschl (1822-1889), e de sua escola [...] e tinha como
orgdo a revista Chritliche Welt,'® fundada em Berlim em 1877,
a qual se propunha encarar os novos problemas do mundo e da
sociedade numa perspectiva evangélica e servir de intermedidrio

Pessoalmente, ndo posso esquecer aquele triste dia do inicio de
agosto de 1914 no qual 93 intelectuais alemaes afirmaram publi-
camente sua concordancia com a politica belicista do imperador
Guilherme II e de seus conselheiros; profundamente assombrado,
tive que constatar que, entre estes, constavam os nomes de todos
os professores de teologia que até entdo eu respeitara e ouvira
com confianca. E, como eles se haviam enganado em seu ethos de
forma tdo marcante, uma conclusido se me impunha; ndo podia
mais segui-los em sua ética e em sua dogmadtica, em sua exegese
da Biblia e em seu modo de ensinar a histéria; resumindo, a partir
daquele momento, a teologia do século XX, ao menos para mim,
nio podia majis ter nenhum futuro.??

Barth também teve sua crise com o liberalismo aprofundada

entre o mundo dos eruditos e os resultados da investigacao de
uma teologia que se queria critica.!’

pelas dificuldades da vida pastoral diante da urgéncia de uma prega-
cao relevante.?® “Percebeu que a teologia nada significa se o te6logo
nao souber responder as questoes vivas da comunidade onde tem

Suas principais caracteristicas eram:

20
a) assuncao rigorosa do método historico-critico e de seus re- 21
sultados; b) relativizacdo da tradicdo dogmadtica da Igreja, e par-
ticularmente da cristologia; ¢) leitura predominantemente ética
do cristianismo. Em sintonia com o otimismo liberal, ela visava

16 Thidem, p. 59.

7 Aspecto que Kiing designa como assimilacionismo. Ver: KUNG, H. Great Christian
Thinkers. New York: Continuum, 1994, p. 199. 22

18 Karl Barth foi editor assistente desta revista, trabalhando sob a orientacdo de Mar- 23
tin Rade. Ver: Webster, J. Introducing Barth, p. 3.

19 GIBELLINI, R. A teologia do século XX, p. 19.
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Ibidem, p. 19.

Sobre este tema, cabe a reflexdao de Dorrien: “Entdo, fatalmente, em 1 de agosto de
1914, em nota publica escrita por Harnack, o Kaiser Guilherme II convocou a nacao
alemd para a guerra. [..] Nas primeiras semanas da guerra, ele [Barth] também
reclamou amargamente com Martin Rade que seus anteriores professores estavam
tentando sacralizar o esfor¢o de guerra da nagdo como uma experiéncia religiosa.
[..] Em trés edicOes sucessivas da Die Christliche Welt, porém, ele [Rade] e outros
tedlogos alemaes afirmaram que Deus era o ‘Gnico possivel fundamento e autor’ do
crescimento do entusiasmo da guerra que o povo alemao estava experimentando”
(DORRIEN, G. Theology without Weapons, p. 37).

BARTH apud GIBELLINI, A teologia do século XX, p. 18.

Crise assinalada por Tillich, ao falar do envolvimento existencial do te6logo com os
temas da teologia. Ver: TILLICH, Perspectivas da Teologia Protestante nos séculos
XIX e XX, p. 49.
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que pregar”.?* Desta forma, a teologia da crise surge também da
crise pessoal de Barth diante das demandas da realidade em rela-
cdo a sua formacao na teologia liberal. Isto é, uma forma de ethos
precisava ser superada em funcdo de uma ética que se mostrasse
mais adequada ao que Barth compreendia como as reais demandas
da sociedade.

Karl Barth e a teologia dialética

A ruptura de Barth com a ética, a dogmatica e a exegese da
teologia que o precedia é bastante notada em seu desenvolvimento
teologico. O primeiro movimento que se percebe é sua interpretacao
biblica, com a Epistola aos Romanos, que é marcada por Deus en-
quanto o totalmente Outro e pelo pensamento de Kierkegaard; mais
tarde seus trabalhos dogmaticos, independentemente do método
(dialética ou analogia da fé) sdo acentuadamente cristocéntricos. A
partir destas bases seu pensamento ético é sempre influenciado pela
ideia de um Deus que se coloca de forma definitiva ao lado do ser
humano na historia. Cabe aqui a analise de Gutiérrez, quando com-
para os desdobramentos éticos das teologias de Barth e Bultmann.
Para ele, pode parecer surpreendente que Karl Barth “é sensivel a
situacao de exploracdo vivida por amplos setores da humanidade”.
Justamente por ser “o tedlogo da transcendéncia de Deus”. Em con-
trapartida Bultmann “ignora as questoes procedentes do mundo de
opressao criado precisamente pela pessoa moderna que constitui
seu ponto de partida”. Para Gutiérrez aquele “que parte do ‘céu’ é
sensivel aqueles que vivem no inferno deste mundo; o que parte da
‘terra’ mostra-se pouco atento a situacao de exploracao sobre a qual
ela estd construida”. Segundo Gutiérrez, “um auténtico e profundo
sentido de Deus ndo somente nao se opode a uma sensibilidade ao
pobre e ao seu mundo social como também, em dltima instancia s6

24 SANTANA FILHO, M. Karl Barth e sua influéncia na teologia latino-americana, p. 96.
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pode ser vivido na solidariedade com eles”. Ou seja, o “espiritual
nao se opoe ao social”. Para o tedlogo peruano, “a verdadeira opo-
sicdo esta entre o individualismo burgués e o espiritual segundo a
Biblia”.?* Desta forma, a ética de Barth é extremamente marcada
por questionamentos éticos justamente por pensar o ser humano
a luz do Deus tritino, compreendido como totalmente homem por
meio de Jesus Cristo.

0 grupo da teologia dialética

Os tedlogos que juntamente com Barth levaram o projeto da
dialética adiante foram decisivos para o curso da teologia no final do
primeiro quarto do século vinte. Emil Brunner, Friedrich Gogarten,
Rudolf Bultmann, Eduard Thurneysen e a revista Zwischen den Zeiten
foram os grandes promotores desta nova frente teologica, tendo Barth
como seu principal exponente. A caracteristica mais marcante da
teologia dialética — de acordo com Gibellini fundamentado na ana-
lise de Pannenberg — “consiste em enfatizar muito a transcendéncia
de Deus em relacdo ao mundo e ao homem e a soberania de sua
revelacao”. A teologia dialética pode ser vista da seguinte maneira:

a) arevelagdo tem estrutura dialética, na medida em que mantém
unidos elementos que se excluem reciprocamente [...]; b) conse-
quentemente, os enunciados teoldégicos também devem observar
uma metodologia dialética, quer dizer, exprimir posicdo e negacéo,
o sim e 0 ndo, corrigindo o sim mediante o ndo e o ndo mediante
o sim. O exemplo mais transparente continua sendo a linguagem
da Epistola aos Romanos. A teologia dialética, portanto, ndo é uma
Vermittlungstheologie — uma teologia conciliadora como o eram
a Erlebnistheologie e a teologia liberal — que tente harmonizar
Deus e o homem, fé e cultura, e sim uma teologia que procede
por contraposicdes dialéticas. E uma teologia que nasce em um
tempo de crise, mais precisamente entre tempos de crise, mas —
esteja ou ndo marcada pela crise daqueles anos — ndo é dai que

% GUTIERREZ, G. A forca histéria dos pobres, p. 327-328.
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lhe advém a denominacao de teologia da crise, e sim por conceber
Deus como juizo, como crise de todo o humano.?¢

Para Gibellini, tanto a crise quanto o paradoxo “sdo figuras que
evidenciam a infinita diferenca qualitativa entre Deus e o homem.
Mas, como a nova orientacao, em suma, caracterizava-se pela luta
pelo objeto teolégico e pela recuperacao da palavra de Deus como
tema da teologia”. Compreendia-se que “a revelacao de Deus era
a resposta a questdo da existéncia. E isso logo abriria caminho
para a questdo antropoldgica”.?”

Na andlise antropolégica de Gogarten, nas obras “Creio no
Deus trino (1926)?8 e sobretudo no artigo programaético ‘O problema
de uma antropologia teologica’ (1929): ele concorda com Barth ao
considerar que o tema da teologia é a palavra de Deus”. Entretanto,
esta “palavra de Deus é enderecada ao homem, e dai nasce, para a
teologia moderna, a tarefa de uma antropologia teolégica”.?’ Este
enderecamento da acao de Deus para o homem é recebido e apro-
fundado por Barth posteriormente, especialmente na Dogmdtica
Eclesial.

A partir da segunda metade dos anos 20 inicia-se a “ruptura no
grupo dos tedlogos dialéticos, que se consumard somente em 1933”.2°
Destaca Gibellini que “a ruptura deu-se em torno do tema da teologia
natural e da antropologia teoldgica. Barth estd convencido de que
s6 ele ndo se afastara da posicdo inicial de rigorosa superacao da
teologia liberal e de fidelidade ao objeto da teologia”.®!

26 GIBELLINI, A teologia do século XX, p. 23.
27 Tbidem, p. 24.

2 Texto que foi objeto de critica de Barth, em BARTH, K. O primeiro mandamento
como axioma teol6gico, p. 137.

29 GIBELLINI, A teologia do século XX, p. 24.
30 Tbidem, p. 24.
31 Ibidem, p. 25.
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Este movimento de distanciamento gerou debates teologicos.
“Brunner opoOe a Barth seis teses, em Natureza e graca (1934), em
que defende o conceito de teologia natural. Barth responde com um
firme optusculo com o titulo bastante sucinto: Nao! (1934)”.32 Mais
tarde, “na segunda edicao de Natureza e graca (1935), Brunner aban-
donara o conceito de teologia natural, substituindo-o pelo conceito
mais brando de revelacdo na criacao (Schépfungsoffenbarung)”. Ja
Gogarten “acerta as contas com Barth com o livro Juizo e duvida
(1937)”. Este periodo é importante “para os cristdos na Alemanha:
neles nasce a Igreja que testemunha, que organiza a resisténcia da
Igreja evangélica ao nacional-socialismo”, trata-se da Igreja Confes-
sante (Bekennende Kirche) que “em fevereiro de 1936, [...] realiza seu
ultimo sinodo. Outra guerra ja bate a porta”.®

Karl Barth e a analogia fidei

Do periodo da analogia da fé como chave hermenéutica, a obra
mais importante de Karl Barth €, sem duavida, a Dogmadtica Eclesial.
Por isso, neste momento tratamos de introduzir tanto o método da
analogia da fé quanto a obra magna do teélogo de Basileia.

A analogia da fé

0 método da analogia da fé, é aquele utilizado por Barth depois
de romper com o método da teologia dialética.**

Para Mondin, “num primeiro momento, quando professava os
principios da teologia liberal, Karl Barth fez uso do método positivo”.
Isto quer dizer que ele “pretendia investigar a Revelacdo partindo
daquilo que é reconhecivel cientificamente pela razao”. Este método

32 Sobre esta discussdo ver: WESTPHAL, E. A revelagdo exclusiva em Jesus Cristo
numa realidade religiosa pluralista, p. 115-141.

3 GIBELLINI, A teologia do século XX, p. 25.

3 Uma excelente andlise tanto da teologia dialética quanto da analogia da fé estd
presente em: BALTHASAR, H. The form and structure of Karl Barth’s Thought, p.
59-167.
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estava em consonancia “‘com a concepcao protestante-liberal da
Revelacdo, que a considerava como um momento preliminar da
filosofia”.?®

Mais tarde, no entanto, “ao romper com a teologia liberal, Barth
abandonou o método positivo, substituindo-o pelo da dialética”. In-
fluenciado por Kierkegaard trabalhou a dialética no sentido “de opo-
sicdo e negacao de tudo aquilo que € humano, criado”. Num segundo
momento, “Barth passou a interpretar a dialética num sentido menos
unilateral: passou a acentuar sempre menos o momento negativo e
a valorizar mais o positivo”. Nesta direcao, “sua dialética adquire
os tragos hegelianos tipicos de perene movimento entre nao’ e ‘sim’
por parte do tedlogo que procura compreender a Palavra de Deus”.

Na Dogmadtica Eclesial, “sem renegar a dialética, Barth con-
sidera que o equilibrio entre os dois momentos se expressa mais
adequadamente através da analogia da fé (analogia fidei)”.>

No sentido da analogia, ¢ importante para Barth que o ho-
mem s6 pode conhecer Deus pelos meios que possui.®® Isto é, s
pode falar de Deus a partir daquilo que ele conhece enquanto ser
humano, dentro de suas limitagdes e contingencialidades. Desta
forma, também a linguagem utilizada para falar de Deus, é aquela
mesma utilizada para falar da natureza e do homem, pois ndo ha
outra linguagem disponivel. Afirma Mondin que “a argumentacao
de Barth é duma clareza extrema. Parte da constatacao de que nos
usamos as mesmas palavras, como, por exemplo, olhos, boca, ser,
espirito... tanto para a criatura quanto para Deus”. E “acreditamos
saber aquilo que pretendemos dizer ndo s6 quando as aplicamos
a criatura como quando as aplicamos a Deus”. Desta forma, sendo
impossibilitada a paridade de Deus com o homem, mas existindo

35 MONDIN, B. Os grandes tedlogos do século vinte, p. 54.
36 Tbidem, p. 54.
37 Tbidem, p. 55.
38 Tbidem, p. 56.
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o conhecimento de Deus torna-se “inevitavel a conclusao de que o
unico método proprio da teologia é a analogia”.’

Contudo, a analogia utilizada por Barth “como método teolo-
gico ndo é a analogia entis dos catdlicos, mas sim a analogia fidei”.
Neste sentido, a analogia é a da fé, pois parte de uma determinada
compreensao de Revelacdo. “A analogia do ser que considera poder
dizer algo de Deus, de sua natureza, dos seus atributos, partido do
ser das criaturas — é repelida por Barth em virtude da infinita dife-
renca qualitativa que separa Deus de suas criaturas”.*°

Para Barth, “n6s ndo possuimos nenhuma analogia que nos
possa tornar acessiveis a natureza e o ser de Deus como Senhor,
Criador, Reconciliador e Redentor”. Se conhecemos Deus como Se-
nhor é em virtude de sua Revelacao, ndao a partir de elucubracoes
filoséficas. Desta forma, “s6 a analogia da fé ¢ um método teologico
aceitavel, porque, de acordo com o te6logo de Basileia, s6 a revelacao
pode fornecer ao homem conceitos andlogos de Deus”.*!

Battista Mondin destaca que o te6logo suigco “sempre esteve
profundamente convencido de que s6 se pode assegurar a realidade
do homem e do seu conhecimento religioso resguardando a reali-
dade de Deus e da revelacdao”. No entanto, a “énfase exagerada no
elemento divino” pode resultar “numa ameaca ao elemento humano.
Por isso é que ele preocupa-se amiide em dar consisténcia a esse
elemento”.*?> Assim, no seio do método da analogia h4 “Deus por um
lado e 0 homem por outro”, pois o conhecer a Deus comeca com 0
proprio Deus, mas, por meio do Espirito Santo, este conhecimento
acontece no homem. “No entanto, a disposicao do homem a conhe-
cer Deus [...] ndo pode ser algo independente, autonomo, fundado
em si mesmo ou no homem, mas sim em Deus”. Af estd o homem na

39 Ibidem, p. 57.
40 Thidem, p. 57.
4 Tbidem, p. 58.
42 Tbidem, p. 58-59.
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relacdo, pois recebe a revelacdo, é objeto dela, trata-se, portanto, de
“uma disposicao recebida, emprestada pela fonte de toda disposicao,
vale dizer, por Deus”.*?

Entende Barth que “a Palavra nao pode ser conhecida pelo ho-
mem, mas apenas reconhecida, e isso na medida em que ela mesma
se d4 a reconhecer e ouvir”. Disso Mondin conclui que “o principio
geral que inspira a teologia barthiana” é que “o movimento [da
Revelacdo] é sempre do alto para baixo, de Deus para o homem,
nunca no sentido inverso”.** Desta forma, é necessario entender
que “além dos conceitos para pensa-lo, o homem também recebe de
Deus as palavras para nomea-lo”. O que pode ser compreendido em
trés pontos. Primeiro: “Deus criou a linguagem humana para si, isto
é, para que o homem a utilize antes de mais nada para falar dele”.
Segundo: “O pleno significado de nossas palavras s6 se verifica em
Deus. Tomemos, por exemplo, a palavra ‘pessoa’. Segundo Barth, o
problema ndo é saber se Deus é uma pessoa, mas sim saber se nos
o somos”. Pergunta Barth, “ousariamos afirmar que ha entre nos
homens que se possam dizer uma pessoa no sentido completo da
palavra?”. Para ele, Deus “é realmente uma pessoa, realmente um
sujeito liberto e pensante”. Terceiro: “Quando Deus através de Jesus,
seu representante, santifica o ser dos homens [...] entao ele santifica
também a sua linguagem, transformando-a na linguagem divina,
tal como é encontrada na Igreja”.*

Para Barth, “a analogia da fé garante aos nossos conceitos e
as nossas palavras apenas um poder limitado, imperfeito e miste-
rioso”. Isto em virtude do “simples fato de que Deus criou as ideias
e as palavras antes de mais nada para si mesmo e s6 secundaria-
mente para o homem [isto] prova suficientemente que s6 Deus pode
entendé-las plena e claramente”. Para ele, ao homem “nunca [é]

4 Ibidem, p. 59.
44 Tbidem, p. 59.
4 Tbidem, p. 60.
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possivel compreender plenamente a Palavra de Deus, nem penetrar
profundamente em seus conceitos, nem captar todo o significado
quando eles sao aplicados a Deus”. Isto porque “todos o0s conceitos
e todas as palavras, quando sao utilizados por Deus ou para Deus,
permanecem sempre obscuros, velados, misteriosos, ambiguos”.*®

Outra razdo para o mistério da linguagem em Deus é a “‘mun-
danidade’ (Weltlichkeit)” das palavras e conceitos “comunicados ao
homem”. Compreende-se assim que “Deus deita seus conceitos e
suas palavras em conceitos e palavras que ja tém uma configuracao
mundana’, isto é, “ele opera no plano cognoscitivo e semantico uma
encarnacao igual aquela que opera no plano ontolégico em Jesus
Cristo™. %

Mondin demonstra que em Barth “o contraste entre o aspecto
mundano e o divino no conhecimento e na linguagem teologica, que
caracteriza a analogia da fé”, segue a “mesma férmula utilizada por
ele para ilustrar as relagoes entre filosofia e Revelacao: a formula

29

‘forma-conteudo’. Nesta relacdo percebe-se que “o contetido é divino,
enquanto a forma é mundana. Os conceitos e as palavras, considera-
dos em sua forma, sdo sempre e s6 palavras e conceitos humanos e,
portanto, mundanos”. Em contraposi¢do “o seu contetido é o concre-
tissimum, o proprio Deus”. E aqui se encontra a limitacdo humana
que “nunca conseguira separar a forma do conteudo, distinguir o
significado divino sob a forma humana”. Nesta dire¢cdo, Mondin
conclui que em Barth o método da analogia da fé é visto como “um
dom pelo qual Deus comunica ao homem conceitos e palavras que
o habilitam a conhece-lo e nomeéa-lo”, isto compreendido “dentro
dos limites impostos pela infinita diferenca qualitativa, pela qual
Deus permanece sempre essencialmente incognoscivel e inefavel”

(MONDIN, 2003, p. 62). Compreende-se, portanto, que a mediacao

4 Ibidem, p. 61.
47 Tbidem, p. 62.
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hermenéutica em Lutero se d4 por meio da analogia da fé. Trata-se da
possibilidade humana de aproximacao tedrica do mistério de Deus.

A Dogmatica Eclesial

Determinado o método segue agora a apresentacdo da obra
magna de Barth produzida a partir da analogia fidei.
Para Collange:

A Dogmadtica sistematiza e aprofunda as grandes intui¢oes da
teologia dialética: Deus é Deus, s6 ele pode fazer conhecer o que
ele é; a verdade objetiva do mundo e dos humanos (criados, re-
conciliados e salvos por ele) ndo se avalia segundo a percepcao
subjetiva que possam ter dela, mas segundo a revelagdo que Deus
da. A Dogmadtica se desdobra entdo em cinco grandes partes: 1/
os prolegdmenos, que apresentam a palavra de Deus, por meio
da qual, somente, é possivel o acesso a Deus; 2/ a doutrina de
Deus, em que se vé o Deus de Jesus Cristo revelar-se como Trin-
dade; 3/ a doutrina da criacdo (correspondente a obra do Pai);
4/ a da reconciliacao (Versohnung), que marca a obra do Filho
(inacabada*®); 5/ a da redencdo final (Erlosung), que trata mais
particularmente da obra do Espirito Santo, e que B.*’ ndo teve a
ocasido de realizar.®°

Sobre o método da Dogmdtica Eclesial, Collange afirma que os
“dois principios metodolégicos [que] dominam a imensa construcao
da Dogmadtica” sdao: “de um lado, a recusa, no fundamento de toda
tarefa teoldgica, da analogia entis (‘analogia do ser’) em beneficio
de uma analogia fidei (‘analogia da fé’)”; e “por outro lado, uma
concentracao cristologica marcada”. Desta forma,

O primeiro desses principios corresponde ao que B. ndo cessa de
repetir sobre a diferenca qualitativa que separa Deus do mundo
e dos humanos, e sobre o fato de que, somente Deus pode falar

4 A expressdo “inacabada” é utilizada para a obra de Barth, nao a do Filho.
49 Collange abrevia Barth como B.
50 COLLANGE, J. Barth, Karl, p. 243.
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de Deus, s6 podemos ter acesso a ele por meio da revelagdo.
Esta pois excluido fundar a teologia sobre uma continuidade
qualquer no ser entre o mundo e a humanidade, de uma parte, e
Deus da outra, como as teologias tomistas [...] e escolasticas sdo
acusadas de fazer em nome do principio da analogia entis. E o
que B. comecou a mostrar em seu comentario do Proslogion de
Anselmo de Cantuaria — sobre as provas da existéncia de Deus
[...] a teologia ndo pode ser compreendida como uma tarefa de
tipo filoséfico [...] que desenvolve um conhecimento natural de
Deus, a partir da andlise do mundo ou da condicdo humana para
remontar ao ser; ela s6 vale como pesquisa aplicando-se sobre a
autocompreensao da fé em procura de sua propria inteligéncia. A
teologia, certamente, s6 pode falar de Deus usando de analogias,
mas estas somente podem pertencer ao dominio da fé (analogia
Jidei) e nao do ser.’!

Entretanto, fica o questionamento de como tratar da fé aquém
do ser. Parece existir na teologia de Barth um resquicio platonico de
distin¢ao entre o mundo das ideias (real) e o mundo vivido (imagem
imperfeita do mundo das ideias). Se for este o caso, caberia na teolo-
gia barthiana uma revisdo antropologica em favor de uma visdo mais
holistica do humano e da casa comum. Assim como a antropologia
hebraica se mostra mais histérica do que a antropologia platonica,
seria interessante pensar na humanidade de Deus a partir da carne
(sarx) de Jesus. Entretanto, jd assinalava Weber,*? que a cristologia
barthiana opta por pouca relacao com o Jesus historico, por assimi-
l4-1o, talvez muito apressadamente, no Cristo da fé.

A teologia em Barth, compreende Collange, seria uma espécie
de “comentario da palavra de Deus”.*® Os prolegomenos trabalha-
dos por Barth, “mostram que ela se desdobra e se articula sob trés
formas: 1/ a pregacao da Igreja; 2/ ela mesma referida e submetida
a palavra escrita do testemunho biblico; 3/ Jesus Cristo em pessoa,

51 Tbidem, p. 244.
52 WEBER, J. Karl Barth and the historical Jesus, p. 350-354.
% COLLANGE, Barth, Karl, p. 244.
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palavra do Deus verdadeiro”, este ultimo consiste no “coracdo do
Evangelho e modelo de toda interpretacdao (hermenéutica) da Sa-
grada Escritura e, por isso mesmo, de toda pregacao”.’* Abundam,
portanto, media¢des na compreensao de Barth sobre a palavra de
Deus. Por outro lado, ele compreendera Jesus Cristo como o de ld
para cad definitivo. Entretanto, mesmo assumida a divindade do
Filho, ela se d4 mediada por um contexto historico, social, politico,
por contingéncias e limitacoes. O totalmente Outro encarnado pode
ser compreendido como o totalmente aqui e, justamente por isso,
culturalmente determinado e interpretado.

Em sua énfase cristolégica, Barth posiciona este ponto de parti-
da como fundamento ultimo da construg¢ao dogmatica. Desta forma,
uma dogmatica cristd ou é cristolégica ou ndo é cristd. Corrobora
esta afirmacdo o préprio Barth ao dizer que “uma dogmatica que
nao procura desde o comeg¢o ser uma cristologia coloca-se sob um
jugo estranho e estd bem perto de deixar de ser um servigo para a
Igreja”. Mais, “a cristologia deve ocupar todo o espago em teologia
[..]. A cristologia ou é tudo, ou nada é’”.°> Assim, o todo da teologia
é visto por meio dos 6culos cristologicos, por exemplo, “a concepc¢ao
trinitdria de Deus que marca toda a sua obra, nao provém de nenhu-
ma especulacao metafisica particular, mas da revelacao de Deus que
so se desvela por meio da obra de Cristo e de seu Espirito”. Também
a “doutrina da criacdo nao se compreende como apresentacao obje-
tiva do dado ‘natural’, mas como o lugar mesmo da alianca de Deus
com o mundo e os humanos”. Ainda “a concepc¢ao de predestinacao
s6 é percebida como prolongamento da doutrina da eleicdo da qual
Cristo é o coracao”.’

E importantissimo ressaltar junto com Collange que “ao lon-
go dos anos e das paginas, o pensamento radical dos primérdios

5 Tbidem, p. 245.
%  BARTH apud COLLANGE, Barth, Karl, p. 245.
% COLLANGE, Barth, Karl, p. 245.
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cede pouco a pouco a uma abordagem mais atenta a densidade da
condicao humana”. Prova disso é sua conferéncia “de 1956 sobre a
Humanidade de Deus”,’” como apontamos anteriormente.

Varios pontos trabalhados na conferéncia supracitada “sao
particularmente desenvolvidos na tultima parte (parcialmente re-
digida) da Dogmadtica”. O programa da Doutrina da Reconciliacdo
“previa trés etapas: o Senhor como servo (vere Deus), o servo como
Senhor (vere homo), a testemunha verdadeira”. Além disso tratava do
“batismo — compreendido como ato humano da recep¢ao da graca e
excluindo por isso o batismo das criancinhas — e a ética apresentada
como ora¢ao e como invocacao”.5®

Acerca da ética crista, o tedlogo de Basileia entende que ela
“depende totalmente da revelacdo de Deus, a qual ela responde.
Cada parte da Dogmdtica culmina assim em uma série de questoes
éticas”.” Por isso, é possivel dizer que a ética é tema transversal
da obra magna de Barth. No entanto, a tematica é especialmente
apresentada na Doutrina de Deus. Sobre este volume da Dogmatica
comenta Collange:

Alei ali aparece de maneira original, ndo como separada do antn-
cio do Evangelho, mas como sua ‘forma’. B. toma assim todas as
suas distancias em relagdo a Lutero, e afirma que sua doutrina dos
‘dois reinos’ — que separa dominio religioso e dominio politico, e
estd ligada a uma distingdo demasiado radical entre lei e Evange-
lho —pdde conduzir a cegueira Igrejas protestantes alemas perante
a subida do nazismo. Ora, obedecer ao mandamento de Deus é
atestar que realmente se vive de e sob sua graca; conformar-se
aos mandamentos da lei é traduzir de maneira concreta a reali-
dade do ‘sim’, pronunciado pelo Evangelho sobre esse mundo.®

57 Ibidem, p. 245.
5% Tbidem, p. 245.
5 Ibidem, p. 245.
%0 Ibidem, p. 246.
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Cabe, entretanto, uma ressalva quanto a compreensiao bar-
thiana de Revelacao. Ao perceber a Revelagdo, como na Romerbrief,
enquanto uma realidade senkrecht von oben, isto é, perpendicular de
cima para baixo. Difere desta sua interpretacao, a teologia latino-a-
mericana, bem como a teologia europeia que rompeu com seu pen-
samento, pois perceberam a importancia da historia na construcao
teologica e notou ser apropriada uma leitura da realidade treinada
a reconhecer também a Revelacdo a partir de baixo.

Adiante, na Doutrina da Reconciliacdo, “em suas analises mais
propriamente cristologicas[...] a ética toma a forma de um comentario
ao Pai Nosso” do qual se depreende que “obedecer ao mandamento
de Deus equivale entdo a invocd-lo de maneira prética e concreta e a
colocar-se sempre melhor sob o signo de sua paternidade”.® Isto é,
obedecer ao mandamento de Deus entendido em sua profundidade
na pessoa do préprio Jesus Cristo significa fundamentar a ética no
Deus-feito-homem da tradicdo crista.

Consideragdes sintéticas a guisa de conclusao

De nossa andlise podemos depreender que a fundamentacao
do pensamento teologico de Karl Barth e, em consequéncia, de sua
elaboracdo ética é cristologica. Este acento é constante em sua teo-
logia, seja na Epistola aos Romanos, seja no seu desenvolvimento
dentro da teologia dialética ou mais tarde a partir da analogia da fé.

No entanto, ha nuances que devem ser destacadas em seu
desenvolvimento cristolégico. Parece fugir a Barth, num primeiro
momento, a ideia de que também toda aproximacdo do mistério,
mesmo que Revelado, é contingente. Nao hda um de ld para cd, como
propde Barth, sem mediacdo. Além disso, o Cristo de Barth é um
Cristo que deve ser compreendido trinitariamente, e enquanto chave
de leitura para a prépria trindade. E possivel dizer que Jesus Cristo,

o1 Ibidem, p. 246.
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enquanto totalmente Outro (como trabalhado em Der Rémerbrief),
passa por um processo de humanizacao no desenvolvimento do
pensamento do tedlogo de Basileia, como destaca Collange, sem
jamais deixar de ser o totalmente Outro. O Jesus de Barth deve ser
compreendido como o totalmente aqui na mesma intensidade que é
o totalmente Outro. O que é confirmado pela énfase tardia de Barth
na humanidade de Deus. Como destacamos, Barth arrisca passar
muito rapidamente do Jesus de Nazaré para o Cristo da fé diluindo o
primeiro no segundo — apesar de ndo compreender em momento al-
gum um Jesus assarquico (sem sarx), como aponta Waldrop.®? Nesta
direcao, compreendemos que a teologia latino-americana, ao mesmo
tempo que possui em Barth um adequado interlocutor para questoes
relacionadas a ética, politica, sociedade e espaco publico, também se
apresenta como uma teologia que pode enriquecer significativamente
o sistema barthiano, na medida em que ndo sé reconhece um logos
ensarkos (verbo encarnado), mas dd nome e reconhece o sofrimento
ensarkos, buscando e promovendo processos de libertacao.

Em suma, hé intuicdes significativas na teologia de Barth. Sua
énfase cristoldgica permite um desenvolvimento teoldgico a luz da
experiéncia de Deus em Jesus de Nazaré; a compreensao da ética
como tarefa da teologia é apropriada para um desenvolvimento
teologico contextual, que requer uma constante atualizacdo diante
dos desafios sempre novos que se apresentam; a analogia da fé, se
compreendida como uma forma de mediacao da experiéncia humana
em linguagem, apresenta-se como uma chave de leitura ndo absolu-
tista, mas conscia das limitacoes humanas para o desenvolvimento
teérico acerca do mistério; a humanidade de Deus, sem negligenciar
a experiéncia humana além da humanidade de Jesus, torna-se uma
forma de compreender um Deus que ndo se coloca apenas ao lado da
humanidade, mas encarna na histéria ontologicamente; a teologia

%2 Waldrop, Karl Barth’s Christology, p. 106-128.
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dialética, lida nado somente como a crise do humano diante de Deus,
mas como a crise do humano diante do préprio humano, em suas
ambiguidades e limitacoes, pode ser uma leitura antropologica
adequada as demandas da atualidade. Enfim, a recepg¢ao latino-a-
mericana das intuicoes libertadoras de Barth, pode ser uma forma
adequada para se pensar a teologia no espaco publico.
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