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O problema néo € apresentar a obra literaria em conexdo com o seu tempo,
mas simtornar evidente, no tempo que a viu nascer, 0 tempo que a conhece e

julga, 0 nosso.
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AssTRACT: This paper discusses some “ linguistic” conceptions about Sgn
Language which were current in the Modern Age, based mostly on two
texts: one a book written by a deaf typographer and published in Parisin
1779; the other an essay written in 1840 by a deaf professor. Smilarities
will be shown to hold between their statements and several extant concepts
and prejudices about what is generically called “ Sgn Language” from a
linguistic point of view. Based on those same texts, considerations which
are pertinent to the present will be maderegarding therole of Sgn Language
in Deaf Education.
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Resumo: Este estudo apresenta e discute algumas concepgdes“ linguisticas”

sobre a lingua de sinais circulantes no periodo que denominamos
modernidade a partir, principalmente, de dois textos. de um livro, escrito
por um tipografo surdo, publicado em Paris em 1779, e de um ensaio
assinado por um professor, também surdo, escrito em 1840.

O objetivo da presente reflexdo € mostrar a similaridade de algumas
colocacgoes, realizadas por eles, com certos conceitos e preconceitos ainda
existentes sobre o que sgja, do ponto devista lingUistico, o que genericamente
sedenomina“ lingua desinais’ . Consideragdes sobre seu papel na educacéo
de pessoas surdas também serdo realizadas, e projetadas para o presente,
a partir daqueles mesmos textos.

PaLAvRAs-cHAVES: Lingua de Snais; Educacdo de Surdos; Filosofia da
Linguagem; Educacéo

Como é bem conhecido, um filésofo, em geral, com muita naturalidade,
reconhece 0 seu ndo saber. Enclausura-se em certezas, anuncia o exterminio
do préprio objeto. Damesmaforma, é facilmente cativado pela histéria das
idéias — pelo desvelamento de seus tracos arqueol 6gicos e/ou geneal 6gicos.
Deixando-melevar por essefascinio pelo passado, decidi retornar aos séculos
XVIII e XIX a fim de revisitar as intuicdes que dois surdos franceses,
Desloges e Berthier, possuiam sobre a lingua de sinais, sua gramatica e
importancia na educacdo de surdos. Esclareco, a seguir, um pouco melhor,
0s motivos dessa escolha

Desloges e Berthier pertenceram a um periodo — a modernidade — no
gual foi articulado, e/ou cristalizado, um conjunto de herancas a que muitos
de nés procuramos romper (por exemplo: a fabricagdo do homem como
positividade, o estabel ecimento de padrdes normativos e universais sobre o
desenvolvimento humano e, em conseqiiéncia, 0 engendramento de uma
pedagogiaconformadoraetc.)? Refiro-me ailusdo de que apoés-modernidade
nostraga, enfim, algo de novo, nos proj ete, anossos corpos einstituicdesem
outras e novas ordens, sem nos darmos conta de que, provavel mente, o lugar
de onde falamos ainda € o da imobilidade e fixidez. Estamos, segundo me
parece, ndo rompidos, mas aindaorbitando, de certaforma, emtorno deuma
certa ordem alojada em nosso passado. Dai porque retorno a ele.

2 Uma discussdo mais apurada sobre o legado da modernidade pode-se ler em: FOUCAULT, 1991 e
1998; NARODOWSKI, 2001, entre outros.
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Ostextos e os autores inspirador es deste estudo

Deixar-me-ei conduzir, mais de perto, por dois textos originamente
escritos em francés e publicados em Paris. A Deaf Person’s Observations
About An Elementary Course Of Education For The Deaf ( por Pierre
Desloges, publicado em 1779) e The Deaf Before And Snce The Abbé de
L’ Epée (por Ferdinand Berthier em 1840)3.

Pierre Desloges nasceu em 1747, em Le Grand-Pressigny, e ficou surdo
com 07 anos, provavelmente, devido ao sarampo. Com 21, mudou-se para
Paris, vivendo em situacdo de grande dificuldade financeira. Com 27 anos
aprendeu alinguade sinaisfrancesacom os surdos que conheceu nessacidade.
A partir dai, segundo ele, passou a se valer da escrita para se opor atese de
gue aeducacdo de surdos deveriabasear-se no ensino dafala, como defendia
naépoca o cdnego Deschamps, aquem tomacomo principal interlocutor em
seu livro.

Ferdinand Berthier, surdo congénito, nasceu em 1803 na cidade de
Louhans, na Franca. Iniciou seus estudos no Instituto de Jovens Surdos de
Paris (como atuamente € conhecida a escola que Epée fundou)* aos oito
anos. Foi ai professor e criou a primeira organizacdo para/de surdos do
mundo.

As teses de Pierre Desloges e a concepcdo iluminista sobre a
linguagem

Segundo Lane e Philip (1984), Dedoges foi a primeira pessoa surda a
publicar umlivro com o objetivo dedefender atesedeque“alinguadesinais
dos surdos era o veiculo proprio para a sua instrucao” (p.28).

Desloges explica, logo noinicio de seu prefacio, o motivo que o levou a
ecrever:

“Eu sou invariavel mente questionado sobre o surdo. Mas muito freqiientemente
as questdes sdo tao risiveis como absurdas; elas meramente provam que quase
todas as pessoas tém as mais fal sas idéias possiveis sobre nds; poucas pessoas
tém uma nocdo de nossa condicdo, de nossas capacidades, ou de nosso modo
de comunicagdo uns com os outros em lingua de sinais.

(..)

3 Essesdoistrabalhosforam traduzidos paraoinglése publicadosem: LANE, Harlan & PHILIP, Franklin,
1984. Osoriginais, infelizmente, ndo me estdo acessivei s até 0 momento.

4 Charles-Michel deL’ Epée, abadefrancés (1712-1789), foi o primeiro educador areunir pessoas surdas
em um mesmo local com o objetivo de ensinalasatravésdalinguagem de sinais. No inicio, mantinhasua
escolacom recursos proprios. Com o tempo passou areceber contribuicoes, entreelas, do prépriorei Luis
XVI. Em 1789, em seu leito de morte, soube que aAssembléiaNaciona acolheraseusaunos surdose que
transformara suaescolaem institui¢éo nacional, condicdo que se mantém até nossos dias.
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Como qualquer francés que veja sua lingua depreciada por um alemao, que
conhece no maximo poucas palavras do francés, me sinto extremamente
obrigado a defender minha prépria lingua dos fal sos ataques dirigidos contra
ela por Deschamps (...)” (Desloges, 1984: 30)

Tréspaginas adiante, Desloges faz umacitacéo de Deschamps obrigando,
de certa forma, seu préprio advers&rio a admitir que a educagéo ora dos
surdos “néo € acompanhada de prazer, longe disto, elas (nossas li¢oes)
parecem ter a participacdo de uma grande dose de aborrecimento e de
desgosto; elas sdo doentias...” (Deschamps, cit. Desloges, 1984: 33, grifo
meu)

Sobre os efeitos de tais constrangimentos sobre o0 aluno, o cnego da o
seguinte conselho ao educador: “somente podem ser superados com
consideravel vexame, determinacé@o e paciéncia. Nos devemos trabal har
com tudo isto de modo enérgico, caso contrério € impossivel dar a eles
(aos surdos) o uso da fala”. (p. 33, grifo meu)

Assim sendo, me parece que aprimeiratese que Ded oges desgjadefender
€ a de que a educacado, centrada no ensino da fala, provoca humilhacéo e
constrangimento no auno.

Em 1998, Perlin, pesquisadora surda, transcreve, em sua dissertacéo de
mestrado, uma série de narrativas que mostram a presenca dessa mesma
Situac&o ainda em nossos dias. Dentre elas, recorto a seguinte:

“Usava aparelho e odiava-o, mas estava sendo imposto, inclusive com nota
no boletim. Havia ameacas. Se ndo usasse 0 aparelho era sinal de que estava
indo mal nos estudos, ndo estava querendo ser perfeita, estava fugindo das
regras escolares. Acreditava no que me diziam de que quando crescesse seria
igual aos ouvintes. Um dia descobri que nunca iria falar como eles, seria
mesmo impossivel. Era preciso pegar o meu jeito proprio de ser surda. (...)
No meu grupo de escola de Il Grau havia tanta fala e eu sofria por néo
conseguir acompanhar. (Perlin, 1998: 74, fragmento da narrativa de P, uma
surda de 26 anos, sobre sua vida).

A partir da idéia da inadequacidade da fala para o ensino de surdos,
Desloges passaadefender que aeducacéo, dos que ndo ouvem efalam, deve
ser inscritanalingua de sinais. Atribui ao abade de L‘ Epée ageniadidade de
ter descoberto que seu uso, nal/pela escola, poderia oferecer o principal meio
de acesso a escrita e aleitura (do francés) pelo surdo.®

5 L’ Epée, emum primeiro momento, aprendeu alinguade sinais com surdos que viviam em Paris. Todavia,
julgou que, paraainstrugéo escolar e ensino daescrita, alinguade sinaisdeveriasofrer modificagdesafim
de que pudesse espel har agramética francesa. Criou, assim, 0 que chamou de Snais Metédicos: sistema
gestua artificial que mesclavaelementosdalinguade sinais(francesa) com outrosinventados por ele para
marcar caracteristicas linglisticas da lingua francesa como flexdes, conectivos, sufixos etc. Desloges
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“De fato, uma vez que Epée concebeu o nobre projeto de se devotar a
educacao do surdo, €le sabiamente observou que el es possuiam uma linguagem
natural para se comunicarem entre si. Como essa linguagem néo era outra
sendo a linguagem dos sinais, ele percebeu que se ele conseguisse aprendé-
la, o triunfo de sua empreitada estaria garantido.” (Desloges, 1984: 34)

Mas adverte:

“0 abade Epée ndo foi o inventor ou criador dessa linguagem; muito pelo
contrario, ele a aprendeu do surdo.” (p. 34)

Segundo ele, L’ Epée, no exercicio de suamissdo como educador de surdos,
considerou asi mesmo como

“um homem repentinamente transportado a um povo estrangeiro ao qual ele
gueria ensinar sua propria lingua nativa [o francés]; ele julgou que o melhor
meio para conseguir isto seria aprender a lingua do pais [estrangeiro] a fim
dequefacilmente pudesse dar aquele povo [ surdo] instrugdes compreensiveis’
(Desloges, 1984: 34).

Desloges, do mesmo modo, entendia que uma pessoa apenas poderia
compreender uma segunda lingua — como para ele era o francés para os
surdos — se a gramética da lingua estrangeira pudesse |he ser explicada em
sualingua materna. Dessa forma, segundo €ele, a pessoa

“aprenderia a nova, desconhecida lingua facilmente coma ajuda de sua lingua
nativa.” (Desloges, 1984:34)

Essa posi¢éo de Desloges se coaduna inteiramente com uma das idéias
vigentes sobre a aquisi¢ao da sintaxe de uma lingua estrangeira, segundo a
qual o aprendiz sO € bem sucedido se puder acessar as hipoteses sintéticas ja
construidas por ele durante a aquisi¢éo de sua primeira lingua.

Uma segundatese que defende €, pois, que aaquisicdo dalinguaescrita
do pais onde reside o surdo é mais facilmente adquirida se sua gramética
puder lhe ser ensinada em sualingua primeira (sinais).

Em nossos dias, varios educadores e linglistas consideram que,
idealmente, uma crianca surda deveria adquirir primeiramente a lingua de
sinais e depois a lingua majoritaria. Como falar requer um programa
sistemético de habilitacgo oral, portanto, demanda procedimentos a serem
realizados em clinicas de fonoaudiol ogia e de audiol ogia, quando se discute

acreditava que L’ Epée tinhamérito por ter acrescentado alingua de sinais umagramética— o que ele ndo
sabia é que elaja possuiauma, emboradistintado francés. Ver também nota de rodapé nimero 12 deste
trabalho.
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aeducacao de surdos um nimero expressivo de autores considera a escrita
como a modalidade da lingua majoritéria a ser ensinada pelaescola. Assim
sendo, defendem atese de que a educacéo da pessoa surda devaser bilingle:
o curriculo geral ensinado em lingua de sinais e alingua majoritaria escrita
como segunda lingua. Entretanto, as iniciativas nessa direcdo sdo recentes
(ndo possuem mais que 30 anos) e, em muitos paises, como no Brasil, se
ressentem com o modelo de inclusdo escolar usualmente praticado, pois na
melhor das hipéteses, nele a lingua de sinais possui valor instrumental
equiparavel ao braille (no sentido de ser um recurso a mais de acesso a
lingua majoritaria) e, portanto, ndo considerada como uma lingua de fato.
Para uma discussdo mais adensada, sugiro a leitura de Souza e Cardoso
(2001); Skliar (1999); Kyle (1994); Padden e Humphries (1988).

Uma outraréplica que Dedloges faz a Deschamps se refere ao fato de o
cdnego afirmar que 0s sinais apenas serviriam a expressao de coisas fisicas
enecessidades corporais, sendo, portanto, umalinguagem que apenas poderia
atender a objetivos imediatos ou demasiadamente concretos. Desloges, ao
rebater afirmacao, ndo pdde escapar do horizonte discursivo de sua
época sobre a linguagem — aspecto esse que, julgo, convém ser lembrado
neste momento.

Como é fato bastante conhecido, os fil6sofos dos séculos XVII e X V|
acreditavam que a primeira linguagem dos homensteria sido a de acéo - 0s
surdos ateriam conservado e aprimorado. A linguagem de ac&o, segundo 0s
iluministas, seria uma forma de registro mais acurada da realidade, pois,
como um espel ho, refletiriao modo simultneo como os sentidos percebiam
0 mundo exterior — seria deles, portanto, uma forma de representacdo
desdobrada. A lingua oral teria surgido como uma expansdo lateral da
linguagem de ac&o por conveniénciasimpostas pel as necesséri as adaptactes
a0 ambiente — poder ser perceptivel no escuro das cavernas, por exemplo
(Cf. Foucault, 1992: 121-125).

Assim concebida, alinguagem de sinais teriaum caréter universal, uma
vez que todos 0os homens seriam dotados das mesmas condicdes de
funcionamento dos sentidos e porgque 0s obj etos percebidosteriam sempre as
mesmeas caracteristicas, independente do pais. Quer dizer: se halinguagem
de acdo havia (supostamente) uma relacdo isomorfica entre o referente e as
sensagoes, e, portanto, entre a coisa e 0 sinal correspondente, a langue des
signes o poderiaser entendidacomo sendo, necessariaelogicamente, comum
atodos os povos.

No rastro deste raciocinio, Diderot (1993) em Carta Sobre os Qurdos-
mudos Para Uso Dos Que Ouvem e Falam, publicada em 1775, considerou
gue as categorias gramaticai s teriam aparecido, ha origem das linguas orais,
de modo a obedecer a ldgica da percepcdo dos sentidos ja submetidos aos
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signos: assim, primeiro teriam sido identificados os principais objetos dos
sentidos (frutas, agua, arvoresetc) eas paixdes (dal porque osnomesdeveriam
ter aparecido primeiro); depois os atributos das coisas (adjetivos); em seguida
0s modos de localizélas no espaco (algumas formas adverbiais); e, em
seguida, o reconhecimento de suas esséncias para além das aparéncias - 0s
nomes metafisicos e os substantivos genéricos (Cf. Diderot, 1993: 18-19;
31).

Os verbos teriam aparecido depois e o Unico que, de fato significaria,
como histéria (Foucault 1992: 111-112), seria o verbo “ ser” .

“Assim € que o verbo ser teria essencialmente por funcéo reportar toda
linguagem a representacéo que ele designa. O ser em direcdo ao qual ele
transborda os signos nao € mais nem menos que o ser do pensamento.
Comparando a linguagem a um quadro, um gramatico do fim do século XVII|
define os nomes como formas, os adjetivos como cores e 0 verbo como a
propria tela onde elas aparecem”.

Paginas depois, ainda seguindo a légica iluminista no que se refere a
linguagem, complementa:

“Desorte quetodas as palavras, quaisquer que sgjam sdo nomes ador mecidos:
os verbos juntaram nomes adjetivos ao verbo ser; as conjungdes e as
preposicdes sdo os nomes de gestos doravante iméveis; as declinacdes e as
conjuncdes nada mais sdo que nomes absorvidos.” (Foucault, 1992: 118, grifo
meu.)®

A partir dasobservagdes quefez dalinguagem de um surdo que conheceu,
Diderot (1993) afirmou que sepoderiaavaliar o grau deinversdes (corrupcoes
impostas pelo uso) de umalingua, e também, entre as delacom asdemais’.
A natureza de tais inversdes tornaria umalingua mais propria a uma fungéo
do que a outra. Segundo ele, um génio, independente da lingua que usasse,
poderia, sem dlvida, fazer excelentes e diferentes usos dela. Entretanto,
defende que, por ter (supostamente) menosinversdes, o francéseraalingua

8 Foucault, nessetrecho, refere-se aidéiaexpressapor graméticos como Sicard, citado inclusive por ele,

de que muitosverbos derivaram de proposi gdes nas quai s sujeito e adjetivo eram ligados pel o verbo “ ser”.
Assim, se originalmente sedizia“ eu sou cantante”’, com o tempo osfalantesdalinguateriam inventado o
verbo “cantar”. Por suavez, apaavra“ cantante”’ ocultariao nomedo qual teriaderivado: “ canto”. Haveria,
pois, uma circularidade que desaguaria sempre no nome. Analisando as idéias dos graméticos de Port
Royal, Foucault explicao motivo: paraelestodae qualquer palavradalinguasempre ocultariaum nome,
pois, ou teriam tomado o lugar dos objetos aque sereferiam diretamente, ou teriam substituido o nomedos
gestos com os quai s os homens simulavam seusliames e sucesséo.

7 Asinversdeseraum temaque vinhasendo tratado por escritoresfranceses desde o século X V11, como
admite o préprio Diderot em seu texto.
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apropriada para a ciéncia, enquanto o italiano melhor se aplicariaa situagéo
de comércio ou de engodo.

“Persisto em meu sentimento: continuo acreditando que, em relacéo ao grego,
ao latim, ao italiano, ao inglés, etc, o francés tem a vantagem do Util ao
agradavel” (Diderot, 1993: 64).

Esta era a concepgéo de linguagem que circulava em Paris nos dias de
Desloges. Dai porque rebate as criticas de Deschamps da seguinte forma:

“Ele (Deschamps) comete um erro maior ao sugerir que, para o surdo, a
linguagem de sinais € limitada a coisas fisicas e necessidades corporais.
Isto é verdadeiro para aqueles que sao privados da companhia de outras
pessoas surdas, ou que sdo abandonados em asilos, ou isolados em alguns
lugares das cidades. Isto prova, de modo inquestionavel, que nés néo
aprendemos usualmente a lingua de sinais com pessoas ouvintes. (...)

NG6s (surdos) expressamos nds mesmos em todos 0s assuntos com muito mais
ordem, precisdo, rapidez do que se desfrutassemos das faculdades da fala e
da audicdo.” (Desloges, 1984: 36)

Mais aém continua:

“Alinguagem que usamos entre nés, sendo aimagemfiel do objeto expressado,
ésingularmente apropriada para fazer nossasidéias acuradase, por extensao,
nossa compreensao, por nos levar a formar o habito de constante observacéo
e andlise. Essa linguagem € viva; carrega sentimentos e desenvolve a
imaginacdo. Nenhuma outra lingua é mais apropriada para expressar grandes
e fortes emocdes.” (Desloges, 1984: 37, grifos meus)

Portanto, mais duas teses séo defendidas por Desloges nos trechos
transcritos acima. A primeiradelas é ade quealinguade sinaisé umaforma
de comunicagéo propria dos surdos que convivem entre si, e por isto, ndo é
aprendida usualmente com ouvintes e nem em situagdes de isolamento dos
surdos de seus pares. Além disto, € uma linguagem como qualquer outra
(alids, melhor que as demais ja que isomorfica as sensagbes); longe de ser
deficitéria, seriaalinguamais prépriaaexpressdo das emocdes, aque mais
poderiadesenvolver aatencéo e promover aconcentragdo dasidéiasnamente,
sem anecessidade daintermediacéo dareflex&o. Reconhecendo-lheum valor
t&o excepcional, conclui:

“Eu ndo entendo como uma linguagem como a linguagem de sinais — a mais
rica em expressdes, a mais enérgica, a mais incal culavel mente vantajosa em
sua universal inteligibilidade — é ainda tdo menosprezada e que somente o
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surdo afaletal como é. Isto &, eu confesso, uma daquelas irracionalidades da
mente humana que eu ndo posso explicar.” (Desloges, 1984: 45-6, grifo meu)

Este enunciado € bastante provocativo, pois nos coloca, a nds ouvintes,
que falamos e queremos fazer falar, em uma perspectiva radical mente
diferente, destavez sob a perspectiva de um surdo que ndo entende o0 motivo
pelo qual nés, ouvintes, ainda nos limitamos apenas em saber falar...

Em outraparte de seu texto, Ded ogesintuitivamente reconhece diferencas
sintéticas entre os sinais e o francés:

“Nao ha tampouco (nos sinais) qualquer grande ambigtidade ou
circunlocucéo na expressao do passado ou do futuro; freqlentemente nossa
expressdo em sinais sera mesmo mais curta que na fala. N6s precisamos, por
exemplo, somente de dois sinais para expressar 0 que vocés dizem em trés
palavras. la semaine prochaine, le mois qui vient, I’anné derniére. A frase le
mois qui vient contem quatro palavras, entretanto, eu uso somente dois sinais
para isto, um para 0 més e um outro para o futuro, os sinais para o artigo le
e para o pronome relativo que sdo supérfluos.” (Desloges, 1984: 38, grifos
do proprio autor)

O exemplo que oferece, em termos da falta de necessidade de artigos, €
um assunto jamuito discutido peloslingliistas que estudam sinais. A questéo
do pronome rel ativo mereceria uma discussao a parte, pois hatrabalhos que
demonstram que el es estdo presentes nalingua, marcados, como diriadepois
Berthier, em 1840, pelo jogo dafisionomia. (Para umadiscussio atual mais
detalhada, sugiro aleitura de Quadros, 1999).

Asintuicdes “linguisticas’ de Ferdinand Berthier

Se Dedloges escreveu seu livro como réplica as investidas do cénego
Deschamps contraalinguagem desinais, Ferdinand Berthier, 61 anosdepais,
€ convidado a escrever a biografia de L' Epée a pedido dos membros da
Sociedade paraas Ciéncias Morais, Letras e Artes de Seine-et-Oise, que lhe
propuseram:

“Investigar qual era a condicao social do surdo antes do abade de L' Epée, e
que meios foram empregados para sua educacéo; usar essas duas
investigagdes para conseguir uma exata apreciacao da realizacédo de Epée
como fundador de uma nova instituicdo e como benfeitor da
humanidade’ (Berthier, 1984: 163).

A biografia, escrita sob aformade ensaio, seria usada como argumento,
por aguela Sociedade, para ser oferecido a Epée um prémio postumo: o
reconhecimento publico e “universal” de suas benfeitorias.
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Diante do texto que foi convidado a escrever, muito provavelmente, o
jovem professor surdo tenha se deparado com uma situagdo extremamente
constrangedora. Isto porque Ihe cabia enaltecer os méritos de L' Epée, e ele,
Berthier, condenavao modo como o abade haviasevaido dalinguadesinais
francesa da época para criar 0 que o abade havia batizado como Snais
Metddicos. Nos dias de hoje, essa inventiva mais apropriadamente seria
denominada de Francés Sinalizado.

Ossistemasoraissinalizados, como se sabe, ndo correspondem alinguas
de sinais: tém a superestrutura da lingua oral considerada, e emprestam o
Iéxico da lingua de sinais do pais em questdo de modo mais ou menos
sistemético. A compreensdo de Berthier sobre o sistemade L’ Epée erabem
proxima da visdo que temos hoje sobre os sistemas orais sinalizados.

Para ele, os Sinais Metodicos eram corrupgdes gramaticais feitas
deliberadamente por L’ Epée a partir do latim e do francés. Mas porque
dessas duas linguas? Porque sua inventiva pretendia ndo apenas
(pretensamente) gramaticalizar ossinais, mas ao escol her oselementos mais
“adequados’ para esta gramaticalizagdo, oferecer ao surdo um instrumento
acurado para uma analise linear das idéias aglomeradas em sua mente®.

Objetivo este que foi reconhecido textualmente por Condillac quando
afirmou que L’ Epée, com sua linguagem, podia conduzir os surdos:

“das idéias sensivels as idéias abstratas, por anélises simples e metddicas; e
se pode julgar o quanto sua linguagem de ag&o possui vantagens sobre os
sons articulados de nossas governantas e tutores.” (Condillac, 1947: 429-30,
grifo meu).

Todavia, Berthier apostava na tese defendida por Bébian, um professor
ouvinte que estudou, quando crianca, naescolade L’ Epée; depoisdeformado,
foi contratado como professor de surdos por essa mesma instituicdo (mais
ou menos por volta de 1810).

Para Bébian, a pessoa surda deveria ser educada em sua propria lingua
de sinais, e ndo através dos Sinais Metddicos. Os professores tinham que
conhecé-la profundamente e, paraisto, julgava necessario, aém do preparo
do mestre, a existéncia de um dicionario que descrevesse e explicasse 0s
sinais. Além disto, seriaimportante uma outra inventiva: a elaboracéo de

8 Seriainteressante ser lembrado aqui que, naépocado abade L’ Epée, o latim eraalinguaem que eram
ministrados os sacramentos, as missas e as aulas de humanidades nas escolas em geral. Os “ classicos”
literérios”, por exemplo, estavam em latim. Além do prestigio que conferia a quem a soubesse (fosse
ouvinte ou surdo), como marca de erudi¢éo, acreditava-se, de modo circular, que o latim, como lingua,
permitiria a0 pensamento ascender a prépria erudicéo, isto &, atingir formas |égicas mais refinadas de
organizagao.
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umaescrita prépria paraossinais; e ele mesmo haviaproposto uma, batizada
por ele de mimography. (Cf. Bébian,1984: 139-142)%°

A partir do que foi dito, pode-se entender a situacé@o constrangedora de
Berthier - ter que iluminar os feitos pedagdgicos de L’ Epée sem, todavia,
como surdo, concordar com seu método de ensino — os Sinais M etédi cos.

N&o me aterel agui a0 modo hébil, do ponto de vista discursivo, como
ele, elegantemente, procurou amenizar esta situagdo. A fim de me ater ao
tema desta reflex@o, recortarel de seu ensaio trés aspectos. a importancia
gue da aos sinais no ensino de surdos; as criticas que faz aos enxertos
gramaticai s— ou em nossos termos — a hibridizacdo da lingua de sinais com
amagjoritaria para atender afinalidades pedagogicas; e a definicdo que daa
linguade sinais.

Para Berthier, as idéias (0 pensamento) deveriam ser, primeiramente,
acessiveis ao surdo através dos sinais pois, sem eles, 0s exercicios
articulatorios ou a datilologia ndo teriam o menor significado e acabariam
por se transformar em um jogo mecanico de dedos ou labios de valor
comunicativo similar a fala de um papagaio. (Cf. Berthier, 1984: 178). Ou
como exemplifica:

“O fato de Pereire ter enriquecido seu alfabeto manual com sinais indicando
a pronancia de palavras e variacdes de entoacdo ndo constitui um método,
como ele quis persuadir Saboreaux; € um exercicio, ou mais apropriadamente,
um jogo de dedos que nada significa para alguém sem entendimento da
linguagem falada.” (Berthier, 1984: 173, grifo meu)

Como dito anteriormente, Berthier, seguindo aldgicade Bébian, também
defendiaque ossinais deveriam ser aquel es usados pel os surdos e ndo os que
foram inventados por L'Epée. Entre outros motivos porgque os Sinais
M etddi cos acabavam por gerar mais problemas do que por of erecer um meio
seguro para o entendimento da palavra escrita em francés.

“Para traduzir palavras francesas, Epée procurou derivacdes do latim e
francés; ele tentou distorcer a linguagem dos gestos, curvando-a aos habitos
e caracteristicas da linguagem convencional sem perceber que uma lingua
a0 se corromper para uma outra necessariamente se transforma em uma

10 Atualmente, ha varios pesqui sadores que defendem tese similar, isto &, ade que os surdos deveriam ser
alfabeti zados primeiramente em Sign Writing, um sistemaescrito dos sinais, e depoisnaescritadalingua
majoritéria. Estaidéiaé endossada, entre outros, por Stumpf, 2002: 154. Capovilla, em 2001, publicou o
primeiro dicionério da linguabrasileirade sinais com atraducéo dos significados e modos de uso, de cada
itemlexical sinalizado, parao portugués, inglése Sign Writing.
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interpretacdo incorreta. A mimical® ndo reconhece outro mestre senéo a
natureza e a razao; sua sintaxe € fixa, em oposi¢do as mutaveis sintaxes das
linguas faladas, particularmente a sintaxe do francés. A performance da
mimica € bastante independente de regras gramaticais; €la voa tao rapido
como 0 pensamento. Epée ndo tinha idéia da extensdo do instrumento que
criou. Para citar somente alguns poucos exemplos, entre milhares de outros
possiveis, aqui esta sua analise das palavras satisfaire, introduire, e
intelligence. O sinal satisfaire, ele disse, éinventado a partir de duas palavras
latinas, facere e satis (fazer o suficiente) (...)

Portanto, a infortunada pessoa surda tinha que ser removida de sua prépria
comunidade e posta para aprender latim antes que pudesse aprender francés.
Mas néo era excéntrico, e improdutivo para a crianga, se escolher o mais
longo caminho para um objetivo tdo urgente?” (Berthier, 1984: 181-182, grifos
do autor)

No que se refere a gramética dos sinais, Berthier estainescapavel mente
inscrito na ordem dos discursos considerados verdadeiros em sua época: 0s
sinais, derivacBes maispurasdalinguagem de ac&o, maisfielmente manteriam
asintaxe natural imposta pel o funcionamento das sensacfes. Dai porque ser
fixa em suas regras de formagdo — uma vez que ndo teria outro “mestre
sendo anatureza e arazao” (p.182). Por outro lado, as sintaxes das linguas
orais seriam mais instaveis, pois geograficamente limitadas a determinados
paises e, neles, asinfluéncias do uso corrente.

Berthier também considera, e com razéo, que tais enxertos gramaticas
mai s atrapal havam do que ajudavam a crianga na compreensdo da escritado
francés — alvo de L' Epée. Além do mais, geravam confusdes na hora de se
traduzir para a pessoa surda uma palavra sinalizada para o francés e vice-
versa. Dirigindo-seaseu leitor, Berthier questionaaque serviriaumatraducdo
literal, palavra por palavra, de um texto. A nada, responde ele. E continua:

“Entdo, com a sintaxe ou com a expressdo da mimica por que nao nos atemos
mai s ao significado subjacente do que & forma literal natraducéo de, digamos,
algumas expressdes figurativas em latim para uma outra lingua como o
francés? A necessidade e clareza da tradugdo requer a escolha de uma
expressdo equivalente em francés e nao uma copia escrava do original.”
(Berthier, 1984: 186)

0 As expressdes lingua de sinais, linguagem gestua e mimica eram utilizadas como sinénimas por
autoresfranceses dos séculos X V111 e X1 X. Como tive oportunidade de discutir em outraocasi 8o (Souza,

1998), atualmente taisexpresdes ndo sdo consideradas sinbnimas. Em relag@o adiferencaentre”gesto” e
“sinal”, pesquisasrealizadas pel o grupo de UrsullaBellugi com surdos af asi cos vém demonstrando que o
cérebro humano distingue as representagdes espacias requeridas para fungdes ndo linguisticas daquelas
subjacentes asrepresentacoes gramaticai s dos sinais. Todaviahaaspectos de entrelacamento entrealingua
(qualquer uma) com a gestualidade que ainda merecem umamaior compreensao; por exemplo, no que se
refereasfronteirasque secostumam tracar entre o que seja €l ementos pragméti cos e discursivos daqueles
considerados“ sintéticos” no sentido estrito do termo.
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Dai arelevancia, segundo ele, de o professor conhecer a gramética dos
sinais, sua sintaxe particular e suas diferencas com as linguas faladas. O
modo proprio de se usar as maps para expressar a linguagem tornam o0s
sinaist&o singularesem relagdo aslinguas orais como, por exempl o, segundo
ele, distinguem-se, entre si, apoesiae ageometria (Cf. Berthier, 1984: 186).

Entretanto, lamenta a pouca compreensao gue em sua época havia sobre
o funcionamento gramatical dossinais, o preconceito gue este conhecimento
geravaeafaltade clarezapor parte das pessoas em geral sobre como poderia
ser definida, afinal de contas, alingua de sinais.

Em relac8o a esse aspecto, Berthier narra o seguinte fato: em uma das
apresentagdes publicas de L’ Epée, Jacob Pereire teria perguntado ao abade
se alinguagem dos sinais possuia tantos caracteres quanto alingua chinesa.
Berthier retoma esta questdo e responde:

“O espaco do tema aqui € limitado demaispara tratar do nimero de caracteres
na lingua chinesa. Tudo que posso dizer sobre a linguagem de sinais é que,
mesmo hoje, poucas pessoas falantes tém uma idéia precisa do que consiste
essa linguagem e seu carater especial. Muito mais simples do que normalmente
se supde, elatem um ndmero restrito de constituintes em um infinito nimero
de combinagdes, e € avivadapelo jogo dafisionomia. Possui tudo que se requer
para representar todas as idéias aglomeradas na mente e todos os afetos que
excitam o coracdo.” (Berthier, 1984: 175, grifo meu).

Como sabemos, mais de um século depois, Chomsky afirmara algo
semel hante em relacdo aslinguasem geral. Cadalingua, segundo ele, deveria
ser entendiacomo congtituindo um sistemacomposto por um ndmero limitado
de elementos que se combinariam segundo “ um conjunto finito de regras
gue permitem a criacdo de uma infinidade de frases’ (Chomsky, livro ndo
datado pela editora: 8, grifo meu).

A intuicdo de Berthier vem ao encontro deste conhecido preceito
chomskiano e, apartir detal abordagem, com o que afirmatambém Quadros
(2002) na conclusdo de seu trabalho. Segundo €ela, “as derivacdes visuais-
espacials seguem a mesma légica das derivacBes orais-auditivas, ou sgja,
observam-se restricbes na organizacdo sintatica que delimitam as
possi bilidades exi stentes naderivacdo das sentencas’ (comunicacdo oral feita
no XVII Encontro Naciona da Anpoll).

Em resumo, Berthier além de endossar asidéias defendidas por Desloges,
a0 menos as agui apontadast, se empenha em demonstrar que a lingua de
sinais tem 0s recursos sintaticos necessarios para expressar gualquer

1 De modo distinto de Berthier, Desloges defendia 0 método de L’ Epée por julgar que o abade havia
conferido alinguadesinaiso quenela, paraele, faltava: regras metddicas de uso. (Cf. Desloges, 1984: 34)
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pensamento ou fato e, portanto, deve ser utilizadatal como é no ensino das
pessoas surdas e ndo confundida, ou embaralhada, com a sintaxe da lingua oral.

Consider agoes finais

Asidéasdefendidas pel osdois autores surdos consi derados neste trabal ho
coincidem com algumas defendidas em nosso tempo, quais sejam:

1- As pessoas surdas possuem uma compreensao propria e historica sobre
sua educacdo e a lingua mais apropriada para subsidia-la. Para muitos
deles, a lingua de sinais € a preferencial para a instrugdo, ab menos em
uma escola pensada com e para surdos. (Desloges, 1779/1984; Berthier,
1840/1984; Perlin, 1998)

2- Sua aprendizagem prévia facilitaria a aquisi¢cdo da lingua escrita
majoritaria. (Freire, 1999)

3- A existéncia de dicionérios da lingua de sinais € um valioso instrumento
tanto para o professor como para o aluno, pois facilita a aprendizagem
(dos sinais), 0 acesso e a compreensdo das palavras sinalizadas bem como
sua versao a lingua majoritéria (Capovilla, 2001).

4- Continua sendo posta em discussdo a possibilidade de o surdo ser
alfabetizado na escrita dos sinais antes de o ser em portugués (Stumpf,
2002).

5- Aslinguas de sinais obedecem a regras gramaticais como qualquer outra
lingua (Quadros, 1999).

Entretanto, o fato que me parece mais estimulante é que amodalidade e
natureza singulares dos sinais nos obrigam, de modo provocativo, a
entendermos os principios linglisticos que regulam as linguas em geral
necessariamente de um outro lugar - extremamente deslocado de onde
aprendemos a estar. Condic¢do que pode, quem sabe, nos levar areavaliacdo
de algumas “verdades’ que inventamos e naturalizamos sobre este objeto,
ainda t&o fascinante e misterioso, que chamamos linguagem.

E-mail: reginasouza@directnet.com.br
Enviado em julho de 2002
Versdo reformulada : junho de 2003

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

BErTHIER, Ferdinad. 1984. The Deaf Before and Since the Abbé de L’ Epée.
In: Harlan LAaNE & Franklin PHiLip (eds.) The Deaf Experience—classics
inlanguage and education. Cambridge: Harvard University Press. (Texto



Souza: INTUIGOES “LINGUISTICAS” SOBRE A LINGUA DE SINAIS... 343

original escrito em francés, Paris: Ledoyen, 1840).

CaproviLLA, Fernando César. 2001. Dicionario Enciclopédico llustrado
Trilingle da Lingua de Snais Brasileira. 2 vols. Sdo Paulo: Edusp,
Fapesp, Feneis. Brasil Telecom..

CHomsky, Noam (sem data) Dial ogos com Mitsou Ronat. S&o Paulo: Cultrix
(original publicado pela editora Flammarion em 1977).

ConpiLLAc, Etienne Bonnot. 1947. Oeuvres Philosophiques. Paris: Presses
Universitaries de France.

DesLocEs, Pierre. 1984. A Deaf Person’s Observations About an Elementary
Course of Education for The Deaf. In: Harlan Lane & Franklin PHiLip
(eds.) The Deaf Experience — classics in language and education.
Cambridge: Harvard University Press. (Texto escrito em francés, Paris:
Morin, 1779.)

Diperor, Denis. 1993. Carta sobre os surdos-mudos para uso dos que ouvem
efalam. Sdo Paulo: NovaAlexandria(publicado origina mente em francés
em 1751).

FoucauLt, Michel. 1991. Vigiar e Punir. 92 edi¢do. Petrépolis: Vozes.

.1992. As Palavras e as Coisas. 62 edicdo brasileira, S&o Paulo:
Martins Fontes.
. 1998. Microfisica do Poder. 132 edicdo. Rio de Janeiro: Graal.

Freire, Alice MariadaFonseca. 1999. Aquisi¢éo do Portugués como Segunda
Lingua: umapropostade curriculo parao I nstituto Nacional de Educacéo
de Surdos. In:, Carlos SkLIAR (org.) Atualidade da Educacao Bilingle
para Surdo. vol. 2. Porto Alegre: Mediacéo.

KyLE, James. 1994. (ed.) Growing up in Sgn and Word. Gra Bretanha:
Antony Rowe Ltd.

LAaNg, Harlan & Franklin PHILIP. 1984. The Deaf Experience — classicsin
language and education. Cambridge: Harvard University Press.

Narobowskl, Mariano. 2001. Infancia e Poder: conformacdo da pedagogia
moderna. Braganca Paulista: Editora da Universidade S&o Francisco.

Pappen, Carol & Tom HumpHRIES. 1988. Deaf in América — Voices from a
Culture. Cambridge: Harvard University Press.

PerLiN, Gladis Teresinha Taschetto. 1998. Histérias de Vida Surda.
Dissertagdo de Mestrado: Programa de Pos-graduagdo em Educacéo,
Faculdade de Educacdo. Porto Alegre: Universidade Federa do Rio
Grande do Sul.

Quabros, Ronice Muller. 1999. Phrase Sructure of Brazlian Sgn Language.
Tese de doutorado, Curso de Pos-graduacdo em Letras da Pontificia
Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul.

. 2002. Graméticadal inguade Sinais Brasileira. Trabalho apresentado
na Mesa Redonda: InvestigagBes Sobre a Lingua de Sinais Brasileira



344 D.EL.TA. 19:2

Boletim Informativo, 31 do XVI Encontro Nacional da ANPOLL: 346.

RocH-AwmBRoise, Bebian. 1984. Essay on The Deaf Natura Language, or
Introductionto aNatural Classification of |deas With Their Proper Signs.
In: Harlan Lane & Franklin PHiLie (eds.) The Deaf Experience—classics
in language and education. Cambridge: Harvard University Press
(original em francés, Paris. Dentu, 1817).

SKLIAR, Carlos. 1999. Atualidade da Educacgéo Bilinglie para Surdos. Porto
Alegre: Mediag&o.

Souza, ReginaMaria. 1998. Que palavra quetefalta? Linguisticae educacao:
consideragdes epistemoldgicas a partir da surdez. S&o Paulo: Martins
Fontes.

Souza, ReginaMaria& Carposo, SilviaHelenaBarbi. 2001. Inclusio escolar
e linguagem: revisitando os PCNs. Pr6-posicOes, 12, n. 2-3: 35-36/ 32-
46.

Srumpr, Marianne Rossi. 2002. Como o Pesqguisador Surdo Constréi aTeoria
na Pés-graduacdo. Boletim Informativo, 31 do XVI Encontro Nacional
da ANPOLL: 154.



