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Asstract: Although kadiwéu presents the same typological facts as the languages
analyzed by Baker (1995), this work shows that Baker”s polysynthesis parameter,
according to which polysynthetic languages are pronominal argument languages, cannot
be applied to this language. This paper offers, then, an alternative analysis to the
pronominal argument theory for kadiwéu by arguing that nominal phrases are the
verbal arguments in this polysynthetic language, like in any other better known language.
On this view, one of the main properties of the polysynthetic languages, the so-called
Condition C violation (e.g. <=, wants John, to love Mary, <=, broke John s
knife), follows from syntactic movement due to the nature of the Kadiwéu v-system.
That is, this paper questions the existence of a polysynthesis parameter and develops
Fukui & Speas (1996) insight that the syntax of a given language follows from the
functional categories present in this language’s lexicon.

Key-worps: polysynthesis parameter, non-configurationality, pronominal arguments,
ergativity

Resumo: Apesar de o kadiwéu apresentar as mesmas caracteristicas tipoldgicas das
linguas analisadas por Baker (1995), este trabalho mostra que o pardmetro da
polissintese proposto por Baker, de acordo com o qual as linguas polissintéticas seriam
linguas de argumentos pronominais, ndo se sustenta para esta lingua. Este artigo ofe-
rece, entdo, uma andlise alternativa a teoria dos argumentos pronominais para o kadiwéu
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sustentando que sintagmas nominais s&o argumentos verbais nesta lingua polissintética,
como em qualquer outra lingua melhor conhecida. Nesta perspectiva, uma das caracte-
ristica principais das linguas polissintéticas, a suposta violagdo da Condigdo C
(e.g. <>, quer que Jodo, ame Maria, <>, quebrou a faca do Jodo,), deriva de
movimento sintatico decorrente da natureza do sistema-v do kadiwéu. Este texto, as-
sim, questiona a existéncia de um parametro da polissintese e desenvolve um insight de
Fukui & Speas (1996) que prevé que a sintaxe de uma dada lingua decorre das
categorias funcionais presentes no léxico desta lingua.

Paravras-crave: parametro da polissintese, ndo-configuracionalidade, argumentos
pronominais, ergatividade

1. Introducéo

De acordo com a teoria de Principios e Parametros, a diversidade lin-
guistica é derivada atraves da possibilidade de classificar as linguas de acordo
com parametros binarios. Um exemplo que tem se tornado classico como
um exemplo de parametro no sentido acima é o chamado “parametro da
polissintese” (Baker 1995). De acordo com esta perspectiva, as linguas do
mundo seriam divididas entre aquelas linguas cujos argumentos verbais
sao exclusivamente pronominais e linguas cujos argumentos sdo nominais.
De acordo com Baker (1995), todas as linguas polissintéticas sdo do pri-
meiro tipo e, portanto, o rotulo “parametro da polissintese”. Este texto,
partindo de dados da lingua kadiweéu, analisa certas estruturas tipicas de
linguas polissintéticas, a saber, estruturas que aparentam violar a Condi-
¢do C da Teoria da Ligacdo, e desloca o fendmeno do &mbito de uma ané-
lise paramétrica a la Baker (1995). Este trabalho argumenta que os fatos
do kadiwéu podem ser analisados de maneira muito mais coerente se
configuracionalidade e movimento sdo invocados, questionando, portan-
to, a validade do parametro da polissintese.!

1 O kadiwéu é uma lingua da familia Guaikurd falada por uma média de 1000 indios distribui-
dos sobre uma area de 60.000 hectares no Mato Grosso do Sul. Os kadiwéus sdo os Unicos
descentendes dos indios mbayas, os quais dominaram no século dezoito uma grande area do Chaco
brasileiro e paraguaio (Sanchez Labrador 1760). As linguas da familia Guaikurd permanecem
apenas parcialmente descritas. Um rascunho de uma gramatica e dicionario datados de 1760 por
Sanchez Labrador (publicados em Susnik 1971) é o Unico material disponivel sobre o mbaya.
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Uma olhada superficial na sintaxe das linguas naturais nos mostra
que ha linguas que seguem uma ordem fixa de constituintes (inglés,
por exemplo) e linguas que seguem uma ordem bastante variavel de
palavras (japonés e walpiri, por exemplo). Hale (1983) reuniu sob o
rotulo de ndo-configuracionais as linguas do segundo tipo. A possibilida-
de de existir linguas verdadeiramente ndo-configuracionais (isto é, onde
uma configuracdo sintatica inexiste), entretanto, questiona a premissa
basica do gerativismo de que relacOes sintaticas sdo definidas estrutu-
ralmente. Assim, as linguas com uma ordem variavel de constituintes
passaram a receber uma atencéo especial dos gerativistas na década de
oitenta.

As linguas que receberam o rétulo de ndo-configuracionais podem ser
sub-divididas em dois blocos principais: aquelas com morfologia muito
rica (polissintéticas) e aquelas cuja morfologia é pobre. Desde Saito (1985),
as linguas do segundo bloco (de morfologia pobre) deixaram de ser vistas
como ndo-configuracionais. A aparente ordem livre de constituintes des-
tas linguas tem sido demonstrada ser derivada de movimentos sintaticos
em uma estrutura frasal fixa presente na estrutura subjacente. Este tipo de
abordagem justifica-se pelo fato de estas linguas nunca violarem nenhum
principio da Teoria da Ligagdo (Chomsky 1981), evidenciando uma es-
trutura configuracional. Algumas linguas polissintéticas, entretanto,
apresentam estruturas que aparentam violar a Condicdo C da teoria da
Ligacdo, a qual proibe coindexagdo de uma expressdo R com um ele-
mento nominal que a c-comande, e este fato impediu a mesma argu-
mentacdo para estas linguas, que continuaram a ser vistas como néo-
configuracionais.

As linguas polissintéticas permitem apagamento de qualquer sintagma
nominal e a Condigdo C parece ser violada quando um sintagma nominal
argumento externo € apagado em varias destas linguas. Nesta situacéo, o

Sanchez Labrador coletou seus dados nas proximidades de Assuncéo, Paraguai, portanto seus da-
dos representam um dialeto que possivelemnte ja diferia do ascendente imediato do kadiwéu. A
documentacdo do kadiwéu propriamente dito também ainda ndo esta completa. Aspectos frag-
mentarios da lingua kadiwéu foram discutidos por Griffiths & Griffiths (1976), Braggio (1981),
Griffiths (1973), (1987) e (1991). Uma primeira gramatica e dicionario da lingua foram publica-
dos em Sandalo (1995) e uma versédo reduzida e revisada desta mesma gramatica foi republicada
em Sandalo (1997).
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argumento externo nulo pode ser coindexado com um sintagma nominal
em posicdes c-comandadas por este argumento externo:?

Mohawk (Baker 1995)
(1) Wa-t-ha-ya'k-e Sak raé-[a]'share’.
fact-dup-1sS-quebrar-PUNC Sak MsP-faca

‘<>, quebrou a faca do Sak;.’

Kadiwéu
(2) inoge Joao lod:a:jo
y-no-gen Joao l-od:a:jo

3ERG-quebrar-tran Jodo  POSS-faca
‘<>, quebrou a faca do Jodo,’

Kadiwéu

(3) yowoGodi me yema: Jodo  Maria
y-owo-God me y-ema:n Jodo Maria
3ERG-saber-tran COMP 3ERG-gostar Jodo  Maria

‘<>, sabe que Jodo, gosta de Maria.’

Com o questionamento da Hipdtese Lexicalista de Chomsky (1970)
(Anderson 1982, entre outros), segundo a qual a sintaxe seria cega para a
morfologia, surge a primeira tentativa de abordar as linguas polissintéticas
dentro do gerativismo. Jelinek (1984) explica as propriedades das linguas
ndo-configuracionais/polissintéticas propondo que as linguas escolhem o0s
elementos que podem funcionar como argumentos verbais. De acordo com
Jelinek, cliticos e afixos pronominais sdo 0s argumentos verbais nas lin-

2 Este texto adota o alfabeto IPA para a transcri¢io do kadiwéu, com as seguintes exceces: G
representa uma fricativa uvular, ¢ representa uma africada alveo-palatal surda e j representa uma
africada alveo-palatal sonora. As seguintes abreviagdes foram usadas para os dados do kadiwéu:
1,2,3 = primeira, segunda e terceira pessoa respectivamente, NOM= caso nominativo, ACC =
caso acusativo, ERG = caso ergativo, tran = transitivisador, POSS = possessivo, pl = plural, sg =
singular, OBL = obliquo, DEM = demonstrativo, rel = relacional, inten = intensivo, compl =
aspecto completivo, masc = masculino, atel = atélico, QU = particula interrogativa, COMP =
complementizador, class = classificador, m.dim = diminutivo masculino, alnbl = nome alienavel,
dir = direcional, OBJ IND/OI = argumento interno indireto, intras = intransitivisador. O simolo
de interrogagdo “?” indica que a glossa de um dado morfema continua desconhecida na descri¢do
do kadiwéu.
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guas polissintéticas; sintagmas nominais sdo adjuntos, e portanto eles po-
dem assumir qualquer ordem (sendo recursivos) ou ser omitidos. Esta pro-
posta é bastante controversa, entretanto. A existéncia de morfologia
flexional funcionando como argumentos continua questionando a premis-
sa gerativista de que relages sintaticas sdo estabelecidas estruturalmente.
Uma andlise alternativa é dizer que os morfemas verbais ndo substituem
0s argumentos convencionais, mas que ndo-configuracionalidade néo € nada
mais que um caso obrigatério de pro-drop. Baker (1995), por exemplo,
argumenta que sintagmas nominais sdo adjuntos em Mohawk, mas ele
nega que a flexdo verbal possa funcionar como argumentos. De acordo
com Baker, os argumentos verbais s&0 a categoria vazia pro que ocupa as
projecOes verbais. Restabelece-se, assim, uma configuracdo sintatica, mas
uma lingua como Mohawk continua sendo vista como uma lingua néo-
configuracional porque os sintagmas nominais séo tidos como adjuntos,
ndo participando, portanto, de nenhuma configuracdo sintatica especifica.
A hipotese de que sintagmas nomimais sdo adjuntos e argumentos sdo
pronomes (sejam eles cliticos e afixos ou pronomes vazios) ficou sendo cha-
mada teoria dos argumentos pronominais.

Na secdo 2 apresento, através de uma visdo geral da sintaxe do
kadiweéu, as principais caracteristicas atribuidas as linguas polissintéticas.
Na secdo 3 apresento fatos que evidenciam que, embora o kadiwéu apre-
sente as propriedades que levaram autores a classificar linguas da mesma
tipologia como linguas de argumentos pronominais, a teoria dos argu-
mentos pronominais ndo é sustentavel para o kadiwéu, tanto na verséo de
Baker como na de Jelinek. A se¢do 4 apresenta uma andlise da sintaxe do
kadiwéu demostrando que ha evidéncia suficiente para analisarmos esta
lingua como configuracional. A se¢do 5 apresenta uma analise alternativa
para os fatos relacionados a aparente violagdo da Condicéo C e a secdo 6
apresenta algumas conclusdes deste trabalho.

2. Caracteristicas gerais das linguas polissintéticas

Muitas das linguas indigenas brasileiras tém uma ordem variavel de
constituintes (o proprio portugués europeu tém uma ordem de constituin-
tes muito mais variavel do que muitas linguas européias, ver Costa 1998),
mas nem todas as linguas de ordem variavel podem ser classificadas como
linguas ndo-configuracionais. As linguas chamadas de ndo-configuracionais
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por Hale (1983), além de apresentarem uma ordem bastante variavel de
constituintes, sdo caracterizadas por apresentarem sintagmas nominais
descontinuos, sintagmas nominais recursivos e por um intenso apagamen-
to de sintagmas nominais. O kadiwéu apresenta todas estas caracteristicas.

As sentencas matrizes do kadiwéu envolvendo um argumento exter-
no e um argumento interno de terceira pessoa podem aparecer em qual-
quer das seguintes ordens: OVS, VOS, SOV, OSV, SVO, e VSO, como
pode ser observado abaixo:®

4) Maria n:adi Gatodi. SVO
Maria y-n:ad Gatodi
Maria 3ERG-ver tucano

(5) n:adi Gatodi Maria. VOS
y-n:ad Gatodi Maria

(6) Maria Gatodi n:adi. SOV
Maria Gatodi y-n:ad

(7) Gatodi Maria n:adi. osv
Gatodi Maria y-n:ad

(8) Gatodi n:adi Maria. (O)VA
Gatodi y-n:ad Maria

9) n:adi Maria Gatodi. VSO
y-n:ad Maria Gatodi

‘Maria viu um tucano.’

Fala espontanea ilustrando ordem, entretanto, néo é facil de se conse-
guir porque os sintagmas nominais estdo usualmente ausentes. Como pode
ser observado em (10) e (11), qualquer verbo flexionado corresponde a
uma frase completa do portugués.

3 E importante, entretanto, ressaltar que, apesar de todas estas ordens serem igualmente grama-
ticais, diferentes contextos pragmaticos implicam em diferentes ordens. Por exemplo, a ordem que
conseguimos em resposta a uma pergunta do tipo ‘o que aconteceu?’, onde toda a sentenca traz
informacao nova é VSO, enquanto que a ordem que conseguimos quando o argumento externo (S)
é topico (i.e., informagéo antiga) é SVO. Além disso, a ordem sintatica do kadiwéu se relaciona
com a morfologia verbal de maneira ndo trivial, como serd mostrado e discutido na secdo 4.
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(10)  jotaGaneGetaGadomitiwaji.
j-otaGan-Gen:-t-Ga-dom-i-t-waji
1ERG-falar-tran-?-20BL-benefactivo-pl-?-pl
‘Eu falo com eles para vocés.’

(11)  jajigotGawa
j-ajigo-t-Ga-wa
1ERG-dar-?-20BL-dativo
‘Eu o dou para vocé.’

A freqliéncia e os ambientes de uso de argumentos nulos podem ser
observados através do fragmento de texto abaixo:

(12)  icomGated:ijo itwata:l:e nogododi
y-icom-Gal-t-e-d:-t-jo i-d:a-wa-t-¢:l:e nogo-dodi
3pl.ERG-por-pl-?-30BL-?-indo masc-DEM-pl-?-outro dia-pl

monipaditegi Ecabigo.
me-0-y-nipa-d-t-e-gi Ecabigo
COMP-pl-3ERG-esperar-atélico-?-30BL-meta Ecabigo

ikwa eliyodi jona  yema: migo dol:eted:ibige.
ikwa el:yodi jona  y-ema:n: me-y-go O-d:-ole-t-e-t-hige

DEM pai compl 3ERG-querer COMP-3ERG-ir  3NOM-rel-procurar-
?-30BL-?-inten

jona nod:e ikwa loga:Getedi

jona y-nod:e i-ka-wa I-oga: Gedi-adi
compl 3sg.ERG-convidar masc-DEM-pl 3POSS-amigo-pl

migotibeki od:ol:etibige.
me-y-go-t-e-k 0-0J-d:-ol:e-t-hige
COMP-3ERG-ir-?-30BL-alativo pl-3NOM-rel-procurar-?-intensivo

‘J4 acabava outro dia que procuravam por Ecabigo. O pai (de Ecabigo)
queria tanto encontrar (Ecabigo) que convidou alguns amigos para ir
procurar (Ecabigo).’

Constituintes descontinuos sdo bastante comuns nas chamadas lin-
guas ndo-configuracionais, por exemplo o walpiri (Hale 1983). Expressoes
nominais descontinuas sao também encontradas em kadiwéu, embora néo
sejam téo produtivas quanto em walpiri. Observe em (13) que o elemento
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QU é separado de seu sintagma nominal pelo complementizador me. Em
(14), ndo apenas o elemento QU esté separado do sintagma nominal, mas

0s componentes do sintagma nominal possessivo [liwogodi apagacodi

NP]

foram divididos pelo verbo. Os exemplos em (15) e (16) mostram que 0
mesmo fendmeno ocorre com argumento externos.*

(13)

(14)

iga:  me [liwoqgodi apagacodiNP] an:ati?
iga: me I-wogo-adi apaqga-co-adi a-n:a-d-i
QU COMP  3POSS-numero-pl ema-class-pl 2ERG-ver-atel-pl

‘Quantas emas (i.e., que ndmero de emas) vocé esta vendo?’

iga:  me liwogodi annati apagacodi
iga: me I-woqgo-adi a-n:a-d-i apaga-co-adi
QU COMP  3POSS-nimero-pl 2ERG-ver-atel-pl  ema-class-pl

‘Quantas emas (i.e., que ndmero de emas) vocé esta vendo?’

iga:  me [liwogodi nig:a:nig:ipawa:nig:iNP]
iga: me I-woqo-adi n-ig:a:-nig:i-pi-wa:-nig:i
QU COMP  3POSS-numero-pl GEN-crianga-m.dim-pl-class-m.dim

igotib:ek libatadi?
y-go-t-h-e-k I-bata-adi
3ERG-ir-?-inten—30BL-alativo 3POSS-vila-pl

‘Quantos meninos (i.e., que nimero de meninos) foram para suas aldeias?’

iga: me liwoqgodi igotibek libatadi
iga: me I-woqgo-adi y-go-t-h-e-k |-bata-adi
QU COMP 3POSS-nimero-pl 3ERG-ir-?-inten-30BL-alativo 3POSS-vila-pl

nig:a:nig:ipawa:nig:i?
n-ig:a:-nig:i-pi-wa-nig:i
alnbl-crianga-m.dim-pl-class-m.dim

‘Quantos meninos (i.e., que nimero de meninos) foram para suas aldeias?’

4 Note que também no Mohawk expressdes descontinuas ndo sio téo freqlientes como em walpiri
e outras linguas da Australia (Baker 1995).
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Os sintagmas nominais do kadiwéu podem também aparecer
recursivamente, outra caracteristica das chamadas linguas néo-configu-
racionais. Ha varios exemplos deste fendmeno vindo de textos ou de sen-
tencas controladas:

(17)  Gadati [nGida me aga:m:i o] [agaim:i o]
Ga-d:-na-d-i nGida me aga:m:i aga:m:i
2ACC-rel-ver-atel-pl DEM  COMP  vocé VOCé
[Gonel:e:giwa lon:ikiwenGegi ].

Gonel:e:giwa I-on:ikiwen-Gegi
homem 3POSS-forga-tran

‘Eu vejo vocé, que é um homem forte’ (lit.: ‘Eu vejo este que vocé, vocé, sua
fortaleza de homem.’

Como mencionado acima, as caracteristicas acima ja foram notadas
em linguas de morfologia pobre e em linguas polissintéticas. A condigéo
sine qua non para caracterizar uma lingua como polissintética é sua comple-
xidade morfoldgica. Segundo Sapir (1921) ““uma lingua polissintética, como
seu nome implica, é mais que ordinariamente sintética. A elaboracéo de
uma palavra é extrema. Conceitos que nds nunca sonhariamos em tratar
de uma maneira subordinada sdo simbolizados por afixos derivacionais ou
mudancas “simbolicas” no elemento radical, enquanto no¢des mais abstra-
tas, incluindo relages sintaticas, podem também ser transmitidas pela
palavra.” (Sapir 1921:128)°. A figura 1 introduz a estrutura verbal do
kadiweéu, com 12 posicOes flexionais, cuja complexidade é tipica de uma
lingua polissintética.

Além das caracteristicas apontadas por Hale (1983), as linguas
polissintéticas, segundo Baker (1995), sdo também caracterizadas por au-
séncia de anaforas lexicais, auséncia de quantificadores, auséncia de ques-
tdes multiplas do tipo QU, estruturas que aparentam violar a Condicdo C
e incorporagéo.

5 Segundo o texto original: “A polysynthetic language, as its name implies, is more than ordinarily
synthetic. The elaboration of the word is extreme. Concepts which we should never dream of
treating in a subordinate fashion are symbolized by derivational affixes or “symbolic” changes in
the radical element, while the more abstract notions, including the syntactic relations, may also be
conveyed by the word.”
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Figura 1: Estrutura do \Verbo
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De fato, 0 kadiwéu ndo conta com anéaforas lexicais. No kadiweéu re-
flexivos e reciprocos sao expressos através da morfologia verbal:

(18) id:inal:ekaGa.
i-d:-n-al:eka-Ga
1.NOM-relacional-intrans-barber—pl
‘Nds nos barbeamos’

(19)  dinal:aga
O-d:-n-al:aqa
3NOM-relacional-intran-bater
‘Ele se bateu.’

Embora anéforas lexicais séo inexistentes em linguas polissintéticas,
pronomes enfaticos ocorrem. O kadiwéu conta pronomes enfaticos que,
como qualquer outro nome nesta lingua, podem ser recursivos:

1sg e:m: ~ em:Ga  (e:m:-Ga)
2s9/2pl aga:mi ~ aga:m:iGa:qa:m:i (aga:m:i-Ga-RED)
1pl ogom: ~ ogom:Go:qo (0qo-Ga-RED)

Tabela 1 — Pronomes Enfaticos

(200 e e:m:Ga jotigotGawa.
e:m e:m:Ga j-otigo-t-Ga-wa
1s9.pronome 1s9.pronome 1ERG-assoviar-?1-201-dativo

‘EU mesmo vou assoviar para vocé.’

(21) em:Ga jawo me jo:l:aGa.
em:aGa j-awo me j-o:l:a-Ga
15g.pronome 1ERG-fazer COMP 1ERG-cozinhar-pl

‘Eu mesmo vou fazer/forcar nés cozinharmos’
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(22) e e:m:Ga
em: e:m:-Ga
1s9.pronome 1s9.pronome
‘Eu mesmo me amo.’

id:inem:a.
i-d:-n-em:an:
1NOM-rel-intran-querer

Como as linguas estudadas por Baker, somente um sintagma nominal
pode ser questionado de cada vez no kadiwéu:

(23)  *igamei me
ig-ame-i me

QU-interrogativo-lugar COMP

‘Onde Jodo encontrou o que?

(24)  igamei me
ig-ame-i me

QU-interrogativo-lugar COMP

‘Onde Jodo o encontrou ?

Joao  yagad ame?
Joao y-agad ame
Jodo 3ERG-encontrar  interrogativo

Joao yagad
Joao y-agad
Jodo 3ERG-encontrar

E, como as linguas analisadas por Baker, o kadiwéu ndo conta com
quantificadores. Nesta lingua, nocdes expressas por quantificadores em
uma lingua como o portugués séo expressas através da morfologia afixada
a pronomes demonstrativos. Isto é, ao contrario dos quantificadores, estes
elementos sdo referenciais. A Figura 2 apresenta os demontrativos do
kadiwéu, os quais sdo comuns em todas as linguas guaikuru (Ceria & Sandalo

1995), seguida de exemplos.

este em pé
este sentado
este deitado
este vindo

este indo

-da
-nii
-di
-n:a

-jo

este ndo presente  -ka

Figura 2: demonstrativos

(25)  onin:itekibeke
on-i-n:i-tekibeke

um-masc-DEM-separadamente  homem

Gonel:e:giwa yem:a
Gonel:e:giwa  y-em:an:

lyonig:i.
I-yo-nig:i
3ERG-querer 3POSS-filho-dim

‘Cada homem ama seu filho.” (Lit. ‘Este homem como individuo ama seu filho.")
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(26)  ijowataweke dom:ojya iwilegi.
i-jo-wa-taweke dom:ojya y-iwilegi
masc-DEM-pl-coletivo carro 3ERG-lavar

‘Ele lavou todo/todos 0/0s carros’. (Lit. ‘Ele lavou estes carros inteiros’. )

(27)  aGika dom:ojya.
aG-i-ka dom:ojya
negativo-masc-DEM carro

‘Nenhum carro’ (Lit. Este ndo é um carro.”)

Baker (1995) afirma ainda que as linguas polissintéticas sao caracteri-
zadas por presenca de incorporagdo nominal. Apenas recentemente passei
a observar no kadiwéu construcdes que podem ser analisadas como resul-
tantes de incorporagdo nominal. Compare a mudanca de concordancia entre
(28) e (29), onde (28) apresenta concordancia ergativa evidenciando uma
raiz verbal transitiva® e (29), que contém a mesma raiz verbal acompanha-
da de um nome incorporado, apresenta concordancia intransitiva (ver exem-
plo (30) para atestar que agin—é uma raiz nominal produtiva na lingua).
O padréo alterado da concordancia sugere que estamos realmente diante
de um processo de incorporagdo sintatica, uma vez que incorporacao sinta-
tica implica em intransitivizagdo (Baker 1988).

(28)  jel:otikanGa
j-el:ot-kan-Ga
1ERG-adoecer-valéncia-pl
‘Nds adoecemos’

(29)  iGon:agi nad:e:di le:Godi nel:otagi
i-Gon:agi O-ad:edi le:Godi O-¢l:ot-agin
1POSS-pé 3NOM-inchar porque 3NOM-adoecer+pessoa

‘Meu pé esta inchando por causa de doenca (i.e. porque ele adoece pessoa).’
(30) aginaGa

agin-Ga

pessoa-classificador

‘homem’

6 Seguindo Bittner & Hale (1996), assumo que o Caso absolutivo e 0 caso nominativo sdo o
mesmo e, portanto, recebem o rétulo nominativo (NOM). Em kadiwéu verbos inergativos e ver-
bos transitivos podem ser marcados por concordancia ergativa. Ver Hale & Keyser (1993) e Bittner
& Hale (1996) para argumentos em favor de analisar verbos inergativos como transitivos
lexicalmente. Ver a se¢éo 4 para uma discussdo detalhada sobre concordéncia em kadiwéu.
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A incorporagdo de nomes no kadiwéu ndo parece ser muito frequente,
entretanto. Este fato pode estar relacionado com o fato de o kadiwéu apre-
sentar incorporacdo obrigatoria de adposicdes. Note nos exemplosem (10)
e (11) que as adposi¢des estdo inseridas na estrutura morfologica do verbo.
Estruturas que contém uma adposi¢éo incorporada ndo contém nomes in-
corporados. Baker & Hale (1990) argumentam que a incorporacéo de no-
mes € obrigatoriamente banida em estruturas que contém uma adposi¢ao
incorporada porque a adposi¢éo incorporada serviria como uma barreira
entre 0 nome incorporado e seu vestigio, violando a condicdo da
Minimalidade Relativizada (Rizzi 1990).

Finalmente, Baker nota que as linguas polissintéticas sao caracteriza-
das por apresentar estruturas, como em (1) — (3), que parecem violar a
Condicdo C da Teoria da Ligagdo. Estas estruturas serdo discutidas
detalhadamente na préxima secéo.

3. A teoria dos argumentos pronominais e a violacéo
da Condicéo C em kadiwéu

A Condicéo C, a qual proibe a coindexagdo de uma expressdo R com
um elemento pronominal que a c-comande, € considerada para a teoria
chomskyana como parte do componente inviolavel da gramatica. Uma
situacdo problematica para a inviolabilidade dos principios da teoria gerativa
€ apresentada por linguas que parecem violar a Condigdo C. As linguas
polissintéticas sdo caracterizadas por um apagamento intensivo de sintagmas
nominais, deixando estruturas nas quais um argumento externo nulo pode
ser coindexado com uma categoria vazia que o c-comande, como em (1)
repetido aqui como (31):

Mohawk (Baker 1995)

(31) Wa-t-ha-yak-e Sak  ra6-[a]'share’.
fact-dup-1sS-quebrar-PUNC Sak  MsP-faca

‘<>, quebrou a faca do Sak;’

Para dar conta desta situacdo problematica para o quadro gerativo,
Baker propde que as linguas polissintéticas tém uma estrutura sintatica
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substancialmente distinta de qualquer outra tipologia linguistica, e assu-
me com Jelinek (1984) que sintagmas nominais sdo gerados na base como
adjuntos nestas linguas. Temos um macroparametro onde linguas
polissintéticas sdo aquelas onde sintagmas nominais sdo sempre gerados
como adjuntos (uma categoria vazia é gerada nas posi¢cdes argumentais),
enquanto as linguas de outras tipologias tém sintagmas nominais gerados
em posi¢Bes argumentais:

(32)  Estrutura sintatica segundo Baker (1995):

Linguas Polissintéticas : Outras Linguas
1P 1P
/\
P NPy NP VP
NP VP  facado Sakj Elej \% NPy
pfoi \% prok quebrou  faca do Saksj
|
quebrou

Nesta interpretagdo, uma estrutura do tipo <=, quebrou a faca do
Sak;, onde <> corresponde a um argumento externo nulo pro, é possivel
porque pro ndo c-comanda o sintagma a faca do Sak, o qual é um adjunto.
Assim, a Condi¢do C ndo é verdadeiramente violada e os principios da
Teoria da Ligacdo permanecem como universais linguisticos.

A proposta de Baker, entretanto, faz previsdes equivocadas a respeito
das posicOes onde uma categoria vazia pode ser coindexada com um
sintagma nominal em aparente violagdo da Condigéo C em kadiwéu. Baker
prevé que a coindexacdo de uma categoria vazia na oragdo principal com
um substantivo em uma clausula complemento é impossivel, uma vez que um
pro na principal pode c-comandar qualquer elemento do complemento:

(33)  Baker 1995

P
/\
NP VP
| T
proj v CP

NP#j
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Estas estruturas, entretanto, sdo gramaticais na lingua polissintética kadiwéu,
como demonstrado em (34 )’

(34)  yowoGodi me yema: Jodo  Maria
y-owo-God me y-ema:n Jodo Maria
3ERG-saber-rel COMP  3ERG-gostar Jodo Maria

<>, sabe que Jodo, gosta de Maria

(35)  yema: me yema: Jodo  Maria
y-ema:n me y-ema:n Jodo Maria
3ERG-gostar COMP 3ERG-gostar Jodo  Maria

<>, quer que Jodo, goste de Maria

Seria possivel questionar se a oracdo encaixada em (34) é realmente
uma oracdo complemento. Se esta oracdo for adjunta, a anlise de Baker
ainda poderia ser mantida para o kadiwéu, uma vez que a coindexagao de
uma argumento na oragao matriz com com um sintagma nominal em uma
oracdo adjungida ao IP ndo violaria a Condigao C (cf. I saw her; before
Mary. died). Entretanto, a analise da oragdo encaixada acima como uma
oragdo complemento é corroborada pelo fato de permitir extracdo. O exem-
plo em (36) mostra que oragdes encaixadas introduzidas pelo
complementizador me permitem extracdo. O exemplo (37) mostra que
extracOes de dentro de uma oragdo adjunto é impossivel no kadiwéu, como
em qualquer outra lingua.®

7 Sandalo & Gordon (1999) mostram que a categoria vazia da oracéo principal resiste coindexagdo
com o argumento interno da encaixada. A coindexagéo da categoria vazia com o argumento inter-
no foi admitida por apenas um nimero marginal de falantes nativos do kadiwéu consultados,
enquanto a coindexacdo com 0 argumento externo da encaixada foi aceita por 77% dos falantes
consultados acima de 8 anos e por 100% dos falantes consultados entre 4 e 7 anos. Também é
necessario dizer que orages encaixadas introduzidas pelo complementizador me podem ser inter-
pretadas como finitas (presente) ou infinitivas, correspondendo, portanto, a casos de “controle
invertido” (backward control). Isto é, uma sentenca como aquela em ( 35 ) pode ser traduzida como
<> sabe que Jodo gosta de Maria ou como Jodo sabe gostar de Maria. Resta, finalmente, dizer que o
fendmeno néo parece ser restrito a apenas um nimero pequeno de verbos. Todos os verbos testados
apresentaram comportamento idéntico.

8 Note que a coindexagdo do argumento externo da principal e o argumento externo da encaixa-
da com Jodo em ( 36 ) é possivel.
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(36) igamei me yema: me inoge
igamei me y-ema:n: me y-no-gen
Onde COMP 3ERG-querer COMP  3ERG-quebrar-tran
Joao lod:a:jo?

Joao l-od:a:jo
Jodo 3POSS-faca
‘Onde; <> quer que <> quebre a faca do Jodo t?’

(37)  *igamei  me dapa:we le:Godi  Maria  yaqadi
ig-ame-i me O-d:-apa:we le:Godi  Maria  y-agad
Onde COMP 3NOM-rel-gritar porque  Maria  3ERG-encontrar
napalwaGa?
napalwa-Ga
argila-pl

**Onde, <> gritou porque Maria encontrou argila t?’

A sentenca (38) corrobora uma analise de movimento tipo QU por-
que este exemplo mostra que kadiwéu segue a mesma restri¢do sobre mo-

vimento de linguas mais conhecidas. Assim, a sentenca

(38) mostra que a

extracdo de longa distancia de um elemento QU €é impossivel se a posi¢ao
COMP intermedidria estiver preenchida. Especificamente, o exemplo (38)
mostra que um elemento n&o pode ser extraido passando por uma oragéo
relativa. Compare (38) com (39); o exemplo em (39) forma um par mini-
mo com (38), cuja Unica diferenca é o fato de a oracdo relativa ter sido
excluida em (39). Note que o movimento de longa distancia volta a ser

possivel em (39).

(38)  *igamei me eni Jodo ane me:
ig-ame-i me y-ani Jodo  ane y-me:n
wh-interrogative-lugar COMP 3ERG-pensar Jodo pronome 3ERG-dizer

relativo
Maria me yaqadi napalwaGa?
Maria me y-agad n-apalwa-Ga
Maria COMP  3ERG-encontrar  alnbl-argila-pl

*'Onde, <> pensa que Jodo que disse que Maria encontrou argila t;?”
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(39)  igamei me eni Jodo me me: Maria me
ig-ame-i me y-ani  Jodo me y-me:n Maria  me
wh-interrogative- COMP 3ERG- Jodo COMP 3ERG- Maria COMP
lugar pensar dizer
yagadi napalwaGa?
y-agad n-apalwa-Ga

3ERG-encontrar alnbl-argila-pl

‘Onde; <> pensa que Jodo disse que Maria achou argila t? *

Em outras palavras, os fatos do kadiwéu demonstram que néo estamos
diante de uma oragéo adjunta. O fato de o kadiwéu permitir a coindexagéo
entre uma categoria vazia na matriz e um sintagma nominal em uma ora-
¢do complemento ndo pode ser explicado pela teoria de Baker (1995).

Uma outra analise possivel para os dados do kadiweu, sugerida por
um revisor andnimo, e que asseguraria 0 parametro da polissintese, seria
postular que esta lingua ndo conta com verdadeira subordinagdo, mas com
estruturas contendo verbos complexos, como por exemplo verbos seriais.
Se estivermos diante de estruturas monoclausais contendo verbos comple-
X0s, a hipdtese de Baker ainda poderia ser mantida, uma vez que, sem
subordinacdo, poderiamos garantir uma estrutura onde todos os sintagmas
nominais estivessem adjungidos ao IP. No entanto, a possibilidade de as
estruturas estudadas permitirem argumento externos distintos, como em (
40 ), evidencia que ndo estamos diante de verbos seriais. Sabe-se 0 argu-
mento externo, bem como o argumento interno, sdo obrigatoriamente
compartilhado em estruturas com verbos seriais (Baker 1989).

(40)  jowoGodi me yema: Jodo  Maria
j-owo-God me y-ema:n Jodo  Maria
1ERG-saber-TRAN COMP 3ERG-gostar Jodo  Maria

Eu sei que Jodo gosta de Maria

Outra diferenca importante entre uma estrutura de subordinagdo e
uma estrutura de serializacdo verbal concerne a negagdo. As estruturas que
interessam a este texto permitem a negacéo da oragdo matrix ou da oragéo
subordinada, enquanto que apenas o primeiro verbo admite ser modifica-
do por uma particula de negagdo em estruturas contendo verbo seriais, e
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isto implica na negacao da estrutura como um todo, como em qualquer
estrutura monoclausal (Sebba 1987).°

(41)  i:Ge iwal:o  me daGa yad:e:gi nagakodiwaGa.
y-i:Ge iwal:o  me daGa y-ad:e:g n-agakodiwa-Ga
3ERG-mandar mulher COMP negativo 3ERG-trazer alnbl-arroz-class

‘<= mandou a mulher n&o levar o arroz embora.’

(42)  aGi:Ge iwal:o  me yad:e:gi nagakodiwaGa.
aG-y-i:Ge iwal:o me y-ad:e:g n-agakodiwa-Ga
neg-3ERG-mandar  mulher COMP  3ERG-trazer  alnbl-arroz-class
‘<= ndo mandou a mulher levar o arroz embora.’

(43)  aGi:Ge iwal:0  me daGa yad:e:gi nagakodiwaGa.

aG-y-i:Ge iwal:o me daGa y-ad:e:g n-agakodiwa-Ga
neg-3ERG-mandar mulher  COMP  negativo 3ERG-trazer alnbl-arroz-class

‘<> ndo mandou a mulher ndo levar o arroz embora.’

Finalmente, as estruturas analisadas aqui admitem temporalizacéo
distinta, como qualquer estrutura biclausal:

(44)  yel:wadi ogoqo:di nGina nogo  me
y-el:wadi ogoqo:di nGina nogo me
3ERG-matar galinha DEM dia COMP
ibage lod:a:jo natigi nigoi.
y-ba:-gen I-od:a:jo natigi nigoi
2ERG-usar-tran 3POSS-faca seguinte manhd

‘<> matou esta galinha hoje (neste dia) para usar sua faca amanha (manhd seguinte).’

Em contraste, as ag0es expressas por verbos seriais sdo simultaneas,
isto é, elas expressam um Gnico evento, e todos os verbos serializados de-
vem ser interpretados como tendo o mesmo tempo e/ou aspecto (Sebba
1987).

9 O kadiwéu tem dois tipos de particulas negativas: aG— e daGa. O primeiro é usado em oragdes
principais e 0 segundo em subordinadas.
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Ha ainda uma derradeira possibilidade para assegurar uma analise de
ndo-configuracionalidade para os sintagmas nominais do kadiwéu que foi
assumida em Sandalo (1995) e que deve ser refutada. Sandalo (1995) to-
mou a possibilidade de coindexagdo de um argumento externo vazio da
oragdo matriz com um argumento externo da oracdo complemento como
evidéncia em favor de Jelinek (1984). De acordo com Jelinek, os argu-
mentos verbais sdo afixos verbais em linguas polissintética. Se os argu-
mentos verbais nas linguas polissintéticas sdo verdadeiramente morfemas
flexionais, a gramaticalidade da sentenca ( 34 ) poderia ser explicada por-
que, uma vez que os argumentos estdo dentro de V°, eles n&o poderiam c-
comandar elementos na ora¢do complemento e ndo haveria violacdo da
Condigéo C:10

(45)  Jelinek 1984

I |P
VP
|
V)
|
VO
T T~
Ve CP
PN N
A'Ad CLi ] NPi

10 Alguém poderia argumentar que a oragdo encaixada poderia estar adjungida ao IP. Neste caso,
tanto Jelinek como Baker poderiam prever a gramaticalidade das sentencas em discusséo. Parece,
assim, necessario lembrar neste momento que os exemplos (36), (37) e (39) apresentam evidéncia
de que estamos diante de oragdes complementos nos casos que parecem envolver a violagdo da
Condicdo C em Kadiwéu. Lembre que o exemplos (36) e (39) mostram que as encaixadas em
discussdo admitem extracdo, enquanto o exemplo (37) demonstra que orages adjungidas ao IP
ndo admitem extragdo em Kadiwéu, como em qualquer outra lingua. Isto é, nossos dados mos-
tram que ndo é possivel acreditar em uma analise que postule que estamos diante de oragdes
adjungidas ao IP quando nos deparamos com encaixadas iniciadas pelo complementizador me, ou
seja, em encaixadas que envolvem os aparentes casos de violagdo da Condicéo C.
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Apesar de a estrutura proposta por Jelinek ser capaz de prever os da-
dos em discussdo, hé previsdes equivocadas que a teoria dos argumentos
pronominais faz que nos levam a rejeitar esta hipotese como um todo.
Segundo a teoria dos argumentos pronominais (na versao de Baker ou de
Jelinek), todos os sintagmas nominais sdo gerados como adjuntos. Se to-
dos os sintagmas nominais fossem igualmente adjuntos, nenhum tipo de
assimetria entre argumento externos e argumento internos deveria ser ates-
tada em Kadiwéu porque todos 0s sintagmas nominais teriam 0 mesmo
estatuto sintatico. Ha dados, entretanto, que atestam assimetria entre su-
jeitos e objetos em Kadiwéu, a saber, argumentos externos ndo podem
sofrer extragdo de longa distancia (Sandalo 1997):!

(46) * Ana, Maria me: me dabagenaGa.
Ana Maria y-me:n me y-d:-bagen-Gan
Ana Maria 3ERG-disse ~ COMP  3NOM-rel-lavar-intr

‘Ana,, Maria disse que <>, lavou roupa.’

Note que 0s argumento internos ndo sao sujeitos a este tipo de restri-
¢cdo, isto €, eles podem sofrer extragdo de longa distancia. A assimetria
atestada mostra que qualquer proposta que assuma que sintagmas nomi-
nais sdo sempre adjuntos em toda e qualquer lingua polissintética deve
estar equivocada. Isto é, a teoria dos argumentos pronominais/parametro
da polissintese € insuficiente porque ndo podemos explicar o comporta-
mento sintatico de todas as linguas polissintéticas com base nesta propos-
ta. A proxima se¢do argumenta em favor de uma estrutura totalmente
configuracional para o kadiwéu e a se¢do 5 argumenta em favor de uma
analise que derive as estruturas discutidas através de movimento sintatico.

4. Morfologia verbal e evidéncia para configuracionalidade

A concordancia com o argumento externo e 0 argumento interno es-
tdo em distribuicdo complementar em kadiwéu. Note em ( 47 ) que o
verbo concorda com o argumento interno apenas, mas no exemplo (48) o

1 Note que a sentenca em (39)(46) é gramatical se Ana for interpretado como um vocativo, ao
invés do argumento externo da encaixada.
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mesmo verbo concorda com o argumento externo exclusivamente. O que
determina se o verbo transitivo concorda com 0 argumento externo ou o
argumento interno é a presenca/auséncia do prefixo d:-. O verbo transitivo
€ marcado por concordancia com o argumento externo normalmente. Mas
se 0 verbo transitivo for marcado pelo prefixo d:-, rotulado de relacional
seguindo a literatura indigenista brasileira, o verbo passa a ser marcado
obrigatoriamente por concordancia com o argumento interno.

47 agam:i Gad:ema:ni Wedeye
aga:m-i Ga-d:-ema:n-i wedeye
2pl 2ACC-relacional-querer-pl nome proprio

‘Wedeye ama vocé’

(48)  yema: Goti Wedeye
y-ema:n Goti wedeye
3ERG-querer nome préprio nome proprio

‘Goti ama Wedeye.’

Verbos intransitivos (exceto o verbo inergativo®?), isto é, inacusativos,
reflexivos, antipassivos e verbos que contém um nome incorporado, sao
marcados por um terceiro conjunto de afixos. Inspirada pelo modelo de
Bittner & Hale (1996), rotulo a concordancia com o argumento interno de
acusativa, com o argumento externo agente de ergativa e a concordancia
com o argumento externo intransitivo de nominativa. A Figura 2 apresen-
ta os trés conjuntos de marcadores de concordancia verbal do kadiweu
seguida de exemplos.t®

2 Como mencionado anteriormente, verbos inergativos sdo analisados por alguns autores como
transitivos lexicalmente. Em kadiwéu, como no basco e no georgiano, inergativos sao marcados
por concordancia ergativa. Para uma classificacdo de verbos entre inacusativos e inergativos no
kadiwéu ver o dicionario anexo a Sandalo (1995).

13 Como o verbo transitivo é obrigatoriamente marcado por d:— se 0 argumento interno for
primeira ou segunda pessoa, 0 resultado é um sistema cindido onde o verbo transitivo é marcado
para concordancia acusativa se 0 argumento interno for primeira ou segunda pessoa e para concor-
dancia ergativa se argumento interno for terceira pessoa, criando uma cisdo de pessoa. E comum
uma cisdo de pessoa na linguas que apresentam ergatividade cindida (Nash 1997).
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ERGATIVA NOMINATIVA ACCUSATIVA
1sg j- i- i-
259 a-...-i a-...-i Ga-
3sg y— ~ -W £ £
1pl j-..-Ga i-..-Ga Go-
2pl a-...-i a-...-i Ga-...-i
3pl y-...Ga o-/. £

Figura 3: Concordancia

(49)  Gad:ema:ni
Ga-d:-eman-i
2ACC-rel-querer-pl

‘Ele ama vocé.’

(50)  yema:
y-ema:n
3ERG-querer

‘Ele 0 ama.’

(51)  Antipassivo'
nema:ta
0J-n-ema:n-t-e-wa
3NOM-antipassivo-querer-?-3-dativo

‘Ele ama (alguém)’.

Note que o argumento rotulado de nominativo pode ser marcado por
um enclitico opcional. Assim, note em (52) abaixo que no padrao de con-
cordancia acusativa, é 0 argumento externo que é marcado pelo enclitico
te, enquanto no padrdo de concordancia ergativa, 0 argumento interno é
marcado por este mesmo clitico:

14 Nas antipassivas do kadiwéu o argumento externo é marcado pela concordancia nominativa e
0 argumento interno passa a ser um argumento indireto opcional. Este argumento ndo é mera-
mente um adjunto, uma vez que ele acarreta concordancia verbal. O argumento indireto é marca-
do por um enclitico seguido de uma adposi¢do. O kadiwéu marca o papel tematico/Caso de seus
argumentos indiretos através de uma série de adposicBes incorporadas ao verbo (ver Figura 1). No
caso de um argumento antipassivizado a adposicdo é obrigatoriamente —wa ‘dativo’.
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(52)  a jema(te) ‘Eu 0 amo’
b. God:ema:(te) ‘Ele nos ama’

Hale (comunicacdo pessoal) observou que o sistema de concordancia
do kadiwéu pode indicar uma semelhanca entre o sistema de Caso desta
lingua e o sistema de Caso das linguas austronesianas, as quais ja foram
classificadas erroneamente como ndo configuracionais no passado (ver
Guilfoyle, Hung & Travis 1992 para discusséo). O malagasy, segundo a
analise de Bittner & Hale (1996), que reinterpretam minimamente a ana-
lise de Guilfoyle, Hung & Travis (1992), apresenta um sistema acusativo
quando o prefixo an— estd presente. Mas quando este morfema néo estéa
presente, a lingua apresenta um sistema ergativo, rotulado por Bittner &
Hale (1996) de ergatividade sintatica, onde o argumento interno ¢ al¢ado
para o especificador do sintagma flexional (1P) e recebe o0 Caso nominativo,
posi¢éo preenchida pelo argumento externo em seu padréo acusativo. As
estruturas sintaticas abaixo sdo de Guilfoyle, Hung & Travis (1992) e 0s
exemplos de Bittner & Hale (1996):%°

(53) Malagasy acusativo Malagasy ergativo
a) b)
P P
/\ /\
r NP, r NP,
E v NP e
/\ /\
\% NP v ¢
I 1
an_
(54)  N-an-asa ny  lamba (amin”  ny  savony)  Rasoa.
ASP-D-lavar  as roupas com 0 sabdo Rasoa
ACC PP NOM

‘Rasoa lavou as roupas (com sabdo).’

15 Bittner & Hale (1996) argumentam que a posicao do especificador de TP/IP é uma posi¢do A-
barra, portanto o movimento do argumento interno para esta posi¢do ndo representa uma violagdo
de minimalidade (Minimalidade Relativizada e/ou Elo Minimo).
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(55)  No-sasa-n Rasoa (amin’ ny  savony) ny lamba.
ASP-lavar-INFL ~ Rasoa  com 0 sabdo as roupas
ERG PP NOM

‘Rasoa lavou as roupas (com sabdo).’

Bittner & Hale (1996) propdem que a propriedade de uma estrutura
atribuir Caso acusativo vem de uma categoria funcional contida no sintagma
verbal, que pode se realizar abertamente como um morfema em algumas
linguas, como € o caso do malagasy an-. Segundo eles, estruturas ergativas
sdo caracterizadas por ndo contarem com esta categoria, e portanto, ndo
terem a possibilidade de atribuir Caso acusativo. O malagasy difere de
linguas puramente ergativas porque, enquanto as linguas puramente
ergativas nunca contam com esta categoria funcional licenciadora de Caso
acusativo, uma lingua como o malagasy tem a op¢ao de contar ou ndo com
ela gerando um sistema de Caso cindido.

Nash (1995, 1997) adota a proposta de Bittner & Hale de que uma
categoria funcional € responsavel pelo Caso acusativo e transporta esta
proposta para o quadro Minimalista. Chomsky (1995) postula que as uni-
cas categorias funcionais autorizadas dentro de um programa minimalista
sdo aquelas que possuem tracos interpretaveis, isto é, T (especificacOes de
finitude), C (especificacdes de forca ilocucionaria) e D (especificagdes de
referencialidade). Além de T, C e D, Chomsky assume a existéncia de uma
quarta categoria funcional, v. Segundo Chomsky, as categorias T e v sdo
diretamente relacionadas com a atribuicdo de Caso estrutural: nominativo
e acusativo respectivamente. Assim, Nash propde que a categoria funcio-
nal de Bittner & Hale é o v de Chomsky (1995). Para Nash (1997:138),
“as linguas ergativas sao definidas como sistemas “inacusativos”, onde a
propriedade que as distingue das linguas acusativas seria a incapacidade
do verbo de atribuir o caso acusativo ao objeto”.'® Assim, nesta proposta,
estruturas acusativas contam com a categoria v, enquanto estruturas
ergativas ndo contam:'’

16 Traducdo adaptada do seguinte trecho original: “les langue ergatives sont souvent définies
comme des systéms ‘inaccusatifs”, ou la propriété pertinente les distinguant des langues accusatives
serait I'incapacité du verbe d'assigner le cas accusatif a I'object.”

17 Hauma diferenca importante, entretanto, entre a proposta minimalista e a proposta de Bittner
& Hale. Para Chomsky (1995), apenas os verbos transitivos podem ser caracterizados pela presenga
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(56)  Estruturas acusativas Estruturas ergativas
vP VP
/\ /\
NP v NP &
P . T
v VP v NP
/\
v NP

Nas estruturas acusativas, 0 argumento interno checa os tragos-phi de
v (Caso acusativo) e 0 argumento externo checa os tracos-phi de T (Caso
nominativo). Nas estruturas ergativas, ndo ha nada dentro do sintagma
verbal que possa checar os tragos do argumento interno. Assim, 0 argu-
mento interno sai do sintagma verbal e checa seus tragos com T, isto é, 0
argumento interno checa nominativo. Nesta situagdo, 0 argumento exter-
no deixa de ser licenciado estruturalmente, segundo Nash. O argumento
externo é licenciado tematicamente, recebendo papel tematico diretamen-
te do verbo. Nas palavras de Nash (1997: 140):

“J'ai exposé une théorie de I'érgativité qui assigne un statut différent
aux cas ergatif et absolutif: le premier est un cas purement morphologique,
assigné aux agents thématiquement légitimes par des verbes transitifs, le
second, un cas structural assigné aux objects et aux sujects des verbes
intransitifs par la catégorie Temps.” Les deux cas ayant des sources
grammaticales différentes, on conclura que I'assignation de I'érgatif s’opére
au niveau postsyntaxique — le Niveau Morphologique [voir Halle et Marantz

da categoria funcional v. Bittner & Hale defendem que verbos inacusativos e transitivos podem ser
caracterizados por contarem com uma categoria funcional capaz de licenciar Caso acusativo. Assim
o fazem porque hé linguas onde verbos inacusativos atribuem Caso acusativo para seu Unico argu-
mento. Segundo a andlise de Bittner & Hale, nas linguas onde o alcamento para a posi¢do do
especificador do sintagma flexional é obrigatoria, o Unico argumento do verbo inacusativo recebe
Caso nominativo, mas nas linguas que admitem um expletivo nulo na posicéo de especificador do
sintagma nominal, 0 argumento do verbo inacusativo recebe Caso acusativo. Para sustentar esta
analise, Bittner & Hale defendem que v, representados por eles como D°, ndo atribui papel tematico,
como assumido por Chomsky, sendo responsavel por Caso exclusivamente. Para Bittner & Hale, o
que Hale & Keyser (1993) rotulam de v e 0 que Bittner & Hale rotulam de D° sdo elementos
distintos. Esta discussdo esta além do escopo deste trabalho e assumo apenas com os autores que
acusatividade esta relacionada a uma categoria funcional.
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(1993)], alors que I'&ssignation de I’absolutif s’éffectue au niveau
syntaxique.”

Nas linguas acusativas, isto €, quando a projecao de v esta presente, o
papel tematico atribuido ao argumento externo € recebido em SPEC, VP
Reestruturando para o quadro minimalista as propostas de Guilfoyle, Hung
& Travis (1992) e de Bittner & Hale (1996) para 0 malagasy, temos o
seguinte quadro:*®

(57)  Estruturas acusativas Estruturas ergativas
TP - TP
Py Py
™ NP; T NP;
TN N
I vP T VP
Py Py
t v’ ‘ NP v’
Py Py
v VP \Y% t
| N
an- |V NP

E imporante questionar se o0 padrdo ndo usual de concordancia do
kadiwéu realmente acena para um sistema de caso cindido, como no
malagasy, ou se estamos diante de um fendmeno superficial, isto €, uma
idiossincrasia da morfologia verbal do kadiwéu. Ha varias propriedades da
sintaxe do kadiwéu que indicam que estamos, de fato, diante de um siste-
ma cindido.

Assim, é possivel atestar no kadiwéu que certas propriedades atribui-
das ao argumento externo no padrdo de concordancia acusativa sdo
verificadas em relacdo ao argumento interno quando a concordancia é

18 Qs autores ndo consideram a proposta de Kayne (1994) de que especificadores estdo a esquer-
da universalmente e que uma ordem linear onde o sintagma no especificador do sintagma flexional
esta a direita é derivada através do movimento a esquerda, para posicdes superiores ao especificador
do sintagma flexional, do material que permanece dentro do VP. Como observar quais movimentos
resultam na ordem superficial do malagasy nao faz parte do escopo deste trabalho, mantenho com
0s autores que analisaram o malagasy o especificador do sintagma flexional a direita.
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ergativa, sugerindo que o argumento interno verdadeiramente se encon-
tra no especificador do sintagma flexional (TP). Por exemplo, quando co-
ordenamos oragdes em uma lingua como 0 portugués, que apresenta um
padrdo acusativo, um argumento nulo é sempre interpretado como o ar-
gumento externo da coordenada. O exemplo (58) mostra que o0 argumen-
to nulo de ir deve ser interpretado como 0 argumento externo de ver. Isto
€, temos um processo onde 0 argumento externo é envolvido sempre.

foi embora.

(58)  Jodo, viu vocé, e <>,

Quando um verbo no kadiwéu apresenta concordancia acusativa, o
mesmo padrédo pode ser observado. No entanto, 0 mesmo néo é verdadeiro
se 0 padréo de concordéncia for ergativo. O argumento manipulado passa
a ser um argumento interno:

(59)  Jodo nad:i Maria oda dacodi.
Jodo y-nad Maria oda J-d:-acod
Jodo 3ERG-ver Maria e 3NOM-rel-descer
‘Jodio; viu Maria, e <>, . desceu.’

(60)  nad:i oda  Jodo ja yajigotiwa waka
y-nad oda Jodo jaG y-ajigo-t-i-wa waka
3ERG-ver e Jodo compl  3ERG-dar-?-1-dativo  vaca

<e>,,,Viu<e=>,. e Jodo, entregou a vaca, para mim’.

Podemos entender 0 fendmeno se assumirmos que 0 processo envolve
coindexacéo dos argumentos nominativos (i.e., dos argumentos que se
encontram no especificador de TP). Em uma estrutura acusativa, argu-
mento externos sdo nominativos. Em uma estrutura ergativa, 0s argu-
mento internos de transitivas e 0 argumento externo de intransitivas sao
nominativos.

O exemplo (61) apresenta uma ocasido onde o argumento interno de
‘ver’ pode ser coindexado com o argumento externo de ‘dar’. Note que o
verbo —ajigo ‘dar’ foi antipassivizado. Um verbo antipassivizado deixa de
contar com um argumento interno direto e, nesta situagdo, 0 argumento
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externo € alcado para o especificador do sintagma flexional checando o
Caso nominativo. Isto é, os exemplos em (60) e (61) formam um par mini-
mo e confirmam a hipotese de que os argumentos coindexados sdo sempre
aqueles que recebem o Caso nominativo.

(61)  nad:i oda Jodo ja najigotiwa waka
y-nad oda Jodo  jaG O-ajigo-t-i-wa waka
3ERG-ver e Jodo compl  3NOM-dar-?-1-dativo  vaca

€= VIU <€=>, € Joaoi entregou a vaca, para mim.

O fendbmeno discutido é atestavel em todas as linguas chamadas de
ergativas sintaticas (Bittner & Hale, 1986), isto é, linguas nas quais 0
argumento interno ocupa a posicéo do especificador de TP. Os exemplos
abaixo sdo do dyrbal (Hale, comunicagéo pessoal):

(62)  Nguma yabu-ngku buran banakanyu.
pai mée-ERG viu \bltou

A mée, viu 0 pai, e <>, voltou.

Em (62) o argumento nulo de banakanyu ‘voltar’ é interpretado como
0 argumento interno de huran ‘ver’. Para que o argumento nulo seja inter-
pretado como 0 argumento externo, antipasivizacdo é necessaria:

(63) Nguma  banakanyu bural-nga-nyu yabu-ku.
pai voltou ver-antipassivo-PST mée-DAT

O pai, voltou e <=>,,,, viu a mée .

Outra propriedade atestada em linguas ergativas sintaticas e também
atestada no kadiwéu em sua versao ergativa refere-se a restri¢Ges sobre
topicalizacdo e/ou focalizacéo. Bittner & Hale (1996) observam que ape-
nas o0 argumento interno ou o argumento externo da intransitiva podem
ser topicalizado em dyrbal. Um argumento externo transitivo ndo pode
ser topicalizado sem o uso de antipassivizacdo. Novamente, 0 kadiwéu
ergativo tem um comportamento similar a uma lingua ergativa sintatica
como o dyrbal. Podemos focalizar um argumento interno contido em uma
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relativa, mas se quisermos fazer o0 mesmo com um argumento externo de
um verbo lexicalmente transitivo contido em uma oraco relativa, é neces-
sario antipassivizar este verbo:

(64)

José ane yema: Maria.
José ane y-ema:n Maria
José relativo 3ERG-querer Maria

E de José que Maria gosta.

José ane nema:ta Maria.
Josg ane -n-ema:n-?-e-wa Maria
José relativo 3NOM-antipassivo-querer-3-dativo Maria

E José que gosta de Maria.

Este padréo ndo se verifica quando a concordancia se faz com o argu-
mento interno (acusativa). Como em qualquer lingua acusativa, tanto o
argumento externo ou o argumento interno pode ser focalizado sem 0 uso
de qualquer mecanismo de intransitivizacdo:

(66)

José ane id:ema:
José ane i-d:-ema:n
José relativo 1ACC-relacional-querer

‘E José que me ama.’

0qo ane God:ema: nGijo Gonele:giwa.
0gom ane Go-d:-ema:n nGijo Gonele:giwa
nos que 1plACC-relacional-querer DEM homem

‘E de nés que este homem gosta.’

Finalmente, a ordem de constituintes, como discutido abaixo, oferece
forte evidéncia para a proposta de que 0 argumento interno ocupa a posi-
¢do do especificador de TP nas estruturas com concordancia ergativa do

kadiweéu.

Embora seja verdade que a mesma frase possa ser enunciada em seis
possiveis ordens sintaticas, como demonstrado em (4) a (9), a ordem
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sintatica do kadiwéu se relaciona com a morfologia verbal, indicando que
0 padrdo de concordancia do kadiwéu, realmente, acena para sua estrutura
sintatica. A ordem sintatica é variavel apenas quando o padrdo de concor-
dancia é ergativa. Quando a concordancia é acusativa a ordem sintatica é
obrigatoriamente OVS. Também em intransitivas, que apresenta concor-
dancia nominativa, 0 argumento externo ocupa a posi¢ao final se ndo hou-
ver topicalizagdo. O exemplo (69) apresenta um verbo reflexivizado, onde
0 Unico argumento de dinicitedike ‘balancar-se’ necessita ocupar a posi¢ao
pos-verbal.

(68)  aga:mi Gad:ema:ni Goti
aga:m-i Ga-d:-eman-i Goti
you-pl 2ACC-rel-querer-pl Goti

‘Goti ama vocé.’

(69)  dinil:o me dinicitedike awijike
dinil:o me O-d:-n-ici-t-e-t-ke awijike
devagar  COMP 3NOM-relacional-antipassivo-?-3-?-para.fora  moga

‘E devagar que a moga se balanca.’

Embora varios autores prefiram rotular o argumento ergativo de A
(a0 invés de S), uma vez que o argumento ergativo de uma lingua sintati-
camente ergativa ndo ocupa a posi¢do do especificador de TP, continuarei
rotulando como S 0 argumento agentivo, seja ele nominativo ou ergativo,
para por em evidéncia a mudanca de ordem que ocorre com a mudanga
morfoldgica. Quando o relacional ndo esta presente (padrdo ergativo), a
ordem é muito variavel, como discutido na se¢do 2. Mas em resposta para
uma pergunta como ‘o que aconteceu?’, onde a sentenga como um todo é
foco, temos a ordem VSO exclusivamente. Tem sido largamente assumido
que a ordem ndo marcada de uma dada lingua ocorre exatamente como
resposta a este tipo de pergunta (Costa 1998). Assim, temos um cenario
onde a concordancia acusativa implica na ordem OVS, a concordancia
nominativa implica na ordem VS e a concordancia ergativa implica em
VSO em sua versdo ndao marcada. Isto é, o argumento interno passa a
ocupar a posicdo final da sentenga quando o padrdo de concordancia €
ergativo, posicao reservada ao argumento externo em outras construges.
Se a posicao linear final é a posi¢do do especificador do sintagma flexional,
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esta posicdo é ocupada pelo argumento interno (O) quando o d:— néo esta
presente, isto é, no padrdo ergativo.

Os fatos acima sugerem que estamos diante de uma estrutura sintati-
ca verdadeiramente cindida, contudo ambas verdadeiramente configu-
racionais. Abaixo apresento uma proposta para derivar as ordens sintatica
ndo marcadas do kadiwéu readaptando as propostas de Bittner & Hale
(1996) e Nash (1997) para uma versdo mais recente do minimalismo.

Em Chosmky (1999/2000), a categoria v € sub-dividida em duas uni-
dades: v e v*. Chomsky (2000) propde que sintagmas verbais que atribu-
em o Caso acusativo sdo caracterizados por contarem com uma categoria
funcional completa (v*), enquanto estruturas que apresentam alcamento
do argumento interno para fora do VP (como estruturas passivas e
inacusativas) contam com um verbo leve defectivo (v). Isto é, na nova
versdo do minimalismo, todas as estruturas contam com uma categoria
funcional ndcleo do sintagma verbal. A diferenca se localiza no fato de
algumas estruturas contarem com uma categoria defectiva, incapaz de pro-
jetar especificadores, enquanto outras estruturas contam com categorias
funcionais completas. Retomo a proposta de Nash assumindo que uma
estrutura ergativa ndo deixa de contar com uma categoria funcional nu-
cleo do VP, como proposto por Nash (1997) com suporte nas primeiras
versdes do minimalismo, mas assumindo que estruturas ergativas contam
com v, isto é, um verbo leve defectivo. Como pode ser verificado abaixo, a
proposta de que uma categoria funcional sempre esté presente pode deri-
var as distintas ordens sintaticas ndo marcadas do kadiwéu. As ordens dis-
cutidas sdo derivadas a partir do deslocamento do v*P/vP:%?

19 Alguém poderia questionar o porqué de uma lingua poder fazer uso de dois tipos de sistemas-
v. Uma explicagéo encontra-se em Jelinek (1993). Jelinek (1993) foi a primeira a observar que as
linguas polissintéticas tendem a apresentar um padrdo de Caso cindido. Segundo a autora, 0 pa-
dréo de Caso cindido tende a ocorrer nestas linguas porque elas ndo contam com determinantes.
Jelinek desenvolve a proposta de Diesing (1992) que defende que nomes definidos sdo algados para
fora do VP na forma légica em linguas que contam com determinantes. Jelinek propde que os
nomes definidos sdo alcados para fora do VP na sintaxe aberta em linguas que ndo contam com
determinantes. Os argumentos de primeira e segunda pessoa sdo intrinsicamente definidos, mas os
argumentos de terceira pessoa ndo. Jelinek propde que um sistema de Caso cindido, mais especifi-
camente a ergatividade sintatica, ocorre nestas linguas para garantir que o argumento de terceira
pessoa definido saia do VP na sintaxe. De fato, como mencionamos anteriormente (nota de rodapé
13), o sistema sintaticamente ergativo do kadiwéu ocorre apenas quando o objeto é uma terceira e
todos os exemplos coletados até 0 momento apresentam uma terceira pessoa definida.
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(70)  Kadiwéu acusativo

TP
T
TP
N T
S N
T y*P
T
(6] Vv*P
T
t v
T
yEV VP
T
t t

Nesta proposta, o kadiwéu conta com deslocamento a direita (Kayne
1994). Isto é, o sintagma verbal como um todo (v*P) se adjunge ao TR,
gerando a ordem linear OVS. Neste padrdo, o0 objeto é alcado para o
especificador de v*P e o sujeito é alcado para o especificador de TP. Tam-
bém no padréo ergativo o kadiwéu conta com deslocamento a direita, nes-
ta proposta, dado que o argumento nominativo ocorre na posi¢éo final
também nesta situacdo. Assumo que uma categoria funcional defectiva
ndo pode projetar nenhum tipo de especificador, mantendo com Bittner &
Hale (1996) e Nash (1997) que o argumento externo de uma estrutura
ergativa é gerado e permanece dentro do VP. Nesta estrutura, 0 argumen-
to interno € algado para o especificador de TP, onde recebe Caso nominativo.
A ordem VSO é gerada:?°

20 Na proposta acima o verbo ndo se move para T. A base desta proposta é o fato de o verbo
nunca ser marcado por morfemas de aspecto, tempo e modo. Aspecto tempo e modo sdo marcados
no complementizador em subordinadas e como morfemas livres em posi¢do inicial em oracdes
matrizes. A hipdtese de trabalho a ser discutida em trabalhos futuros é de que | é algado para C,
mas 0 verbo permanece in situ. Segue abaixo um par de exemplos mostrando que tempo/aspecto
é marcado em C:

Maria yowoGodi Jodo me yema:
Maria y-owo-God Jodo me y-ema:n
Maria 3ERG-saber-rel Jodo COMP 3ERG-gostar

‘A Maria sabe que o Jodo gosta dela.’
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(71)  Kadiwéu ergativo

TP
T
-y
N 0 T
T vP
N
v-V VP
TN
t VP
N
S Vv’

N
t t

Note que a proposta de que o kadiwéu conta com deslocamento a
direita a la Kayne encontra suporte independente da ordem sintatica. Su-
porte para esta proposta vem de lacunas envolvendo o algamento de
sintagmas nominais para CP, como topicalizagdo. Apenas o argumento
externo pode ser topicalizado no kadiweu ergativo, como pode ser obser-
vado em (72) e (73). Vimos que 0 argumento externo é licenciado in situ no
kadiwéu ergativo, mas quando ha topicalizagdo o argumento externo ocorre

Maria yowoGodi Jodo jame yema:
Maria y-owo-God Jodo jaG-me y-ema:n
Maria 3ERG-saber-rel Jodo compl-COMP 3ERG-gostar

‘A Maria sabe que o0 Jodo ja gostou dela.’

Como mencionado anteriormente, um sujeito (argumento externo) topico ocorre em posicao inici-
al (ordem SVO quando o padrao é ergativo). Note nos exemplos acima que um argumento exter-
no tdpico ocorre antes de COMP em subordinadas, sugerindo que a posicdo ocupada por um
sujeito topico é a posicdo do especificador do sintagma do complementizador. A hipdtese que
parece melhor acomodar estes fatos é de que o marcador de tempo, aspecto e modo sempre ocorre
em C em kadiwéu e o sujeito topico é na verdade um sujeito topicalizado que sempre ocupa a
posicdo do especificador de C. Ver discusséo adicional sobre topicalizacdo abaixo, sobre os exem-
plos (72)e(73).
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antes do complementizador, o que indica movimento para o especificador
de CP?' O fato de apenas o argumento externo poder ser topicalizado
pode ser explicado pela proposta de que o kadiwéu conta com desloca-
mento a la Kayne. Para o argumento interno ser alcado para o CP no
kadiweéu ergativo, ele necessitaria cruzar o argumento externo que foi des-
locado juntamente com o VP, violando a Condig&o do Elo Minimo (Chomsky
1993). A Condicéo do Elo Minimo estabelece que argumentos ndo podem
se cruzar ao serem algados se ndo estiverem dentro de um mesmo dominio
minimo.??

(72) Jodo me: Maria  me yema: Pedro
Jodo y-me:n Maria  me y-ema:n Pedro
Jodo 3ERG-dizer ~ Maria COMP  3ERG-querer  Pedro

‘O Jodo, ele disse que a Maria, ela ama o Jodo.’

(73) *Jodo me: Pedro  me yema: Maria
Jodo  y-me:n Pedro me y-ema:n Maria
Jodo  3ERG-dizer Pedro COMP 3ERG-querer  Maria

‘O Jodo, ele disse que o Pedro, a Maria ama.’

O inverso ocorre no kadiwéu acusatitivo. Isto é, apenas o argumento
interno pode ser topicalizado. Novamente o fenémeno pode ser explicado
pelo deslocamento a la Kayne. No kadiwéu acusativo é o argumento inter-
no que se encontra mais proximo ao CP. Para o argumento externo ser

2L Em oragBes matrizes o complementizador néo é foneticamente visivel. Assim, uma topicalizagio
somente pode ser notada sintaticamente pelo fato de o argumento externo passar a ocupar a posi-
cdo inicial no kadiwéu ergativo. Assim, em (72), Jodo est4 topicalizado, bem como o sujeito da
subordinada.

2 Note que o kadiwéu emprega dois processos sintaticamente distintos para focalizar (foco
contrastivo) e para topicalizar informagéo antiga. Como vimos anteriormente (exemplos (64) e
(65)), o argumento externo sofre restricdes ao ser focalizado no sistema ergativo. No caso de
topicalizacdo, é o argumento externo que deve ser algado.
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topicalizado, ele precisaria cruzar o argumento interno, deslocado com o
v*P, violando a Condicéo do Elo Minimo.?

A proxima secdo retorna a questdo da violagdo da Condicdo C do
kadiwéu, apresentando uma viséo do fendmeno onde configuracionalidade,
ergatividade e movimento sintatico sdo invocados como explicagao.

5. A Violagédo da Condicéo C revisitada

Uma anélise cuidadosa das estruturas biclausais que envolvem a viola-
¢do da Condicéo C revelam restricdes de localidade, e é largamente assu-
mido que restri¢des de localidade indicam movimento sintatico. O fend-
meno de localidade pode ser observado no fato de a violacdo da Condigdo
C ser sensivel a ilhas. Como pode ser notado em (74), ndo é possivel esta-
belecer coeferécia entre uma categoria vazia e um sintagma nominal loca-
lizado dentro de uma oracdo relativa.

(74) me: me Gonele:giwa ane nad:i Maria  yellew.
y-me:n Me Gonele:giwa ane y-nad:i Maria  y-ellew
3ERG-dizer COMP homem relativo 3ERG-ver Maria 3ERG-morrer

*<e>i disse que 0 homem que Maria i viu morreu.

2 O mesmo tipo de comportamento seria esperado para interrogativas do tipo QU. O kadiwéu,
entretanto, ndo conta com movimento QU de argumentos. Apenas QU-adjuntos se movem para
o especificador do CP. A interrogagéo de argumentos se faz com o elemento QU em situ ou através
da incorporacdo de uma elemento interrogativo a uma predicado existencial com a formagéo de
uma estrutura cleft:

ami:n:a ika ane enagi?
ame-i-n:a ika ane y-anag
interrogativo-masc-estar.vindo DEM  relativo  3ERG-vir

Quem é este que esta vindo?’

Joao, yagad ame?
Joao y-agad ame
Jodo 3ERG-encontrar Interrogativo

‘O Jodo, ele encontrou o que?

E importante notar, entretanto, que pelo menos algumas linguas austronesianas também néo
contam com movimento QU de complementos. E, como vimos na se¢éo 4, a julgar pelo malagasy,
pelo menos algumas destas linguas tém uma estrutura sintatica similar ao kadiwéu.
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O fenbmeno de localidade também pode ser observado no fato de
somente ser possivel violar a Condi¢do C quando o argumento externo
nulo c-comandar localmente o sintagma nominal, como pode ser notado
no par minimo em (75) e (76), onde a coeferéncia torna impossivel se
houver um argumento externo entre os nominais coindexados:

(75) yema: Ana me yematitalo Maria me yema Jodo
y-ema:n Ana me y-emati-t-e-lo  Maria me y-ema:n Jodo
3ERG-querer Ana COMP 3ERG-contar- Maria COMP 3ERG-querer  Jodo

?-3-benefativo

*<<e>i quer que Ana conte que Mariai ama Jo&o.’

(76)  yema: Ana me yematitalo Maria me yema Jodo
y-ema:n Ana me y-emati-t-e-lo  Maria me y-ema:n Jodo
3ERG-querer Ana COMP 3ERG-contar- Maria COMP 3ERG-querer Jo&o

?-3-benefativo

<<e=>i quer que Anai conte que Maria ama Jodo.’

Os efeitos de localidade envolvendo a coindexagdo do argumento ex-
terno da matriz e 0 argumento externo subordinado indicam que o kadiwéu
envolve hiper-alcamento (ndo visivel) do argumento externo da subordi-
nada para a matriz.

Segundo Chomsky (1998, 1999/2000), a categoria v* e o T finito
possuem um conjunto de tracos-phi completos, podendo checar estes tra-
¢os com os tragos de um dado DP, licenciando-o (i.e. checando Caso). Um
elemento que tem seus tracos-phi checados deixa de estar ativo para a
computacdo, isto é, deixa de poder ser movido. Mas um elemento que néo
tem seu conjunto de tracos-phi checados continua ativo para a computa-
¢do e pode, portanto, ser movido. Segundo a proposta desenvolvida aqui,
uma estrutura ergativa ndo conta com v*, isto € uma categoria funcional
capaz de checar Caso. Nesta situagdo, 0 argumento interno é licenciado
através do alcamento para o especificador de TP onde recebe o Caso
nominativo. O argumento externo de uma estrutura ergativa néo é licen-
ciado através de checagem de tracos (Nash 1995/1997). Ora, se 0 argu-
mento externo ndo checa tragos de Caso, ele permanece ativo para o siste-
ma computacional, podendo continuar a ser movido.
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Segundo o programa minimalista, ndo basta para um elemento estar
ativo para a computacdo para poder ser alcado. Um elemento pode ser
movido se ele estiver livre para a computacéo e se houver um motivo para
0 movimento, isto é, se houverem tragos formais a ser checados (Condi¢do
de Ultimo Recurso, Chomsky 1993). Hornstein (1999) apresenta uma
série de argumentos para se abandonar o Critério Teta e assumir que pa-
péis tematicos sejam tracos formais. Os fatos do kadiwéu sdo compativeis
com a proposta de Hornstein, pois podemos justificar o hiper-alcamento
do sujeito por uma necessidade de checagem de papéis tematicos na ora-
¢do matriz. Entende-se, assim, 0 porqué de argumentos externos serem
passiveis de hiper-alcamento no kadiwéu: (i) O argumento externo da su-
bordinada néo teve seu trago de Caso checado e, portanto, ainda pode
estar ativo para a computacdo ndo havendo violacdo de Cobica (Chomsky
1993), e (ii) ndo ha violagio da Condigdo de Ultimo Recurso, uma vez que
hé tragos para serem checados na matriz.

Resta entender 0 porqué de este movimento ndo ser visivel. Uma res-
posta que pode ser considerada é a de Hornstein (comunicagéo pessoal).
Hornstein, assumindo uma teoria de movimento por cépia, sugere que se
apaga em uma cadeia de movimento aquele elemento que néo conta com
Caso. Como o0 argumento externo nunca é licenciado através de checagem
de Caso, mas tematicamente, em uma lingua ergativa, é igualmente pos-
sivel apagar a copia na matrix ou o elemento gerado na subordinada. De
fato, estruturas onde se apaga o elemento da subordinada sdo igualmente
possiveis no kadiwéu:

(77)  yowoGodi Jodo  me yema: Maria
y-owo-God Jodo  me y-ema:n Maria
3ERG-saber-tran  Jodo COMP 3ERG-gostar  Maria

‘Jodo, sabe que <=, gosta de Maria./Jodo sabe gostar de Maria.” **

Resta agora entender a “violagdo” da Condi¢cdo C em estruturas
monoclausais, como em ( 2 ). Se 0 argumento interno € mesmo algado para
0 especificador do sintagma flexional em estruturas ergativas, como pro-

2 Uma oragdo iniciada pelo complementizador me é sempre ambigua entre uma oragéo finita ou
infinitiva (controle) no kadiwéu em todos os casos discutidos neste texto, estando a categoria vazia
na oragdo matriz ou na encaixada.
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posto na se¢do anterior, ha um nivel onde o argumento interno esta mais
alto na estrutura sintatica que o argumento externo:

(78)
CP
S
C TP
T —
SPEC I
l TTT—
[A faca do Jodo;], I VP
T
NP A%
| T
pro; V NP
I

b

Na estrutura sintatica acima, a categoria vazia ndo c-comanda o
sintagma nominal, ao contrério disso, ela é c-comandada pelo sintagma
nominal. E uma interpretacdo onde a Condicdo C aparenta ser violada,
como aquela em ( 2 ), deixa de ser surpreendente.

6. Consideracdes Finais

Fukui & Speas (1986) explicam as chamadas propriedades nédo-
configuracionais do japonés propondo uma varia¢do paramétrica de acor-
do com a qual categorias funcionais podem estar ou ndo presentes. Para 0s
autores certas propriedades sintaticas do japonés, chamadas anteriormen-
te de “ndo-configuracionais”, sdo decorrentes de esta lingua ndo contar
com categorias funcionais. Fukui & Speas, entretanto, admitem que o ja-
ponés conta com I, mas esta eles afirmam que esta categoria é defectiva no
fato de ela ndo poder projetar. Ora, embora defectiva, 0 japonés conta,
entdo, com uma categoria funcional. Além disso, sabemos que o japonés
conta com o verbo leve suru (Grimshaw & Mester 1988). A proposta de
Fukui & Speas ndo parece, & primeira vista, estar correta. E possivel, entre-
tanto, redefinir a proposta de Fukui & Speas dizendo que categorias funci-
onais podem projetar (ser completas) ou ndo (defectivas). Segundo esta
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redefinicdo, ndo se trata de dizer que ha uma variacdo paramétrica entre
possuir ou ndo categorias funcionais, mas ha uma variagao entre possuir ou
ndo categorias funcionais completas. Chomsky (1999/2000) admite, de
fato, que categorias funcionais podem ser completas ou defectivas. Este
texto afirma que a violagéo da Condicdo C no kadiwéu é decorrente do fato
de v poder ser defectivo nesta lingua. A proposta aqui desenvolvida, por-
tanto, esta de acordo com o insight de Fukui & Speas de que algumas das
propriedades associadas tradicionalmente a ndo-configuracionalidade, aqui
a violacdo da Condicdo C, sdo decorrentes das propriedades das categorias
funcionais presentes na lingua.
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