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INTERACAO E DISCURSO ORAL: QUESTOES DE AQUISICAO"
- DE LINGUAGEM E DE'LETRAMENI‘O’ EMERGENTE

Roxane Helena Rodngues ROJO (Ponnﬁc:a Umvers1dade Catohca de
S3o Paulo)

ABSTRACT: The purpose of this paper is to-question the statements of
universality of interactional practices and mechanisms ivi'the culture,
as are usually found in emergent literacy and language acquisition
literature. 1o do this, | will analyse and discuss practices in two
different familiar interactional contexts, which differs in terms of their
level “of - literacy ‘(high~-and "low). Results show “thar interactional
processes” and “mechanisms- vary depending on social practices of
particular groups and cu[ture.s‘.

As® mvest;gaq:oes (socno) mteracmmstas ou’ socio-construtivistas
sobre” ‘aquisi¢do " de l:nguag.,em e sobre o processo de letramento
emergente tém identificado  uma série de "processos mterac;onals de-
mecanismos e de unidades de anlise que $é verificam na construcao da

lmguagem emn mterag:ao € CUJO slatus exphcattvo tem sndo proposto com’
va!or unwersai

“Processos mteracmnms de mitua especularidade; comp!ementan—'
dade (inter ¢ rntratumos') e de rec:procrdade‘ témsido’ apontados por’
de Lemos (pas.srm) € OUtros Como a tecitura interacional estriturante de
mecanismos de extragdes de Jragmento do discurso do outro, decon—
textualiza¢do e recontextializagéio (de Lermos (passim)) dé segmentos ()
construgles que, anteriormente, figuraram no discurso alheio e que, por

meio destes processos, puderam ser extraldos e recoEocados um niovo
comexto ou esquema mteracaona] - :

" Ainda outros’ mecanismos, com o mesmo grau de umversahda&cl
foram apontados na literatura’ pertmente ‘tais como '0s mecanismos de
aswmein.agao e srmemzagao’ {Lier, Palladino & Maia, 1991). Tais
mecanismos, segundo as autoras caractéristicos da * ‘estrutira de’ pe]-
muta” ¢ indicativos da “..assimetria entre os repertorios do adiilio ¢ de
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crianga, (...) se determinam mutuamente e (...) s@o responsaveis pela
complexidade:. crescente, .da . estrutura..de: permuta” - (op.cit,. p. 16).
Simetrizagio : e assimetrizagio - constituem os.- limiares - entre. . duas
negociagdes de objetos ou atrbutos de objetos diversos e funcionam
como indicadores tanto da estabilizac@io da intera¢io (ou de sua nio-
estabilizagdio, caso.em .que: se. .verificardo: assimetrias ruptoras. do
processc interacional), como da imtrodugiio de novos objetos na
negociacio interativa,

-Portanto, estes dltimos mecanismos seriam marcadores. de episédios
interativos, onde novos objetos ingressam na negociacdo dos participan-.

Quanto aos objetos negoc;ados tambem mulnpias unidades, de ana-.
I:se 1ém sido propostas. nesta vertente da hteratma pmcohngmsnca.,
dentre elas {as mais importantes), as.de dqélogo(q’;sgursq e de jogo.

De Lemos (1989: 63-68), relata, no percurso de seu trabatho, um
momento. inicial onde decidiu tomar o "...didlogo, enquanto fenomeno
de natureza discursiva, como unidade de andlise. e, ao mesmo lempo,
como lugar de inser¢do. da crianga na lznguagem” (op- cit, p. 63). A
escolha desta unidade de analise inicial,, segundo a-autora, foi o que The
permitiu. 1sola: 0S Processos € Mecanismos interativos chalogwos acima
referidos, constitutivos do didlogo inicial entre adulto/cnam;a
Posteriormente, no desenvolvimento de seu trabalho, a autora identifica
um_movimento que vai de uma dependéncia dialdgica (da fala da
crianga.em relagiio aquela do adulto) para uma dependenc:a dzscurszva
onde.a crianga ja se encontra mstrumentada com a hnguagem e pela
linguagem, num: controle efetivo de sua posu;ao discursiva_e tendo
passado. de interpretado pelo outro a intérprete. da linguagem e do
outro.. . o .

Paralelamente, emerge periodicamente, na literatura sobre aquisigdo
de linguagem e letramento emergente, outra unidade de andlise - mais li-
gada 4 nogdo de atividade que & de discurso -, candidata a dar conta dos
objetos negociados na aquisigdo: a dejogo. '

Nao é nova 2 aﬁrmaq:ao do pa.pel ﬁmdamental do jogo na aquisicdo
de linguagem da crianga, Ja Bruner (1975) marcava o papel estruturante
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que tém os jogos:comunicativos na interagio mae-crianga; determinante
do-desenvolvimento de-linguagem oral.: Neste texto classico, pensando
em jogos interacionais tais como o peek-a-boo (("cadé/achou") e:0 jogo.
de dar-e-tomar, Bruner-definia 0 jogo por seu cariter-de: (a) parceria-
(dialdgico, portanto) e turnos alternados;(b) atividade padronizada ie., .
que segue regras e padrdes ("formats™) estritos; e (¢) atividade nem
ladica, “nem utilitaria; 0-que fazia pensar em-sua ﬁmg;ao pnmordlal de
negoc:a(:ao e atrvzdade conjunta sabre a lmguagem ERESHT

Tambem trabalhos brasﬂexros de: lmha socio-mteracxomsta, que reen-
focam a interagdo lingiiistica:como constitutiva do sujeito, do mundo-e
da linguagem, afirmam o jogo como: unidade ‘de anlise interacional
privilegiada. Visto o desenvolvimento como “... o-conjunto de-todas as
agbes necessdrias desenvolvidas em parceria sobre o mundo”, seria ...
através da relagdo entre os jogos que se poderia tentar wma explicagdo
do - desenvolvimento  como - processo - continuo -~ de - transformacées
graduais™ (Ller 1985: 48—49) Ou, como processo-historico.

A partlr deste Tecorte de umdade de anahse toda uma:série. de _;ogos
interacionais tém 'sido-identificados na interagfio social ‘mie-crianca
pelos trabalhos interacionistas, scio-interacionistas e s6¢io-construtivis-
tas: Desde jogos como-o “peek-a-boo” ("cad&/achou"), estruturantes da
auséneia do objeto materno, até jogos de reconhecimento, de nomear.
dramdticos, de contar, estruturantes de diversas facetas do mundo
"objetwo" do su;elto eda hnguagem

Adotando—se 0" _;ogo como unzdade de cmahse” (Lter 1985) a: pn-
meiwra relagdo de continuidade entre as constituigdes da-oralidade ¢ do
letramento pode ser identificada (Brant de Carvalho,:1989; ‘Rojo, 1990,
1991a-¢:1991b) e consiste ‘na reinstanciagio -de jogos constituidos na
oralidade no processo de constitui¢io do letramento. -

-Diversos trabathos -sobre .o letramento - emergente - (Bissex, - 1980;
Britton, 1983;:Gamnton & Pratt,: 1989; ‘Heath, 1982;.1983; Ninio &
Bruner;: 1978; Ninio, 1980; Pflaum, 1986; Teale; 1982, 1984} indicam
reiteradamente a“onipresenga, por exemplo; do Jogo de :nomear . nas
"leituras": oon]untas iniciais entre aduito/cnanc;a



68 DELT.A, VolL11, N°1

Como se vé& pela: denominacio dos jogos acima.elencados,.o recorte
da unidade de andlise em jogos teve a vantagem de esclarecer (por meio
da adjetivagdo: jogos de nomear, reconhecimento, fonologicos, fonéti-
cos, de contar, de papéis, etc.) as facetas €. recortes dos ob_]etos em
negocrag:aa no: ep:sodm mteramonal -

Se-fosse-o Cas0; NO TIO$s0 ¢caso; de escolha. entre 28 unidades de ana-
lise interativas acima discutidas (didlogo/discurso: ou jogos de lingua-
gem), poderiamos aqui utilizar como argumento a metifora elaborada
por Vygotski {1934), em sua discussio com:o- estruturalismo, sobre a
analise em elementos. e suas relagdes ou em: unidades monistas materia-

lizadas em: praticas e ﬁmgoes Diz o autor, nesta bela passagem de
PensamemoePaIawa R .

“M..esse metow n&o constitui uma mzdlise.verdadeira,. wil para.a
solucdo de problemas concretos: .ao. contrdrio, leva & generali-
zacdo. Nos o comparamos: a-andlise da dgua em hidrogénio e
oxigénio - que 56 pode resultar em descobertas aplicdveis a toda
a dgua existente na natureza, de uma gota de dgua da chuva ao
“oceano Pacifico. (...) Tentemos uma nova abordagem da questéio,
substituindo a andlise. em elementos pela: andlise em. unidades,

< cada- uma: das- quais:retendo, de. forma szmples todas [gnfo:
g nosso] as propnedades do todo i (op cit, p.l 04)

Mesmo que ndo tomemos em conta a herang:a estmturahsta herdada
pelas teorias do discurso, toda a dgua existente na natureza, i.e., toda e
qualquer--crianga - em quaisquer - universos. concretos - de: existéncia,
acederd ao-didlogo e ao-discurso. Mas assim. como a gota de dgua do
oceano Pacifico’diverge em:seu processo de constituicio da gota-d'agua
da chuva; nem toda cnanga acedera a eles pelos mMesmos: processos e
COm a mesma constituicio: :

Ao contrério das unidades - elementares ' demais-do- estruturalismo,
didglogo e discurso’ séo-unidades amplas. demais na-lingiiistica contem-
pordnea, para que possamos nelas discriminar'as variagdes materiais e
funcionais que ocorrem na construgdo social: do sujeito e da linguagem,
Nio serd por outra razio que: preferiremos, em nosso trabalho, adotar
unidades de analise mais ligadas 4 materializag3o pratica do(s) discur-
so(s), mais ligadas a atividade social como um todo, embora em suas
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formas -analisadas ¢ mais- simplificadas, desde que nio percam “as
propriedades do todo™ social.

Por exemplo, a0 examinarmos o processo de letramento emergente
de- sujeitos de -diferentes classes sociais e subculturas, - inseridos em
instituigbes familiares (e escolares) com diferentes graus de letramento?, .
verificaremos que, -embora ©s pProcessos e mecanismos  interativos
apontados  na - literatura ‘de - Aquisi¢io de Lingnagem - realmente - se-
apresentem com consisténcia, -aquilo que €, através deles, constituido -
0 sujeito, a linguagem, o letramento - difere consideravelmente. Além
disso, seus modos de operagdio variam na dependéncia da constituicao
dos universos interativos.

Este fato nos aponta a necessidade de repensarmos -as ‘unidades de
apalise referentes ao objeto em constituigio, configurando as diferentes
praticas inferativas materiais onde estes processos € mecanismos se
inserem com regularidade, - - . - =

Discutiremos aqui recortes de dados de dois sujeitos (de alto e baixo
graus de letramento e de-diferentes camadas sociais), investigados em

nossa pesquisa sobre processos de letramento emergente durante cerca
de quatro anos® - - : o :

O primeiro sujeito € uma menina (H.), filha cagula de pais professo-
res universitérios (Lingitistica e Filosofia), com 04 irmaos escolarizados
(trés irmdos € uma irma mais velhos, com idades variando hoje de 17.00
a 11;00), numa unidade familiar onde o uso de escrita recobre todas as
funcBes. Este sujeito comegou a ser acompanhado no universo familiar
com 02;01,18 e no universo escolar com 03;08 ¢ foi acompanhado no

universo familiar até 05:00 e em universo escolar até novembro de 19972
(06;05,18). :

O segundo sujeito ¢ também uma menina (P.), filha primogéita de
mée doméstica (diarista) e pai comerciirio (agougueiro), ambos alfabe-
tizados, residente na periferia da capital de Sio Paulo, cuja unidade
familiar abriga uma familia patrilinearmente "ampliada": avo ("do lat") e
avd (dono de bar); dois tios adolescentes sei ocupagiio fixa, além do
pai ¢ mae (que teve um outro bebé em 1992). Além disto, a dingmica da
unidade familiar, além de ampliada, 'é "comunitafia™: em todas 4s 08
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gravagOes ja transcritas, figuram parentes, amigos,. vizinhos, conhecidos
e, sobretudo, com regularidade, outra crianga- (P2), de 02:06 na. 1
gravagio, filha de vizinhos. P. comegou a ser acompanhada aos
01;10,25 até o presente (03;11). N3o foi identificado,. nas observagdes
ou gravagdes de 1991, qualquer uso de escrita nesta unidade familiar. O
Unice objeto escrito presente. na casa € um adesivo.de propaganda de
ténis: (Reebock) na porta do quarto de um. dos tios.. Em. 1992, uma
Biblia ‘passou a-ser objeto de negociagBes em: alguns: episddios, por
parte da avd. A crianca ndo se encontra. escolarizada e a m3e declara
que. 50 pretende escolariza-la aos 07 anos. ...

Numa primeira analise dos dados de interag3o do sujeito AGL (H.),
0 que pudemos verificar for a presenga de muitos dos processos e
mecanismos acima descritos, operando, muitas vezes, aparentemente tai
como descrito nestes trabathos.: . :

Em primeiro lugar, pudemos verificar que os:processos de especula-
ridade (imediata e diferida) e de complementaridade (inter e iniratur-
nos) configuradores.dos mecanismos de decortexiualizacdo e recontex-
tualizaggo operam aqui 10 seu sentido mais exato... . .

No exemplo (1)  abaixo, podemos verificar um funciopamento - que
dirlamos "classico” - destes processos ¢ mecanismos, na constituicio
dos déiticos de lugar: :

(n2 GRAVACAO H. - 13/08/88 (2:02,01) - universo. familiar: mae (M.),
. investigadora. (1.). ¢ crianga {C.), no. guarte com  muitos brmqucdos em
-.;voka)( o . _

cl. Cadc‘:‘? . ASSIM

M O qué? - CIRT

C2: Cadé quila? - CIRT

MZ: 0 qué? - CIRT .

C3: Aquila. - CIRT

L Qual?-CIRT .

C4: Aqui - CIRT: L

M3 Que quecé qué? - CIRT. |

C3: Aqui caxa. - CIRT _
M?4; Este? (pegando a caixa de giz).- CIRT
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C8: Nio! Essi caxa, (levantando para pegar outra caixa) - CIAT
M5 Pega, né? Vai ld pegd! A caixa? A caixa td 14, 6. (apontaj - CIAT
C’ Hum? - CIRT
M5: £ Num ¢ ¢ aquela 147 CIRT
C8: Quelala? - ESP - : Co
- M7: E? Essi aqui? (mdo pegar a calxa da lousa) CIRT
. ,(;9 Essiqui? - ESP :
M8 (pega a tampa da carxa) Este? -CIRT -
.-cl :E..-CIRT - :
M Esthucccquc" CIRT - S[M
cl: Essi queeelé. - ESP - SIM
M10: o qui, 6! Vamu p6 aqui. (pde a tampa ao lado da lousa) Atris de
voc.Upa! {(vira H. para a cémera) Essa? CIRT - ASSIM
C12: Essa, - ESP - SIM .
- ML Pra que que & qué essa? - CIAT - ASSiM .
C13 (apontando ilustrag@o na tampa) Essa daqui...~ CIAT
M : Que que € isso? (apontando) Qucm ¢ ossa? - CIAT ASSIM
-+ C14- Essi neng? - CIAT :
i -M13 "Qual nené? - CIAT S i '
- C13: A nens. (aponrando) Qm issu? (apomando outrg xlustragdo) CIAT -
SIM- ASSIM :
- M: E o Chico.- CIRT - STM ' :
~C8: £ Chico. Qui issu? (apontando) - ESP - SIM - ASSIM
M!5: £ Jilia - CIRT - SIM.
c17: A Zula, Qui issu? (apomando na Iareral a’a caixa uma llusrrapao
- pequena) --ESP - SIM ~ASSIM - i -
o M8 1550 6 2 caixa, Ah! E a Jalia, - CIAT - SIM - '
18 £ 3 Zulia? Qm issu? (apomarndo na owra Iareral) ~ESP = SIM -
ASSIM - :
M17 E o Chico. - CIRT - SIM . ' : S
E Chico? Qui issu? fapontands na tampa) - ESP - SIM L ASSIM
8. £ 0 Chico? - CIRT
C20 Num muda o Chico. Qm issu? (aponlando outra ;!usrracd’oj CL‘\'I' -
~ASSIM -
MI9. B o Jifia - OIRT>
€2 Ngol £ 2 Lena: - CIAT - e R
MR0E g 9 ARY Que que a H. 't fazendo’ aqm‘? (aponrando) E a Juha‘? Ta
E dwcnhando‘? ESP<SIM - ASSIM :
2. (olha a camera e Jjoga atampa) - CIRT/A - ASSIM/R,
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M2L; Chega? - CIRT. .. o
: )

No exemplo (1), num jogo de reconhecimento (C1/C12) s simetri-
zado por M. em MY/10_ devido, exatamente, & dificuldade apresentada
pela crianga no uso dos déiticos de lugar - que claramente figura nos
turnos Cz, C3, C5, CS, C9, cli -, 03 PIOCessos & mecanismos
interacionais responsaveis pela progressiva estabilizagio deste uso por
parte da crianga sdo aqueles apontados pela literatura e citados
anteriormente. L . '-

Do turno.C} a0 tumo M%, os processos: de complementaridade in-
terturnos sio claramente indicativos. de-uma situaciio -de assimetria na
negociagio dos significados e da linguagem, grandemente devida ao uso
dos déiticos de lugar feito pela crianga ("cadé quila?", "aqui:la"; "aqui
caxa”). Em M#/CP, o uso do. déitico mais adequado ("este(a)”) comega
a ser progressivamente. especularizado por..C.,..conforme indica a
complementaridade intraturno em C% (“essi caxal™).; No. momento em
que a diade simetriza parcialmente a interagfio e entra.num acordo
parcial quanto.ac objeto de negociagio (qual.caixa), através da parcial
estabilizaciio do significado do déitico, a simetrizacdo final: decorre de
uma nova negociagio de déiticos, 1p}\ena de especularidades imediatas
por parte de C. (C8, €9, C11 e C12), indicativas aqui de sua situagdo
assimétrica em relagio & negociagdo em curso. - - :

As enunciagbes de C. ("quelald?”, "essiqui”, "essi. quecelé” e,
mesmo, "essa”), especularidades imediatas, sio palavras. alheias ndo
internalizadas-que indicam assimetria para déiticos de.lugar em geral.
Mas este processo ja indica a presenga de um mecanismo de decontex-
tualizagdo/recontextualizacdo que serd progressivamente - responsavel
pela imternalizagdo e autonomizagio de uso deste objeto. inguistico em
negociagio. o :

Atingida, em €12, uma simetrizacdo proviséria quanto. ao objeto
negociado (o objeto empirico e o déitico adequado. para designa-lo:
"essa™), imediatamente, em M}, a mie propde outra negociagiio; mais
ligada ao jogo de contar ("Prd que que cé qué essa?"), ndo simetrizada
pela crianga que, numa atuagio déitica gestual (accional),. de: certa
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forma, propGe ¢ assimetriza uma nova negociagio, mais ligada ao jogo
denomem'(Mlz;’CZI).- . ‘ G c

- Esta nova negociagdo da nomeagdo, assimetrizada a partir de M12,
indica um alto indice de reciprocidade para negociagdes que envolvam
o ‘déitico "isso/essi” em esquemas interacionais de nomeagdo, j4 que as
sucessivas assimetrizaces ¢ simetrizages sio assuridas tanto por C.
como por M. de M12.2.C21, Quando tal situagio:de reciprocidade fica
exaustivamente demonstrada em C21, nio s6 por meio ‘dos- processos
interacionais; mas também por meio da negativa,- M. propde, em MZO,
uma nova negociacio (de jogo de contar), que provoca uma assimetrid
ruptora . - e - o : o

Neste processo, fragmentos:de linguagem dooutro (“quelald?”,
“essiqui”, "essi quecelé”), decontextualizados e recontextualizados em
especularidade ‘imediata, como "sons" ‘que aparentemente nio fazem
sentido,-serdo  progressivamente internalizados e -constituiriio a. lingua-
gem-do sujeito(no que se refere a:este objeto),’ por meio de especulari-
dades diferidas que aparecerio empiricamente. como- complementari-
dades -(inter' e -intraturnos), repetindo o' processo que :da sentido e
situacio de: reciprocidade . ao.: déitico: "isso/essi”, no- fragmento

- Instistimos em aqui colocar uma analise tio ‘complexa e e€xaustiva-do
fragmento da amostra para demonstrar a operatividade e, mais que isso,
2-capacidade explicativa da teoria para o processo.de desenvolvimento
de linguagem oral (e, decorrentemente,. do letramento emergente), no
que se refere aos processos e mecanismos :interacionais presentes nas
negociagdes com o sujeito H. (AGL) em universo familiar. Portanta,
aparentemente, estas categorias ja .identificadas na literatura. diio conta
deste aspecto de nosso amostra, . . SERR - :

..Esta conclusdo -parcial, também . se estende; .como vimos na anilise
supra,.e talvez .com mais .poténcia;- is categorias . "simetrizagio”. e
"assimetrizacdo” (e "assimetria ruptora’),-propostas por Lier; Palladino
& Maiz (1991).

= No-entanto,” uma reinterpretacio - destas. no¢des. faz-se .necessaria.
-Como. vimos; as-autoras:-definem -os: processos -de assimetrizacio . e
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simetrizagdo como efeitos. de-novas propostas. de negociagio e -do
"consenso" estabelecido entre os parceiros interacionais. Se estamos. de
acordo com o fato de que cada nova proposta de negociagfio, ie., cada
novo: objeto-ou faceta de objeto algado para negociagio interacional por
um- dos: participantes criz uma. instavel situacfio.de "busca de acordo”,
que pode ser rapidamente descartada por situacdes de assimefria rupto-
ra, plgamos, entretanto,. 2 nogdo de-"comsenso” aqui- utilizada -um
pouco- forte, na-medida-em: que,- embora se trate, -nos processos de
simetrizagdo de um "acordo relativo" momentineo entre.as partes que
assumiram: a assimetria, este:"acordo relativo”. nio. sera definido pela
"aceitagdo" do - objeto: para ‘negociagdo;: mas. pela: disponibilidade : -
determinada por muitas ordens (variadas) de razio - dos participantes
em se engajarem no trabatho interacional sobre o objeto proposto que
pode, ele. propno levar ou naoaacordo SRR

Por outro: lado este trabaiho nd0 estd deﬁmdo pela realiza¢do de
"operagdes semelhantes sobre. o objeto"; .como: afirma a. defini¢do das
autoras, em- dois- sentidos..-Em: primeiro: lugar; -ndo-se -trata- de
"operagdes": (com toda a carga cognitiva que hoje tal palavra. carrega) -
no mesmo: sentido em que n3o se trata aqui, meramente, de objetos "de
conhecimento”, mas da constitui¢io de facetas da linguagem, da subje-
tividade e da objetividade -, mas de a¢des mituas sobre o objeto ou suas
facetas algadas (focadas) na negociag@io. Em segundo lugar, estas agBes,
embora mutuas, nesta visio ndo podem- ser."semelhantes" em nenhum
sentido, pois estario sempre -determinadas pela subjetividade- e pela
objetividade dos participantes, determinantes, por sua vez, ndo so da
escolha. para tal algamento, como: do 11p0 de ac;ao que cada parceiro
reahzara sobre o objeto algado. - 3 :

Alargamos propositadamente  as- determinagGes de tais escolhas e
acBes para o universo da subjetividade ¢ da objetividade, por vazia que
possa parecer a afirmagio, para englobar razbes que vio desde a ordem
do inconsciente até o papel ou lugar social de que, neste momento, cada
um dos participantes: estd investido, a0~ invés de -restringirmos a
defini¢o a seus aspectos cognitivos, naturalmente, também envolvidos.

No entanto, a proposta feita pelas autoras da existéncia destes pro-
cessos ou mecanismos; assim redefinidos; n3o s& se sustenta em nossa
andlise, como tem-se constituido num dos mecanismos mais operativos
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de analise, na medida em que enformam.os limites de um dado segmento
de interagio e, além disso, . estdo -imediatamente relacionados com a
unidade de analise mais alta, relativa ao objeto ou faceta do objeto posta
em negociagio no segmento interacional em questiio.

Entretanto, nosso: sujelto agui anahsado {H.): conﬁgura 0Campo € o
objeto tipicos de investigagio desta teoria: criangas de camadas médias
intelectualizadas, filhas de professores universitarios (em ‘geral - como §,
inclusive, o caso -, dos proprios pesquisadores-¢, logo, filhas de lingfiis-
tas), de alto grau de letramento e com um universo interacional bastante
rico, investigadas em situagSes de interagiio, quase sempre, diadica, em
universo familiar,

Embora estes processos e mecanismos .continuem -operativos ‘em
outros contextos, seu modo de opera¢fo-ai-se da-de maneiras muito
diversas, . : .

O contraste da interagiio em universo familiar de H. com a'de nosso
outro sujeito (P. - BGL), nos leva a questionar-mais seriamente 2
operatividade universal destas categorias (processos e mecanismos
interacionais) para a analise empmca dos dados, se tomadas por si sos
como unidades de anilise. - . S

Smtetxcamente podenamos dizer que, na dependencaa de: (a) o'tipo
de pratica instalada‘na interagio, em sua relagio com a unidade imedia-
tamente superior de analise (prdtica interacional/objeto negociado); (b)
da presenca/auséncia de objetos suportes de- representacio; e-(c) da
estruturagio e -composicZo-do grupo- em-interagio;: a -qualidade da
presenga destes mecanismos e processos (especularidade; complemen-
taridade, assmemzagao szmetwm:zgao) vé-se visivelmente alterada.

Quanto aos processos de especulandade (zmea’:ata g d ferzda) ede
complementaridade (inter e infraturnios), verifica~se um aumento -da
complementaridade ¢ especuliaridade na acdo, no caso das interagBes
com P., devido 4 diversidade nas praticas interacionais responsave:s pelo
alcamento de facetas de objetos para negociagio.

No caso das mteracoes em universo familiar de P mmto frequente—
mente; as: ‘interagdes visam' 2 ‘orientar &’ acio da criangaou negociar
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normas. de-agdio. social,. situagdes em que; freqientemente, da parte da

crianga, -0s: mecamsmos OCOITem: Aa. a(:ao Vejamos 0 exempio (2)
abaixo: - - S R

(2) 2* GRAVACAQ - 03/11/91 - 02: :00,00: mie (M) crianga (C); avd (A);
primas (P ¢ Pl) ¢ pesquisadora () em mwaqao na sala de visitas ( X
- €L: cotocaa chupeta na boca) -
Mi ‘Tira a chupeta! - ASSTM.- ACN- .
. C%: {tira a.chupeta da boca).- CIRT/A - SIM -
: M2 Ail'-CIRT -
- C3: (colocaa chupeta na boca) CIRT/A
)
M3: Ail Vai pér a chupeta. - ASSIM - ACN
: C4 (tira a chupeta) - CIRT/A - SIM
-:M*: Manda bejinhu pra Pri:13; ¢} ~ ASSIM - ACT
C3: (manda um beijo com a mdo) - CIRT/A - SIM
(risadas)
. M>: Otha 4 pra clal D4 uma piscadinha! ~ ASSIM - ACT
: c6 (bate ro aibum) CIRT/A

()

Este tipo de interagdo, proposta pelo adulto.ou por parceiros intera-
cionais, que wsa a orientar g a¢de do outro, num sentido diretivo
(como- em. MY ) ow normativo. (Como. em: Ml/3 -, ocorre com: ruita
freqiéncia: nos dados: de 'nosso- sujeito. BGL.: Poderiamos: interpretar
estes ‘padrdes. interativos .na - linha. de. Bronckart (1992: 33), que
operacionaliza. . psicologicamente as categorias. da. Teoria- da Acdo
Comunicativa . de.:Habermas (1987), - respectivamente como - agdes
comunicativas teleologicas e como, agdes comunicativas reguladas por
normas. -Tais: padrBes: nfo- exigem - da’ crianga’que 05 mecanismos- e
processos interacionais operem linglisticamente e determinam a

emergéncia-de alto- grau de: complemenmdade mterturnos. na.- agdo
(como em CU/5 3. : : SRR

E Interagoes onde os processos € mecanismos acima, comentados ope-
ram linghisticamente, de: maneira semelhante a0’ padrio'na amostra de
H ocorrem, na amostra de P., quando estas interagBes envolvem

‘portadores de- representagdes” (como livros. ilustrados: ou-revistas no

caso de H. e album de fotografias.no caso de P, em.cuja casa ndo ha li-
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vros-ou revistas): Nestes episodios,-emergem jogos semelhantes aos. que
ocorrem: nas - interagdes -com. portadoresde texto na-amostra de H.
{jogos - de nomeacdo - e “de: reconhecimento,: sobretudo); onde . 0s
processos e mecanismos operam de modo semethante na-constituicio da
linguagem - mas essencialmente estabilizados e negociados pelo par
coetaneo ou: pelo pwquxsador (I2 CZG) Ve;amos o exemplo (3)

: r'(3) e GRAVACAO 23/09;1991 20 10,25 ‘mie: (M) crianga (C) avé
=-{A), doisvizinhos (V1:¢' S); outra cnanqa vizinha (CZ) a: pcsqulsadora D,
em interag3o na sala de visitas (...):
(C sai da sala e vai até o quarto)
- Ml Prit Vem aquitizo - ASSIM - ACT
el Achs; (volta para @ sala com um dlbum: de jbros) CERT/A SIM -
ASSIM - ;
c2l: Ola 2 Pr: sdai (tema tirar a jbto da mc‘io de C) CIRT ASSIM -
~ACT:
M2 Al”‘ Ce pcgo a foto‘? Dc quem que da foto? CIRT SIM ASSIM -
IN G
il Nao vai rasga? CIRT ASSIM ACN ' ' '
= M3: Deixa e vé. Mostra: ‘pra: mamae qucm quc c‘? CIRT ASSIM IN'
52 Quenntd ai? = CIAT - ASSIM N o
- C2 Tithw “CIRT=SIM - .
o M4 Cade u titiu? Mostra p pramac ~CIAT: ASSIM R
O3 Acho “+CIRT:~ SIM
+C22 Deixa cuvé! - CIRT - ASSIM - AC'E' :
M?: Fica assim, 6, (coloca C2 ao lado de C) Assim, 6, Qual éo txtm‘? Qua]
que ¢ o titiu? - CIRT - SIM - ASSIM - JR
o Acha‘achd.~CIRT:: o e Gt
C23+Aqui, aqui Uilto! = CIRT -SIM - - : vt
“ M8 Cadé o titiu? Mostra o fitho o pra mamic, « CIRT - ASSIM R
+#1C2%: N6 ¢ o Wilton! ~ CIRT - :
M7 Cadt o titiu? B o Wikton? Naol Essi ¢ o C!aud:o CIAT - ASSIM - JN
SE 07 20 Num ¢o'Wilton? < CIAT::
E i ACfica olhando as foros em srlenc:o)
13 Cadco ftiu? - CIRT - ASSIM - JR e
M3: Cadé o titiu? Mostra pra mamde! - CIRT - ASSIM - .TR
: --C26 ‘Aqui-é-oClavdio: Aqm éo Claudm CIRT - SIM
C: Caudi ~ESP-SIM S o

(---)



78 DELTA; Volll. Nt

Y& quanto 20s mecanismos: de: assimeltrizacdo e simetrizagdo, tam-
bém se pode verificar uma: diversidade em sua dindmica. de operagéo,
caracterizada-por um menor nimero de .swmetrzzagoes se compararrnos
asmteram fa:mlxares deH com as de P..

No caso de P esta sxtuag:ao de maior: pennanencla da ass:mema (e
logo, de menor recq;roc:dade) pode ser explicada nas amostras por pelo
menos dois fatores. Em.primeiro lugar; pela diversidade na estruturacio

do grupo: farailiar e; em-segundo,: pela. maior. frequenma de eplSOleS de
interagio crianga/crianga.

A familia de P. estrutura-se’ de umamanezra, como: . dissemos,
ampliada a outros membros da comunidade onde se:insere. Para-além do
fato de ser ela propria patrilinearmente ampliada (moram juntos os avos
paternos, os tios -:irmAos do pai -,-o-pai-e a mie.e; atualmente, a
irmizinha menor), em todas as gravagdes estdo incorporados outros
membros ~da comunidade - (vizinhos, . conhecidos,. - outros .-parentes,
aparentados ¢ agregados), numa estrutura onde todas as mulheres (e
alguns homens nfo produtivos do. grupo, tais:como; aposentados e um
deficiente auditivo’ vizinho):se- responsabilizam: pelo ‘cuidado, do grupo
de criangas e do espago doméstico. ‘E uma familia *coletivizada”; onde é
fregiiente, por exemplo, que algumas criangas usem: formas, de trata-
mento ligadas as relagdes: de parentesco-(ndo.so"fia”, mas também
"6™), MESMO para pessoas que nao tenham com elas: relagdes de
consangiinidade, como v:zmhos que lhes tém a: guarda, durante a

“auséncia da mie. o S

Esta situagdo de familia coletivizada implica .uma.p.e_rda;_ de privaci-
dade e um aumento consideravel do namero de.participantes da intera-
¢do, com um grande mimero: de pares (coetdneos-e 1o coetdneos) das
criancas também envolvidos nos episodios documentados. Este contexto
interacional leva a muitas assimetrizagdes concomitantes, por parie de
pamelpantes diversos no episédio, com pouca. simetrizagdo, seja por
parte da crianga, seja de outros parumpantes. E 0 que podemos ver no
exemplo (4): : - -

@2 GRAVACAOQ - 03/11/91-02;00,00::méc. (M), crianga (C); avo (A),
primas (P ¢ Pl) ¢ pesquisadora (I) em interagiio na sala de visitas (...):
(.)



ROJO 79

Cl: Erere.o 1616 (levanta e pega-o velotrol) Bibiiii, (p&e o p:ca pau no
“velotrol) Bibi bibiii bibiii..~ASSIM=JF .. .-
ML: O afoto! (pegaas fotos do chéo) ~ ASSIM - ACT
Al: §, fia! Canta a Xuxa. - ASSIM - ACT
C?: Bibiiii bibi. - CIRT
: 11 O pica-pau foi passi4, P.? - CIRT - SIM - ASSIM - JC o
- C3:E.-CIRT-SIM"~ S e e
._12 E?7.ESP-SIM . e e
- (C vai até o sofé olhar as jbtos) CIRT/A SIM &
s C4 Aquilii: {rindo}
oo P Vi passia.de moloPn Va:' CIRT ASSIM ACT '
C5 Bibi bobo. Bibibobo: (C pega o 4lbum do soﬂa e dezxa cairas ﬁ)tos) -
ASSIM
M2 it - CIRT - ASSIM - ACN
CO: Fiiiit ~ ESP - SIM - ...
+:AZ: Fial Prit Pricilal - CIRT - ASS!M
M3 A ta falando! - CIRT - R
- 1A3: Quen feazmmcalcmha?-cm“r ASSIM i
- €7 Num sei, “CIRT o+ .
M4: Nio sei! Issu ai ela nunca sabef ESP
A% Vem ct Gi! - CIRT - ASSIM - ACT
. :(C senta na velotrol e fica vendo fotos) < CIRT/A -+
o MO - Canta amusiguinha:da Xuxa: - CIRT = ASSIM ACT
+ €82 Xuxaxa xa xa xa.= CIAT = SIM. -
-+~ M5: Vai I o espelho: « CIRT - ASSIM - ACT
Co: Peio?=ESP: s
M7 . pravécéta.. -CIRT
A35: Linda! - CIRT
10 Lindat . ESP. wie
< AB: Vai vesctébumta, vait - CIRT ASSIM ACT
i .--(Cvalateoquano) CIRT/A SIM
(Pvararrés) S
PZ; OcomoaPntabumtcha*
s (C ﬁca se olhando no-espelho sornndo)
A sequencaa &M (4) inicia-se por'ama: a.mmetnmgao de C (Ci) que
propc”)e um jogo simbolico’(levar o ‘pica-pau-para: passear de moto) que
80 €-interpretado: & simetrizado ‘pela ‘pesquisadoraem I}, Os dutros
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-adultos presentes (M. ¢ A:)-ndo simetrizam a proposta de C. Ao contri-

rio, assimetrizam novas propostas-(ver fotos em M -cantar emAl),
por sua vez, também nio mmemzadas por C (C ) que ms1ste em sua
proposta de negociacio. R

Estabilizada esta negociacio pela sz‘metrizaca"o.em- 1_1__/__2.,._ C., na a¢io
(CH, simetriza a proposta feita pela mie em ML indo ver o album de
fotos. Imediatamente recomega a rxmluphmdade de propostas assimetri-
zadas pelos parceiros: a prima (P}) propde um: passmo de-moto; a mie

2) nommatiza a agdo de C. quando esta deixa: cair asifotos; 2 avd

) assimetriza; umaproposta  de -relato.de- experiéncia pessoal

Toda.s estas assimetrizagSes ndo- sio simetrizadas.por C. que, até C3
permanece na proposta anterior (ver fotos)

Quando, em M3, a mée assimetriza uma nova negociagio (cantar), a
dindmica de assimetrizagdes/simetrizacdes:do eplsod:o parece estabili-
zar-se, sendo imediatamente simetrizada or C He seguida pornova
proposta conjunta da avé e da mie (M7, ) (1r a0/ quarto se olhar
no espetho), simetrizada tambem con_luntamente por C e sua; pnma. de
Clo em diante. TR R i

Momentos como este:~ de:desacordo ou: instabilidade de-acordo -
entre 0S muitos participantes ‘da interac3o-sfo: freqlientes tanto nas
amostras de P. como nas de A’ caracterizando-se:-esta dindmica
interacional muito diversamente daquela dos familiares de H; onde a es-
tabilizacio ¢ a busca de acorde é um proc&sso ralauvamente menos
complexo. : - :

Entretanto, remeter a interpretagio desta dinimica simplesmente ao
numero de participantes da interagdo € bastante:simplista, de vez que,
mulitas vezes, o acordo também € custoso, mesmo em interacdes muitas
vezes diddicas, com pares nio coetineos (irmfos mais velhos).:.

Diferentemente de algumas-afirmages-que se:encontram.com fre-
giiéncia na literatura de Aquisigio de Linguagem - de que 2 interagfio
entre pares (coetineos ou de diversas idades) tende a reproduzir os
+ Processos € mecanismos:da interagio adulto/crianga:--0:que: se: verifica
- nos-episodios:de interacio. crianga/crianga (irmAos ou ndo) nas amostras
~deP. e H. é umalto grau:de assimetria eny geral ¢ de assimetria ruplora
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em particular nas negociagBes propostas que, fregiientemente, assumerm
um caréiter corporal, nem sempre isento de agressividade.

Sem perda do carater constitutivo dos mecanismos e processos in-
teracionais no que se refere 4 linguagem, ao proprio sujeito & a0 mundo
para o sujeito, o que pudemos verificar nestes contrastes entre
interagbes em diferentes comtextos sociais foi exatamente a ndo
universalidade de sua dindmica de operagfio, nem nas interagbes
adulto/crianga, nem nas interagdes entre pares.

Ao contréario, para nés reafirmou-se uma visio da dindmica constito-
tiva destes processos e mecanismos altamente dependente da constitui-
¢30 da subjetividade e da objetividade de seus participantes, o que
engloba razdes que vio desde a ordem do inconsciente até o papel ou
lugar social de que, neste momento, cada um dos participantes esta
investido.

As dindmicas que regem as escolhas, por cada participante, de face-
tas ou de objetos a serem algados e focados numa interaciio; as escolhas
de acordo ou permanente desacordo em relacio a estes ‘objetos; ' de
modos de participagio em uma dada interagio, que vio do siléncio 4
linguagem, passando pelo gesto e pela acio; é muito mais multipla e
complexa, além de variada, do que quer fazer crer 2 literatura em
Aquisi¢ao. Suas determinac3es parecem dizer respeito a um lugar social
ocupado naquele episédic por cada participante, mas também’ is
peculiaridades de constituicdo (subjetiva e objetiva) de cada um deles.

O tipo de objeto ou faceta de objeto (centralmente lingtistico
(jogos) ou nFo necessariamente - linguistico - {acdo - comurnicativa
teleolégica ou normativay algado como foco central da intéragdo,
certamente tem certz determinacio sobre a-dindmica dos Processos e
mecanismos interacionais, - - SRR e

Por outro lado, o'que pudemos notar, ‘contrastando os sujeitos AGL
(H.) e BGL (P.) é que, durante todo 6 periodo investigads, a frequiéncia
de interacGes teleologicas/normativas ¢ interacdes com caritér de Jogos
de linguagem (essencialmente, jogo' de “¢ontar estorias, ‘thas cuja
instanciagio nfo se faz sem 4 mediaciio inicial ‘de jogos, -anteriores no
desenvolvimento da oralidade, tais como os ‘de nomeacdo, recovheci-
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mento e dramatico (Lier, 1985) apresenta uma curva bastante diversa®.
Para maior clareza, -vejamos um- exemplo-{5), colhido- aos 02;01,17,

onde os jogos de linguagem constituem a tecitura do devir da cnanc,:a
em d1re<,:ao 4 narrativa letrada -

(5) 1* gravagio, 02;01,17
C1 {(Pega o livro A Galinha Ruiva e comeq:a a fofhear deitada no colo da
méey .
Ml Que livro & este? - ASSIM - JC/IN
C2: A pils. - CIRT -
M2: Qué? - CIRT -
c3 A pilé. - CIRT - SIM
M Que que tem ai? - CIRT - ASSIM - JN -
4 A au-au. - CIRT - SIM
MA4: Tem ag-au? - CIAT - SIM
()
M?3: E cadé o per? - CIRT - ASSIM - JR -
3 Pili td qui. O pili {apontando no livro) - CIAT - SIM.
- M®: E cadé a galinha? - CIRT - ASSIM - JR:
c6 O galinha. (apontando) - CIAT - SIM :
M7 {0 que que a galinha ta fazendo? - CIAT - ASSIM - JC
.. €7: Galinha té comenu pdo da pipiu. - CIAT
M8 Agahnhatacomenduupao do pluplu'? -ESP
c8 £ .-CIRT
M9 Como é que 2 galinba fala? - CIRT - ASSIM D
c? - €6, ¢o, ¢d, ¢b. - CIRT - SIM
(risos}
M10, Que mais tem ai? - CIRT - ASSIM - JN_
-C10: O au-an! Aw! (imitando latido) - CIRT - SIM.. .
M1 O au-au! - ESP - SIM
Cl1: & galinha... O ga-linha... O pild... ¢ pipiu... (apomando as ﬁguras no
livro). Ta comenu pipiu da galinha. - CIRT - ASSIM/SIM - JC
M12:.0 que que ele td comendo? - CIAT - ASSIM - JC
cl2; Da pipiu ta comenu... daga/,dagalmha. CIAT .
.. M!3: Pio da galinha? - CIAT
..C13: Da pao da galinha. - ESP - SIM ST
. M4 Cumé que a galinha fala? - CIAT - ASSIM - D
cl4. s, ¢6, ¢6, ¢6. - CIRT
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M13: "Quem qué, qué, qué comé men pio?” - CIRT
C15; Eeeu! {risos) - CIRT - SIM -+ :

M6 vocs qué? - CIAT
cl6. Qué -ESP-SIM ... .
M7 Vocs qué cumé o péo da galinha? - CIAT -

Y E.-CIrRT - o B SRR ST
M?3: Hum... E quem t4 comenu o pio da galinha? = CIRT - ASSIM - IC -
C18: £ a galinha t4 cumenu pio. Podi raga? (Mexendo na borda do livro) -
CIAT - ASSIM - ACN

L . (.)

Como podemos ver, do 1° turno da mae (M) ao'6° turno ‘da crianga
(€%, 0 objeto negociado € a-nomeagdo/reconhiecimento das ilustragbes
do portador, para:a qual ‘a-crianga sé encontra ‘em situagio de
reciprocidade, -‘dado - © - alto" grau - de “‘complementaridade inter e
intraturnos - instaurado’ nesta seqiéncia. A. partir -de M7 -a mie
assimetriza, propondo ‘2 negociacio de um Jogo: de “‘contar (cuja
simetrizac3o, de:fato,-nfio se realiza do ‘ponto-de vista de M, j4 que
"quem come o pdo-da galinha é o pipiu"), :que € intermitentemente
“interrompido” por jogos dramdticos (MP/C9 e M14 2 Cl7ye Jogos-de
nomear (M10 a M11). Resta saber se se trata aqui de jogos auténomos
ou de uma relacao interjogos que merece explicagio, .- =

A negociagio que esta sendo proposta por M.€-a citag3o dos partici-
pantes da aglo que ird se desenrolar no jogo de contar narrativo subse-
quente. Neste .sentido; nfio “hi propriamente Jogos -de- nomea-
¢do/reconhecimento ¢ de contar, mas o Jogo de contar se inicia, ‘numa
situacio de reciprocidade, - pela -‘nomeagdo/recorhecimento de - seus

Um argumento a favor desta analise encontra-se, sobretudo, na ing-
tanciagio dos ditos jogos dramdticos (ou de papéis) nos turnos acima
citados, que instanciam a fala “tipica® do personagem- Galinha Ruiva,
Verifica-se aqui uma relagio. interjogos onde o ditd "jogo dramdtico"
D&0-tem mais seu-cariter:primitivo no desenvolvimento de linguagem
oral, mas se reinstancia como “caracterizador” da personagem-dentro do
jogo de contar, provocando um jogo de papéis que se segue a M15
(M.ISICH;) »-negociando as perspectivas e papéis ‘desde ‘0s quais se
articula o narrado. Este processo (relacio Jogo- de contar/joge de pa-
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Déis), aliss, em nossos dados, encontra 0:auge de sua produtividade no
mesmo periodo (de 2,01;17a2;11,01) L

Portanto, estaremos considerando, para efeitos de anilise de dados,
que se trata, desde C1, de uma forma do jogo. de contar, que tem sua te-
citura sécio-histérica realizada na recontextualizacio’ de jogos mais
primitivos: na. Aquisigio, . como . relago ; interjogos . privilegiada,  em
situagdes de book-reading.: e

Destes dados de H. infere-se que, em alguns contextos sociais, como
ja afimava Bruner, jogo nio é mera ludicidade, mas é trabalho de
linguagem construtivo na- ontogénese (Bruner, 1975; Lier,: 1985).Tal
trabatho , construtivo. refaciona-se: diretamente com o objeto (ou sua
faceta) algado. para negociagdo. Neste sentido £ que tanto a Psicologia
do Desenvolvimento como a Psicolingiiistica da Aquisi¢io tém proposto
toda uma série de jogos que recebem.seus nomes a:partir dos objetos
que neles.estdo sendo. constituidos (de papéis, dramtico, simbélico, de
regras, de exercicio, por um lado-e de. dar e tomar, de: construgdo. de
evenios,. fonético, fonoldgice; dramdtico, de. nomeacdo, de reconke-
cimento, de coniar, de papéis, etc., por.outro).. .. . :

Diferentemente de outros tipos de-interagdo lingiiistica (agdo comu-
nicativa teleologica ou normativa) - e aqui se encontra suz especifici-
dade como prética social ~,. para Bruner. e, implicitamente, para Lier,
Jogos assumem formatos.ou padrdes lingiisticos mais ou menos rigidos
e recorrentes .('agora eu era X", "faz.de conta que X" "da..t6"
“cadé?...achou", "o que é X?", "cadé X?" etc.). Possivelmente, esta é 2
caracteristica que os torna capazes de algarem, focalmente; como seu
objeto, facetas da linguagem - e ndio de quaisquer outras propriedades
da objetividade e da subjetividade - 2 serem constituidas na interagsio.

Além. disto, a2 unidade de andlise jogos permite uma abordagem
diacrdnica da ontogénese - a uma: abordagem - histérica -, através da
busca de relagdes interjogos, o que a reafirma: como uma unidade de
andlise capaz de fundar uma visio sdcio-historica do. desenvolvimento
de linguagem na ontogénese. . .. . . S e

ancliiind_o,. podemos dizer que nosses dados apontam para o fato
de que praticas interativas muito diversas; que privilegiam a negociacio
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da agdo teleolégica ¢ da agdo normativa (Bronckart, 1992) e dos jogos
constitutivos - (Bruner, 1975; Lier, 1985), distribuem-se desigualmente
nas interagdes nestes dois universos: sociais, - constituindo - processos
também diversos de construgio da linguagem; do letramento ¢ do
sujeito social dalinguiagem. .

Tais dados podem ser interpretados a partir do-papel institucional
que os parceiros (adulto/crianga) assumem - ou sio instados a assumir -
na interagio ¢ das imagens que esta dada perspectiva determina sobre "o
que e queando dizer".

Para O'Donnell (1991: 27),

"...instituigbes sdo padries regularizados de interagdo que sdo
conhecidos, praticados e aceitos regularmente (embora nio ne-
cessariamente aprovados normativamente) -por .agentes socidis
dados, -que, em virtude desias caracteristicas, esperam continuar
interagindo sob as regras e normas incorporadas (formal ou
informalmente) nestes padroes. As vezes, mas ndo necessaria-
mente, as instituicdes se tornam.organizagdes Jormais fndo no
caso da familia]; materializam-se.em edificio, carimbos, rituais e
. pessoas. que ocupam fungbes que. as -autorizam a falar pela’
organizagdo”. .. ... . . ... .. ..

Por isso, as institui¢Ges: (a) incorporam e excluem; (b) conformam a
distribui¢do de probabilidades de resultados; {(c) tendem a agregar (e a
estabilizar esta agregacdo) o nivel de agiio.e de organizagdo dos agentes
que interagem com elas; (d) ampliam os horizontes temporais dos atores
e (€) o que nos interessa. aqui, estabilizam: os-agentes/representantes ¢

Para © autor (1d _p.' 29), .

".os represeniantes institucionais .passam - a -esperar uns. dos
outros comportamentos incluidos num escopo relativamente -es-
Ireito de possibilidades, por parte de um conjunto de atores que
. eles esperam. encontrar de. nove..muma . rodada seguinte: de
Interagdes”. - :



86 DELTA, VoLll,N°1

- Neste sentido € que-talvez - aventurosamente - pudéssemos’ dizer
que aqui:se:trata-da constmuc;ao no-que se refere'a subjetividade; ‘2
objetividade e & linguagem - do’ sujeito da aciio e da porma - da
obediéncia:~ em P. e do: sujeito da nomeacfic e'da’ ‘inguagem - da
argumentacfo e do dialogo - em H. Estas diferentes priticas interativas
materiais forjam também subjetividades e objeuvzdades diversas,
destmadas a ocupar lugares sociais dwersos

(Reccbldo e’ 10 /03 /94 - Aceito em 10/07/94 )

NOTAS

1. Tais processos encontram-se definidos em de Lemos (1985: 18) como (a) "o
processo de especularidade ou de incorporagdo pela crianga de parte ou de
todo o enunciado adulto: no nivel segmental; (b) o' processe de’ comple-
mentaridade interturnos; em que a resposta da crianga preenche um lugar
“semdntico’, 'sintdtico’ e ‘pragmdtico’ instaurado pelo ‘enunciads imediara-
mente precedente do' adulto: (c) o processo de complementaridade intra-
turnos em que o enunciado da crianga resulta da incorporagdo de parte do
enunciade do adulto imediatamente precedente e’ de sud combinagdo com
um vocdbulo complementar”. Na basc dos processos de complementaridade
estaria uma especularidade diferida, que levaria, gradualmente;” a' crianca a
uma situagiio de reciprocidade em relagdo ao adulto, dependente, "...em
grande parte; do desenvolvimento de sua capacidade de representar as in-
tengdes, a atengdo ¢ o conhecimento de sew interlocutor. Em outras pala-

' vras, de sua.capacidade de instanciar uma perspectiva estruturante, papel
que, no inicio, cabe findamentalmente ao adulto.” (op.cit., p. 19)

2. A favor da universalidade destes processos, do ponte de vista dos autores,
veja-se ainda de Lemos (1985: 19) que afirma que "..ampla confirmagdo
desta dependéncia [dialogica] é fornecida pelo trabalho de Berman,
Karmiloff-Smith e Lieven (1981) sobre o desenvolvimento do discurso em
criangas inglesas, israelenses, polonesas e turcas”.

3. Segundo Licr; Palladino’& Maia (1991: 16-17), "...os elementos trazidos
para a intera¢do na estrutura da permuta sdo simetrizados quando se es-
tabelece um consenso entre os participantes a respeito desses elementos.
Consenso aqui ¢ entendido como acordo relativo que se expressa através
da aceitagdo de um dado objeto para negociagdo ¢ pelg subseqiiente
realizagdo de operagbes semelhantes sobre tal objeto o qual vai,
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gradualmente, se constituir em objeto de conhecimento. {...) Pode-se dizer
que o processo de simetrizacdo corresponde aos momentos de estabilizacdo
de comhecimentos. ou seja, de consenso entre os participantes da interagdo
a respeite de um dado objeto e que os movimentos que antecedem.ou
sucedem tais momentos constituem o processo de assimetrizagdo, que deve
ser entendido, portanto, como o momento de lentativa de ajustamento entre
as agdes da mée e da crianga em que elementos especificos dos repertérios
individuais estdo sendo negociados para se transformarem em elementos de
conhecimento comum”. A autora adverte ainda que "..a refagdo emire esses
dois processos ndo € hierarquica, mas de simultaneidade. Um objeto ou um
atributo-de um objeto pode estar sendo simetrizado enguanio outro ¢
assimetrizado”. (op. cit..p. 16).

4. Estamos qualificando os universos de mvcsugagao (famha csooia} como: dc
"diferentes..graus de letramento”, a partir dos -diversos tipos de usos de es-
crita {empratico, -homilico,:para transmissdo de conhecimento coletivo, acu-
mutado, institucional (Ehlich, 1983)) .que nestes universos .se. aprescntam.
Qualificamos de baixo grau de letramento (BGL} aquele vniverse onde os
usos de cscrita, quando cxistentes, t8m cardter unicamente empratico (para
oricntagdo temporo-cspacial ¢ usos mnemdnicos) ¢ de alfe grau de
letramenro (AGL), aquecle universo que apresenta o conjunto.dos usos iden~
tificados. Insistimos, aqui, no fato de quc grous de lerramente nio sc
equacionam, de nosso ponto de vista, a classes sociais, Pelo menos, ndo to-
talmente: E 6bvio ¢ previsivel que classes: sociais menos favorccidas terdo
também, em sua maioria; menores oportunidades de letramento ¢ vice-versa.
Mas esta ndo ¢ a lotalidade da questfio, que aqui se enconira equacionada ao
historico de-letramento de cada sujeito, determinado por uma insergdo ‘cultu-
ral, a0 ruesToo tempo, mais restrita ¢ mais ampla. Logo, esta abordagem nada
tem a ver, como ja s¢ tentou sinalizar em algumas das exposigﬁcs ‘desta nossa
-posicio,-com uma postura bemnsteiniana.. .. |

6. Trata-se de¢ Pesquisa: Integrada .(com- suporte . CNPq) que ooordf:namos e
desenvolvemos junto ao Programa de LAEL/PUC-SP, de titulo Letramento ¢
Desenvolvimento de Linguagem Escrita: comstrugdo social, ensino e
aprendizagem de lingua escrita, O Projeto visa a descrever ¢ interpretar pro-
cessos de letramento emergente, em trés sujeitos de diferentes camadas sociais
¢ de alto, médio ¢ baixo graus de letramento, documentando etnograficamente
interagbes cm universo familiar e escolar, durante cerca de quatro AN0S, nurma
faixa etdria que vai de cerca de 02;00 em diante.

7. A legenda das andlises nos:-exemplos ¢ a seguinte: ESP (especuiandadc ime-
diata); ESP/A (especularidade na acdio): CIRT. {complementaridade
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interturnos),; CIRT/A - (complementaridade * interturnos: na  agdo); CIAT
(complementaridade  intraturnos); - ASSIM-: (assimetrizagio); - ASSIM/R
(assimetria ruptora); SIM (simetrizagio); JC (jogo de contar); TN (joge de
nomear), JR (fogo de reconhecimento); JD (jogo- dramdtico); ACT (agdo
‘comunicativa teleologica); ACN (ago comunicativa regida por normas).

8. Somente a'titulo de curiosidade; listando em "Q Emégrafo” a freqiéneia das
categorias jogo ¢ ndo jogo, nas duas: primeiras gravagdes. de cada um dos
sujeitos (H: e P.); temos wuma distribuigio de freqﬁéhcia'bastantc- diferenciada.
Num 7 dg propostas de negociagio semethante nas duas gravagdes (126 em H.
¢ 124-em P2}, 78% das propostas em- H.-instavrany jogos de linguagem ¢
somente 22% das propostas negociam agdo felecldgica ou normativa (98
negociagles iniciais de jogos ¢ 28 de episddios: nio-jogo). Trata-sc de um
privilégio-absoluto das interagBes jogo. No caso das duas primeiras gravagGes
de'P.; a-freqiiéncia se distribui mais: eqlitativamente: entre 05 -dois tipos: de
propostas; com uma ligeira preponderdncia das interagdes ndo jogo: 53.22% ¢
46.77% (66 negociagdes de- oncntaq:ao & normam:;ao de: agao condra: 58
negoclacocs dej Jogos de Imguagcm) i o :
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