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Resumo

Este artigo resulta de uma comunicagéo apresentada na mesa-
redonda sobre Linguagem, consciéncia e pensamento, na PUC-SP,
em 1989. Nele, defendo uma posig8o segundo a qual as caracter(sti-
cas mais especlficas da humanidade (a consciéncia, o pensamento e
capacidade de constituir conhecimento, a subjetividade e o incons- .
ciente) s&o determinadas, em Gitima instancia, pela emergéncia e in-
ternalizagcdo dos signos e da linguagem, que se constitui nas rela-
¢des sociais da espécie humana. A partir de uma posi¢cdo como esta,
as relagbes entre a(s) psicologia(s), a psicanélise e as ciéncias e
praticas da linguagem se apresentariam como uma trama inextricé-
vel, cujas relagBes teriam de ser consideradas de parte a parte.

Abstract

This paper was originally a report made in the Language, Couns-
clousness and Cognition, Round Table in 1989. Here, the most speci-
fic aspects of human nature (counciousness, cognition, subjective-
ness) are viewed as determined by language growth and internaliza-
tion of discourse, influenced by children’s social relations in comuni-
ties. This perspective implies that relations between psychology, ps-
ychoanalysis and language sciences and practices must be viewed
as inextricable and must be mutually considered.

* Comunicagdo apresentada na mesa-redonda Linguagem, consciéncia e pensamento na PUC-SP, em 1989.

59



DISTURBIOS DA COMUNICACAO, S&o Paulo, 4(1): 59-71, margo, 1991

Vou apresentar aqui uma posicdo segundo a qual as caracterfsticas mais especlficas da
humanidade (a consciéncia, 0 pensamento e capacidade de constituir conhecimento, a sub-
jetividade e o inconsciente) sdo determinadas, em (ltima insténcia, pela emergéncia e in-
ternalizagdo dos signos e da linguagem, que se constituem nas relagdes sociais da espécie
humana. A partir de uma posicdo como esta, as relagdes entre a(s) psicologia(s), a psica-
nélise e as ciéncias e préaticas da linguagem se apresentariam como uma trama inextrica-
vel, cujas relagbes teriam de ser consideradas de parte a parte.

Esta posicdo tem seu momento de afirmacdo na década de 1920, na URSS, no auge da
crise provocada pelo enfrentamento entre a psicologia idealista cl4ssica e a psicologia ob-
jetivista mecanicista, e vem inicialmente enunciada pela voz de Vygoiski, posteriormente
secundada pelas dos outros componentes da ‘troika’, Luria e Leontiev [cf., especialmente,
para desenvolvimentos sobre a questdao da consciéncia, Leontiev (1959) e Luria (s/d)].

O enfrentamento histérico entre a psicologia introspeccionista da consciéncia — que colo-
cava a questdo da mente e da consciéncia como a questdo central da psicologia, com base
num dualismo espirito/corpo e em métodos introspeccionistas de investigagdo — e os novos
enfoques objetivistas — que enfatizavam a questdo dos reflexos e de uma observagéo obje-
tiva distanciada da introspeccédo - revestiu-se, na URSS, de um caréter particular, dadas as
condicGes pds-revoluciondrias e de mudanca cultural em que se encontrava a sociedade
soviética nesse momento, responséveis pela demanda de uma ‘psicologia marxista’.

Desde seu primeiro pronunciamento sobre a questdo — na conferéncia de janeiro de 1924,
no Congresso de Leningrado ['O método de investigacdo reflexolégica e psicolégica’ — co-
municacdo apresentada no Il Congresso Pan-Russo de Psiconeurologia, em Leningrado, em
06.01.1924] -, Vygotsky colocava a questdo da consciéncia como questdo central da psi-
cologia, contrariamente ao enfoque da reflexologia, e apontava a incapacidade desta dltima
para explicd-la adequadamente, pois, para ele, a reflexologia (de Pavlov, de
Bekhterev) apresentava-se como ‘um idealismo virado do avesso'. Por duas razfes: a) se a
consciéncia e, por decorréncia, as fungdes psicolégicas superiores sdo o objeto central de
uma psicologia humana, seria impossivel tratd-las com base numa nogéo simples como a
de associacdo e reflexo, na medida em que s&o sistemas psicolégicos complexos; e b) a
reflexologia rechacava o tratamento objetivo das informagdes verbais introspectivas dos
sujeitos, preferindo observagbes empliricas e controladas. Estes dois movimentos levavam-
na a um objetivismo puro (e duro!), mecanicista, que limitava seu campo a esfera da fisio-
logia e da biologia, mantendo, assim, a perspectiva idealista, baseada no dualismo men-
te/corpo, apenas deslocando o recorte de seu objeto do ‘esplrito’ para a ‘matéria’.

Para Vygotsky, j4 em 1924, a tarefa da psicologia era buscar uma ciéncia sem as restrigbes
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objetivistas simplérias da reflexologia ou as restricées do dualismo da psicologia idealista
classica - que se baseava numa noc¢do de consci8ncia transcendente, desencarnada e
subjetiva -, na busca de uma psicologia materialista marxista que traduzisse o salto quali-
tativo do biolégico ao cultural e cuja unidade explicativa seria a consciéncia e a atividade
voluntéria, por serem estes 0s aspectos especificamente humanos desse animal denomina-
do homo sapiens. E o passo a esta ciéncia poderia ser dado pelo que ele denominava o
‘principio da génese social da consciéncia individual'.

Nesse momento inicial de seu trabalho, esboca-se um compromisso histérico com a refle-
xologia que o leva a tratar, em 1924, este principio da génese social da consci&ncia indivi-
dual por meio da nogédo de reflexo reversivel e, posteriormente, dentro de uma teoria me-
diacionista (na linha de autores como Mowrer, Staats ou Osgood). No entanto, seria um
engano tratar a obra de Vygotsky como um trabalho mediacionista. Por um lado, porque as
afirmagbes do parégrafo acima implicam claramente a necessidade de superac¢do de princl-
pios empiristas dos quais a prépria nogdo de mediagdo & uma sobrevivéncia como contra-
dicdo. Por outro, porque a nocéo de mediacdo & ela prépria fragil — seja do ponto de vista
da filosofia ou da lingtifstica — para dar conta da significacéo.

Riviere (1985) afirma que, no maximo, podemos falar de um momento de transicao, da re-
flexologia para o marxismo, na obra inicial de Vygotsky. Tendo a discordar, pois mesmo em
textos mais tardios, como o de 1930-1931 [Histdria do desenvolvimento das fungbes psi-
coldgicas superiores, donde é parcialmente retirado o resumo ou versdo modificada que
circula no Ocidente: A formagdo social da mente], @ mesmo em 1934, ja perto de sua mor-
te, Vygotsky mantém o permanente uso de nogdes e terminologias reflexologistas, nio para
simplesmente adoté-las, mas para, com base em sua crftica, supera-las em outras como in-
ternalizagdo ou metacogni¢do. Como investigador da linguagem e precursor nas intuicbes
sobre os mecanismos de interlocugdo, a meu ver, Vygotsky est4 fazendo uso de um destes
mecanismos que a lingiifstica contemporénea traduziu como a ‘méxima da relagdo’ (Grice,
1967), que afirma que, para manter o contrato de cooperagdo numa interlocugso, & preciso
que se seja relevante quanto aos fatos, teorias e crencas, de modo a se manter a felicida-
de do ato de fala. De modo a ndo romper a interlocugdo com seus pares, que, diga-se de
passagem, manteriam a hegemonia cientffica seja na URSS, seja nos EUA, Vygotsky tenta
manter sua relevancia para os quadros de crenga desse paradigma.

O percurso de sua obra posterior & claro a este respeito. Ao colocar o signo como origem
da conduta social e da consciéncia, e ao responsabilizar inicialmente o sistema de trans-
missdo de reflexos pela internalizagdo do signo, Vygotsky passa a se questionar sobre a
natureza desta transmissdo. Seria ela instrumental, mediadora, significativa, interativa?
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As respostas encontradas pelo autor logo implicaram na prépria negacdo da reflexologia e
na passagem de Bekhterev a Lenin. Com base parcial na homonimia do termo reflexo em

ambas as obras, 0 autor se desloca para a nogéo leninista de ‘significado como reflexo do

real instaurado pelo trabalho da consci8ncia’. Desde este momento, algumas nog¢des pas-
sam a ter importancia crucial na obra do autor se quisermos compreender a génese social
da consciéncia individual. Sdo elas as nogdes de atividade, signo, vontade ou regulagdo,
internalizagdo, desdobramento e réplica. /

Vejamos como.

Desde esse trabalho de 1924 consciéncia ‘aparece definida como o contato social consigo

mesmo’. Ora, dizer:‘contato. social consigo mesmo’ é afirmar a estrutura semidtica ou slgni-

ca da consciéncia. Para Vygotsky, & a emergéncia social, na filogénese, do uso de instru-
mentos e de signos o fator responsével pelo desenvolvimento cultural, histérico e social da
humanidade. Dito de outro modo, é a consciéncia a responsével pelo desenvolvimento do
SIstema de regulagdo’ da conduta reflexa (de base bioldgica), mas que néo é, ele mesmo,
conduta reflexa. O desenvolvimento desse ‘sistema de regulacdo’, viabilizado pelo signo,

‘'seria a unidade essencial de constituicdo da consciéncia e das fungdes psicolégicas supe-

riores, entendidas como atividades voluntdrias. E é a partir deste ponto que o homem dife-
rencia-se do animal, podendo ter controle voluntério, regulacdo e transformagéo, a um sé
tempo, do meio externo, da atividade dos outros e da prépria atividade.

Dizer contato social & dizer linguagem e signo, e neste sentido é que o surgimento dos
signos e da linguagem seriam concomitantes e insepardveis do aparecimento da conscién-
cia e do controle. E, ressalte-se, que ndo mais se trata de uma consciéncia transcendente e

‘desencarnada, mas resultante da troca de signos e da comunicacao social.

Resta saber como aquulo que & social se transforma em individual e privado, subjetivo.
Para Vygotsky, o vetor fundamental do desenvolvimento cultural 8 a internalizagdo dos ins-
trumentos e dos signos e, como veremos, al se encontram seus pontos de contato com ou-
tros marxistas de preocupagoes variadas tais como Bakhtin e Thao, assim como com al-
guns aportes recentes da psicanélise e da psicolinglfstica.

A internalizacdo dos instrumentos e signos, vetores de atividades mediadas, é a converséo
de meios de regulag8o externa e social em meios de controle interno (individual e subjeti-
vo) ou de auto-regulagdo. Com a internalizagdo modifica-se dialeticamente ndo sé a estru-
tura interna do individuo, como também a estrutura externa de suas atividades, dando ori-
gem as fungBes psicolégicas superiores, controladas ou ‘monitoradas pela consciéncia que,
deste processo, emergiu. ' ' '

A chave, portanto, néo estd no mdivfduo - assim. produzndo — ou na consciéncia transcen-
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dente, como quereria a psicologia idealista, mas nas formas coletivas e histéricas determi-
nantes da vida social.

Neste sentido é que dizer ‘contato social consigo mesmo’ pressupde j& um ser consciente e
capaz de atividade voluntéria. Isto é, pressupbe a internalizagdo dos signos como origem
da consciéncia e do controle e um si (ser consciente e capaz) que & também constituldo,
como subjetividade, neste movimento. Nem uma simples associagdo reflexa de um cérebro
dado num vazio social, nem uma consequiéncia da maturac&o das possibilidades prefigura-
das de um esplfrito solitério: mas uma construcéo resultante da relagdo social com pessoas
e objetos nas condigGes objetivas da vida social.

E a posigdo expressa com clareza no que podemos chamar de ‘lei da dupla formacéo’ de
Vygotsky (1930; p. 161), segundo a qual

...no desenvolvimento cultural da crianga, toda fun¢do aparece duas ve-
zes: primeiro, a nfvel social, e mais tarde, a nivel individual; primeiro entre
pessoas (interpsicolégica), e depois, no interior da prépria criang¢a (intra-
psicoldgica). Isto pode aplicar-se igualmente & atengdo voluntdria, & me-
méria Iégica e & formagdo de conceitos. Todas as fungbes superiores ori-
ginam-se como relacées entre seres humanos.

E como se dé4 esta internalizagdo? Definida como a reconstrugéo interna individual de uma
atividade externa social, ela opera uma reorganizagio, com base nas operagdes com sig-
nos, em vdrios niveis: é responsdvel pela incorporagéo da cultura no sujeito e, portanto, por
sua configuracdo do mundo, mas, a0 mesmo tempo, prové a configuragio do préprio sujei-
to, reestruturando suas possibilidades biolégicas.

Os signos sé@o nexos novos que se constituem e criam no curso da interagdo. Sdo o resul-
tado de uma convencéo (no sentido de acordo e simetria). Esta convengdo & o processo
pelo qual se negociam os significados dentre os membros de nossa espécie e que se deu e
se da ao longo da histéria do desenvolvimento coletivo da humanidade e que se produz co-
tidianamente no desenvolvimento de cada crianga humana.

Os animais sdo desenvolvidos evolutivamente pela natureza; os homens também e, além
disso, sdo fabricados por outros homens socialmente organizados. Os grupos sociais
transmitem cultura ao filhote humano e, assim, o humanizam no sentido estrito. Nas intera-
¢6es, onde tém origem os signos, estes sdo, primeiramente, meios de relagdo entre pes-
soas, com fungéo primeira comunicativa. Estes ‘instrumentos’ de comunicacdo nédo se in-
corporam a uma consciéncia prévia (ou espfrito inato) que o sujeito teria, mas, ao contrério,
a prépria consciéncia, o préprio sujeito e, se se quiser, o ‘esplrito’ ou pensamento s&o re-
sultados e construgbes dos signos e do discurso do O/outro.
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O sujeito ndo o & como unidade biol6gica, membro de nossa espécie animal, mas como in-
dividualidade propriamente humana, transmissora de cultura. O ‘esplrito’ é uma formacéo
da cultura e a consciéncia ndo & trama solitaria, mas uma forma posterior de contato social
consigo mesmo, uma forma de discurso interior, possibilitado pelo fato de que, no proces-
so de internalizagdo, por meio da relagéo social com outros, a organizagéo psicoldgica se
desdobra e entra em didlogo consigo mesma, replicando as pautas de interacdo. O sujeito
se constitui como desdobramento do outro e esta é a génese social do individuo e da cons-
ciéncia. Sou capaz de me perceber conscientemente porque tenho uma imagem interna do
outro e de suas atividades e com ela me ponho em didlogo, em réplica. Isto se da por meio
de processos internos de retomada e réplica da (inter)ag&o sobre objetos sociais.

Também Bakhtin (1930; pp. 147-148), marxista preocupado, por seu lado, com as questdes
de estética e literatura, equaciona consciéncia a discurso interior, que constitui, para ele,
sua substéncia. Discutindo as condicdes de recepgdo ativa do discurso — que, também para
ele, implica processos de réplica interna -, o autor afirma que:

Toda a esséncia da apreensdo apreciativa da enuncia¢do de outrem, tudo
o que pode ser ideologicamente significativo tem sua express&o no discur-
so interior. Aquele que apreende a enunciagdo de outrem ndo é um ser
mudo, privado da palavra, mas, ao contrdrio, um ser cheio de palavras in-
teriores. Toda sua atividade mental, o que se pode chamar o “fundo per-
ceptivo”, & mediatizado para ele pelo discurso interior e é por al que se
opera a jungdo com o discurso apreendido do exterior. A palavra vai & pa-
lavra. E no quadro do discurso interior que se efetua a apreensdo da
enunciacdo de outrem, sua compreensdo e sua apreciagdo, isto é, a
orientagdo ativa do falante.

Mas o préprio autor se pergunta:

Como, na realidade, apreendemos o discurso de outrem? Como o0 receptor
experimenta a enunciagdo de outrem na sua consciéncia, que se exprime
por meio. do discurso interior? Como é o discurso ativamente absorvido
pela consciéncia e qual a influéncia que ele tem sobre a orientagéo das
palavras que o receptor pronunciard em seguida? (ldem, ibidem; p 146)

A resposta para estas questdes que se esbogam em 1930, na discussao sobre o discurso
citado, sé aparece delineada em 1974, em seu (ltimo trabalho: notas sobre um artigo do fi-
nal da década de 1930 [Trata-se do texto ‘Para os fundamentos filoséficos das ciéncias
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humanas’, sobre o qual Bakhtin redigiu um conjunto de notas ao final de sua V|da] Diz en-
tdo Bakhtin (1974; pp. 385-386) que

...as influéncias extratextuais tém uma importdncia muito especial nas pri-
meiras etapas do desenvolvimento do homem. Estas influéncias estdo re-
vestidas de palavras (ou de outros signos), e estas palavras pertencem a
outras pessoas; antes de tudo, trata-se de palavras da mde. Depois, estas
“palavras alheias” se reelaboram dialogicamente em “palavras préprias-
alheias” com a ajuda de outras “palavras alheias” (escutadas anterior- ’
mente), e, em seguida, em palavras préprias (com a perda das aspas, se
falarmos metaforicamente) que j4 possuem um cardter criativo. (...) [Note-
se a semelhanca destas afirmagbes com aquelas mais recentes da psico-
linglfstica socioconstrutivista, como em de Lemos (inédito), e da anélise
do discurso de linha francesaj. O “inconsciente” sé pode chegar a ser fa-
tor criativo no umbral da consciéncia e da palavra (consciéncia semiverbal
e semi-sfgnica). Como chegam as impressées da natureza no contexto de
minha consciéncia? Estas impressbes estdo grdvidas da palavra, da pa-
lavra potencial. (...) As palavras alheias se tornam an6nimas, sdo apro-
priadas (claro que de forma reelaborada): a consciéncia se monologiza.
Esquece-se também as relagées dialégicas iniciais com as palavras
alheias: acontecem de serem absorvidas pelas palavras alheias assimila-
das (passando pela fase das palavras préprias-alheias). A consciéncia
criativa, ao se tornar monolégica, completa-se pelos anénimos. Este pro-
cesso de monologizagcdo é muito importante. Depois, a consciéncia mono-
logizada, como um todo dnico, inicia um novo didlogo (j4 com novas vozes
externas).

Estes apontamentos de Bakhtin aproximam-se muito, por um lado, do trabalho ‘de Lacan.
Embora a dialética hegeliana que preside sua abordagem da constituigdo do inconsciente
esteja ausente da maioria de suas afirmagbes sobre a consciéncia, uma referéncia a um
posslvel tratamento de inspiragdo hegeliana 4 questdo da consciéncia figura em Lacan
(1953), onde este coloca a consciéncia como espago de disjungdo do sujeito. Esta mesma
questdo, retomada em forma de crltica ao ‘cogito’ cartesiano, é que o leva a dizer que ‘je
pense ol je ne suis pas, donc je suis ou je ne pense pas”. ;
Por outro lado, também, aqui pode-se estabelecer relagdes entre a afirmagéo bakhtiniana e
a interpretagdo vygotskyana sobre o desenvolvimento das fungbes psicolégicas superiores.
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Vygotsky distingue alguns momentos chave do desenvolvimento da agdo voluntéria, da
atencdo voluntéria, da meméria l6gica e da formacdo de conceitos, que sdo momentos de
internalizacdo do discurso do outro. Diz ele que, no infcio, o adulto portador de cultura (a
méae) orienta a atencdo e a agdo da crianca, por meio de seu discurso. Ao cercar a crianga
de seu discurso, 0 adulto ou companheiro mais capaz reorganiza sua atengdo e seus atos
motores, separando a coisa nomeada do fundo geral por meio da linguagem.

Neste momento, o ato voluntério est& dividido entre duas pessoas (interpsicolégico): o ato
motor da crianga comega com 0 enunciado da mée (com as palavras alheias) e termina
com as préprias agbes da crianga. Em momento posterior do desenvolvimento, a crianga in-
ternaliza a linguagem do outro e comega a dialogar consigo mesma; no infcio, de forma ex-
tensa - na linguagem externa que Piaget denominou discurso egocéntrico e Vygotsky, fala
planejadora — e, a seguir, de forma abreviada, predicativa, no discurso interior. As palavras
alheias tornam-se palavras prdprias-alheias e, finalmente, palavras prdprias.

Portanto, ele identifica duas mudangas qualitativas da maior importéncia nesse processo
de internalizagdo: a) quando a crianga passa da regulagdo externa de suas atividades, por
meio de estimulos do meio & regulacdo social de suas agdes, por meio do discurso do
O/outro; e b) da regulagdo social interpessoal & regulagdo interna, auténoma e individual,
que j& pressupbe um sujeito, através dos signos e da linguagem internalizados que consti-
tuem a consciéncia prépria. Em 1930, o autor faz recurso aos conceitos hegelianos de ‘em
si’, ‘para o outro’ e ‘para si’ para a explicacdo desses momentos de superagéo.

O exemplo mais claro deste processo aparece, na obra de Vygotsky, na discuss8o sobre
a internalizacdo do signo indicativo, sobre a construgdo do gesto de apontar. Para ele, no
princlpio, o gesto de apontar & simplesmente um movimento de pegar fracassado, dirigido
ao objeto, e que representa a agdo iminente, Esta é a situacdo que serve de ponto de par-
tida para todo o desenvolvimento posterior do gesto indicativo, mas é somente um mo-
vimento ou acéo frustrada em diregdo ao objeto que podemos chamar de gesto indicativo
em si. H4 aqui, apenas, um movimento da crianca, que indica, de maneira objetiva, o obje-
to. E & sé. :

Quando a mde vem em auxflio do pequeno e interpreta seu movimento como uma indica-
cdo, a situagdo muda substancialmente. O gesto indicativo se converte em gesto para os
outros, por meio do discurso e do recorte maternos. Em resposta ao movimento de pegar
fracassado da crianga, surge uma reacéo, ndo do objeto, mas de outra pessoa. Assim, 0 ou-
tro introduz, pela primeira vez, sentido a este ‘ato falhado’ da crianga e, sé posteriormente,
sobre a base de que o ato de pegar fracassado j& esteja relacionado para a crianga com
toda a situagédo objetiva, & que a crianca comega, por si mesma, a ver este gesto como
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uma indicacdo. E aqui muda, inclusive, o préprio movimento: de um movimento dirigido ao
objeto, converte-se num movimento dirigido a outra pessoa, comunicativo. O pegar se
transforma no indicar. Gragas a isto o préprio movimento se reduz, simplifica-se e se elabo-
ra naquela forma de gesto indicativo que podemos chamar gesto para si.

Entretanto, este movimento sé se converte em gesto para si, sendo, no principio uma indi-
cagdo em si, quer dizer, gozando objetivamente de todas as propriedades necessérias da
indicacdo e do gesto para o outro: sendo interpretado e compreendido por outras pessoas ao
redor como uma indicagao. Assim, para Vygotsky (1930; p. 160), “...a crianca, deste modo, é
a ultima a ser consciente de seus gestos. A significagdo e as fun¢ées do gesto sdo criadas,
no princlpio, pela situagdo objetiva e, depois, pelas pessoas que cercam a crianga”.

Os momentos de internalizagdo do discurso do outro, na ontogénese, ficam aqui claros, de
uma maneira paradigmatica. No entanto, a compreensdo do momento de consciéncia (in-
ternalizagdo) que transforma o gesto de apontar num gesto para si pode ficar mais f4cil no
contexto da discussdo que Thao (1973) faz da emergéncia do gesto indicativo na filogéne-
se — gesto este que, para ele, estd na base do desenvolvimento filogenético da linguagem.
Para Thao, o gesto de indicagdo marca a relacdo mais elementar da consciéncia com o
objeto como objeto exterior. Naturalmente, o animal percebe o objeto exterior, mas a exte-
rioridade do objeto ndo se dissocia, para ele, de sua prépria organizagdao sensoriomotora; a
imagem que sua percepgdo lhe d& do objeto ndo se define sendo em funcglo das possibili-
dades de agdo de seu préprio corpo — mais ou menos prolongado por outros corpos que ele
pode manipular. O objeto &, pois, para ele, 0 que ele pode efetivamente tocar. Isto é, ndo
tem a imagem de distdncia enquanto tal, de modo que percebe 0 objeto exterior, mas né&o o
percebe como exterior na sua exterioridade objetiva.

Ora, o carater mais essencial da percepgdo humana como percepg¢do consciente & precisa-
mente visar o objeto exterior como exterior, na sua exterioridade objetiva, 0 que implica
a imagem de distancia enquanto tal; a imagem da relagdo de exterioridade do objeto em
relacdo ao sujeito. A significacdo do gesto de indicagdo & justamente exprimir esta relacéo
de exterioridade objetiva.

Thao localiza a forma primitiva do gesto de apontar no gesto indicativo em arco, que vai do
destinatério ao objeto, e assinala que se trata de um gesto de orientagdo do outro a dis-
tdncia, exigido pelo trabalho adaptativo na filogénese.

Mas n8o é sendo a partir da forma objetiva da indicagdo em arco de clrculo j& adquirida
que vai se constituir a forma. subjetiva, que define a primeira relacéo intencional do sujeito
com o objeto, como consciéncia origindria do objeto. Isto &, uma vez estabelecida a estru-
tura do gesto, o0 sujeito aplica-o a si préprio: indica o objeto a si‘mesmo. O movimento de
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indicacdo a si préprio deriva do movimento de indicacdo a outrem. E, evidentemente, sé é
possfvel, se o sujeito toma distdncia, por assim dizer, em relagdo a si préprio. Coloco-me
na posigéo de um outro, que é precisamente eu prdprio e é deste ponto de vista que me di-
rijo a mim préprio como a um outro.

E aqui estamos de novo na nogéo de desdobramento ou disjuncdo. Para Thao, na filogéne-
se, tal disjuncéo exigiu a relagéo de reciprocidade na horda.

Exigiu que cada um visse no outro um ser semelhante a ele préprio, fazendo o0 mesmo ges-
to, ou ainda, visse o outro como um outro ele prdprio. E exatamente porque se vé ele pré-
prio nos outros que a imagem remanescente do meio social lhe permite, quando se encon-
tra s, tomar o ponto de vista desses outros, que sdo outros ele préprio, para se orientar a
si mesmo & distancia em relagdo ao objeto; indicar o objeto a si préprio. Segundo Thao, no
movimento das indicagbes reciprocas, os trabalhadores pré-hominianos, reenviando o mes-
mo gesto um aos outros, refletem-se, por assim dizer, e v8em-se uns aos outros... ‘como
num espelho’ (Thao, 1973; p. 21). Cada um vé o seu préprio gesto no gesto simétrico do
outro, ou ainda, ‘vé-se a si préprio no outro como num espelho’.

Aqui, ndo se adquiriu ainda o plano da consciéncia. Contudo, uma vez adquirida a estrutura
da reciprocidade, apresentam-se situagdes em que o movimento se inflete necessariamente
numa nova diregdo: situagdes desiguais (assimétricas) onde o movimento j4 ndo pode rea-
lizar-se na forma simples da simetria. Uma vez colocado em situacdo assimétrica - e o
exemplo de Thao refere-se ao retardatério na caga —, o individuo j& ndo pode replicar mo-
vimento simétricos ou especulares em relagdo & horda. Daf resulta que o movimento, ape-
nas esbogado, logo se absorve no signo enviado pelo grupo, de modo que & de fato para si
préprio que o individuo repete o apelo: apela a si préprio para se juntar aos outros em dire-
céo ao objeto. Replica, a si, 0 apelo alheio. Indica a si mesmo o objeto, a partir dos outros
com 0s quais se identifica.

Para Thao, é esta mesma dialética, em que a reciprocidade do signo se absorve na forma
da identidade, que engendra a estrutura do vivido em que se constitui a relagdo a si mes-
mo como consciéncia. A consciéncia apresenta-se identicamente como consciéncia do ob-
Jjeto e como consciéncia de si. Como consciéncia do objeto, é imagem do objeto posto co-
mo exterior a ela. Como consciéncia de si, & imagem desta imagem: imagem dele préprio,
que o (agora) sujeito encontra nos outros e que se apresenta como interior a ele préprio.
Ora, por um lado, estas afirmagSes de Thao s&o, em tudo e por tudo, condizentes com a
postura vygotskyana da consciéncia como reflexo ativo e generalizado do real. O real néo
se exprime empiricamente numa consciéncia prévia, mas sdo ambos constituldos por for-
mas de unidade (conceitos, significados, categorias) que implicam um reflexo indireto de
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objetos e relagdes. Estas formas de unidade ndo séo a priori, mas construgbes genéticas,
cuja forma e estrutura se modificam e variam ao longo do desenvolvimento (filo e ontoge-
nético). Variam o significado dos signos e as estruturas das formas de unidade (conceitos),
mas também o préprio desenvolvimento consiste, ele mesmo, numa variagdo dependente
das mudancas interfuncionais da consciéncia. Isto é, além das variagdes internas nas fun-
¢c6es psicolégicas que constituem a trama mesma da consciéncia, h4 uma modificacéo
mais fundamental nas relagées que estas estabelecem entre si.

Por outro lado, sdo, a meu ver, inegiveis, o didlogo e as relagdes que esta posicéo esta-
belece, em primeiro lugar, com a psicolinglifstica socioconstrutivista mais recente e, a se-
guir, com a psicandlise lacaniana.

A posicdo acima descrita § o modo como prefiro entender o apelo feito por de Lemos
(1986) em favor de uma reorientagdo do paradigma da psicolingiifstica da aquisi¢&o, de um
socio-interacionismo para um socioconstrutivismo. Muitas das nogbes tematizadas dentro
deste modo de ver sociointeracionista/construtivista aparecem, nessa posicao, citadas e
reenfocadas, 0 que indica, por si sé, as possibilidades de interlocugdo. NogGes como as de
especularidade e reciprocidade (de Lemos, 1985), assimetria e simetria (Lier, 1985), apare-
cem afl revisitadas do ponto de vista reflexionante do marxismo. A distdncia néo se esta-
belece nas crengas b&sicas do paradigma, mas em discordéncias locais sobre nogdes como
internalizacdo e consciéncia. Tudo isto indica a necessidade de um debate urgente entre
esta psicologia do desenvolvimento cultural e a psicolingﬁistiéa da aquisicdo de caréater
mais social.

Por outro lado, também parte das explicag6es oferecidas sobre a génese da consciéncia a
partir desta posicdo ndo sdo incompativeis com a leitura lacaniana de Freud. De novo, no-
¢bes como as de separacdo, identificagcdo, ‘je’, constituigdo do inconsciente, enfim, toda a
estrutura identificatéria proposta por um Lacan mais hegeliano, aparecem implicadas na
discusséo.

Neste sentido & que, no infcio deste texto, dizfamos que, deste ponto de vista, as relagdes
entre a(s) psicologia(s), a psicanélise e as ciéncias da linguagem n&o poderiam permanecer
sem discusséo.

Outra decorréncia forte que esta posicdo traz, diz respeito as préaticas de linguagem, tais
como a fonoaudiologia, a educagdo e a psicopedagogia. Também estas n&o podem perma-
necer na ignorancia dos aportes que a psicologia, a psicandlise e a lingiilstica e psicolin-
glifstica trazem para uma prética clinica e/ou educativa. |

Somente a tftulo de exemplo, estas contribuicées vygotskyanas que, a meu ver, implicam j&
discussdes entre diversas teorias do desenvolvimento, t8m também sua relevéncia a partir
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dos esforgos que foram feitos no sentido de uma aproximagédo dos processos educativos
reais, nas criangas normais e naquelas com necessidades especlificas (paidologia e defec-
tologia).

Em suas observagdes (clinicas e de pesquisa) e protocolos sobre criangas com diferentes
tipos de processos e ‘déficits’, Vygotsky sempre se baseou num enfoque qualitativo, que
tentava captar a organizagéo peculiar de suas fungbes e condutas. Ndo concebia as ‘defi-
ciéncias’ em termos de diminuigcdo quantitativa de determinadas fungdes, mas de uma or-
ganizagao qualitativamente diferente.

E, com base no que aqui ficou dito, ndo é dificil saber por qué. Se se trata de uma perspec-
tiva onde tudo aquilo que é especificamente humano - a subjetividade, a consciéncia, o
pensamento, a cogni¢do — é determinado pela internalizac&o individual das formas de rela-
¢80 social por meio da linguagem e dos signos, quaisquer diferengas no processo de sim-
bolizagdo, venham de onde vierem, determinardo diferencas nos processos de hominizacéo.
Diferencas tidas como de base biolégica ou fisiolégica (sindromes de Down, PCs, surdez,
cegueira, afasias, borderlines), de base psicolégica (psicoses, autismo, retardos de lingua-
gem) ou de aprendizagem (problemas psicomotores, de aprendizagem, diferencas em ge-
ral), ficam aqui vistos como processos diversos de simbolizagdo, que devem ser estudados
e em relacdo aos quais a intervengdo dever ser feita na base de sua positividade e néo de
sua negatividade. Isto &, naquilo que eles tém, como processos, de préprio e ndo de dife-
rente em relagdo aquilo que é tido como a ‘normalidade’.

Neste sentido, cabe ao clinico e.ao educador serem também investigadores dos processos
alternativos de desenvolvimento na sua positividade, Ginica base sobre a qual se poderia
prover uma prética construtivista (democrética) e eficaz sobre os processos de diferenca de
simbolizagdo, como o quer, de resto, a psicanélise mais ortodoxamente freudiana.
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