DISCUTINDO A CLASSIFICACAO DAS ALTERACOES
DA LINGUAGEM ESCRITA NAS AFASIAS
A PARTIR DE UMA PERSPECTIVA DISCURSIVA
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Déjeérine e o inicio das querelas terminolégicas

Em 1891, Déjerine descreveu o caso de um sujeito que perdeu subitamente
a capacidade de ler e escrever. O sujeito era incapaz de ler letras e palavras e
de escrever qualquer palavra que nfo fosse seu nome. A aut6psia desse sujeito
demonstrou um abrandamento cerebral na regido cortical posterior do hemisfério
cerebral esquerdo, o que, na atualidade, chama-se de circunvolugdo angular,
auténtica encruzilhada entre os lobos parietal por cima, temporal por baixo e
occipital por trds. Quando se relembra a histéria dos distdrbios isolados especi-
ficos da Afasiologia, vé-se que ele foi o primeiro a elaborar uma terminologia
especifica para alteragdes de leitura e escrita decorrentes de lesdo cerebral.

*  Fonoaudi6loga, mestre em Lingiifstica IEL-Unicamp, doutoranda em Lingiiitica IEL-Unicamp.
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Assim, a partir de Déjerine (1891), a semiologia das afasias passa a com-
preender uma “vasta” classificacdo dos distirbios de leitura e de escrita nos af4-
sicos. H4 uma verdadeira floresta terminoldgica e uma grande confuso conceitual
em torno dessas alteragSes. A variedade de terminologias utilizadas para a clas-
sificagdo desses distirbios j4 € amplamente conhecida: agrafia, alexia, agrafia
pura, alexia sem agrafia, dislexia de superficie, dislexia profunda etc.

Nos dias de hoje, o termo dislexia vem sendo largamente usado. O conceito,
no entanto, nem sempre é explicativo ou til. Para a Psicologia e, por que ndo
dizer, para as &reas ndo médicas, o termo tem seu sentido restrito as dificuldades
educacionais. Para a Neurologia, o termo ganha amplitude, correspondendo a
distdrbios neurolégicos, chegando a abranger praticamente toda a sintomatologia
das afasias. Vemos aqui a existéncia de “duas dislexias” que tém a mesma ter-
minologia, e cujas bases explicativas sdo, contudo, distintas. A descrigdo da dis-
lexia na literatura neuropsicolégica difere completamente da dislexia dita escolar.
Ainda assim, ambas colaboram para uma vis@o altamente normativa da linguagem
escrita — algo que permite a patologizagio de processos normais encontrados na
aquisi¢do e no desenvolvimento da linguagem escrita (cf. Coudry, 1987).

Autores. como Freire (1997) e Zorzi (1996) concordam que ocorreu uma
supergeneralizagdo do termo dislexia (ou alexia, ou cegueira verbal congénita,
ou estrefossimbolia, ou legastenia, ou tifolexia, ou ambliopia verbal, ou bradile-
xia, ou amnésia visual verbal, entre outros). Dislexia passou a designar toda e
qualquer dificuldade para aprender a ler e a escrever apesar da integridade das
capacidades intelectuais, perdendo a especificidade e podendo ser tudo, inclusive
a justificativa para o fracasso da escola em desempenhar seu papel alfabetizador.

A neuropsicologia cognitiva passou a usar o termo dislexia adquirida em
substitui¢do a alexia. A abordagem cognitiva das perturbagbes neuropsicolGgicas
postula que a cognico é o resultado da atividade de diversos sistemas mentais
interativos, as vezes hierarquizados, que tém caracteristicas funcionais especificas.
Sua metodologia se baseia em propostas tedricas denominadas “modelos” ou
“arquiteturas funcionais”, as quais sdo confirmadas, refutadas ou complementadas
a partir da observagdo comportamental de dissociagdo entre estimulos e tarefas
encontradas em pacientes portadores de dislexia adquirida. Para Seron e
Feyereisen (1995), os esquemas ainda ndo conseguem dar conta de nenhum pro-
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blema de sintaxe, como o agramatismo e a dissintaxia, e nem de transtornos de
evocagio verbal presentes na maioria das afasias. Por outro lado, o poder expli-
cativo de tais esquemas é, em geral, do tipo “tudo ou nada”. Esses modelos
permitem prever o que ocorre se uma via cértico-cognitiva estd rompida ou um
centro des- truido. No entanto, raras sio as vezes em que a patologia é delimitada,
e, geralmente, ocorre uma gama de transtornos e sintomas que a investigacio
neurolingiifstica contemporanea se esfor¢a por compreender. De um modo geral,
esses modelos ddo conta, aproximadamente, da auséncia de condutas, mas ndo
tém poder explicativo no que se refere as transformagdes que sofrerdo as condutas
ou 0s processamentos normais.

Partindo desses pressupostos, acredito que o que subjaz a floresta termino-
légica que contempla a semiologia da linguagem escrita nas afasias € a concepgao
de linguagem que os autores tém (explicitamente ou ndo). A pergunta que surge
agora é: em que essas classificacGes “ajudam” a compreender a linguagem escrita
ou o processo de (re)construgdo lingiiistico-cognitiva do sujeito afasico? Quais
as conseqiiéncias das classificagdes ancoradas em atividades estritamente meta-
lingiifsticas? Ora, as classificagdes sdo consideradas importantes para a Afasio-
Jogia Tradicional porque s@o elas que colaboram para a definigdo do diagndstico,
ou seja, “constroem” a lista de sintomas que definem o distirbio apresentado
pelo sujeito.

As classificacoes

As classificagGes ou tipologias das afasias, € bom ressaltar, diferem muito
pouco entre si. Estas classificagGes, que mencionarei a seguir, fazem parte de
uma lista apresentada por diversos autores, dentre eles: Luria (1980), Ardila e
Ostrosky-Solis (1995), Barbizet e Duizabo (1985), Hécaen e Albert (1986), Gil
(1992), Parente (1995). Cito, pois, resumidamente, as descricdes dos problemas
de linguagem escrita na literatura tradicional.
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Alexia

Alexia literal ou alexia com agrafia. Neste distirbio, a percepg¢do de gra-
femas estd preservada. No entanto, a diferenciagfo visual de seus signos estd
interrompida: o sujeito pode confundi-los (m/n, k/x, por exemplo). Nas formas
menos graves, o sujeito é capaz de reconhecer letras impressas, mas ndo consegue
ler uma carta com letra manuscrita. Esse tipo de alexia se relaciona com uma
lesdo parieto-occipital posterior e parieto-occipital do hemisfério esquerdo.

Alexia verbal ou alexia sem agrafia. Nestes casos, os sujeitos podem re-
conhecer letras isoladamente, mas ndo podem compreender palavras. Quando con-
frontados com palavras, eles juntam letra por letra antes de serem capazes de
identifica-las, estas ndo podem ser reconhecidas, mesmo sendo familiares (nem
sfmbolos, como USA, por exemplo).

Alexia frontal. Refere-se a uma dificuldade na leitura, prépria da afasia de
Broca, na qual aparece uma leitura agramatical e mal seqiienciada.

Alexia espacial. Refere-se a aparicéo de dificuldades na leitura como con-
seqiiéncia de alteragdes espaciais que ocorrem em lesdes do hemisfério esquerdo.

Alexia agndsica. Neste caso, as letras (alexia literal) e as palavras (alexia
verbal) nfo sdo identificadas como simbolos gréaficos, o sujeito é capaz de es-
crever sem conseguir ler o que estd escrito. Esse distirbio de linguagem escrita
€ muito raro e pode persistir em certos sujeitos que recuperam a linguagem oral.

Alexia pura sem agrafia (cegueira verbal pura). Trata-se de uma agnosia
visual particular, especial para simbolos graficos da escrita.

Alexia afdsica. Neste caso, a escrita e a leitura estdo profundamente per-
turbadas. Enquanto o sujeito I€ seu nome ou palavras simples, rapidamente sur-
gem paralexias; este distirbio se acentua na leitura dos textos: mesmo sendo
familiares, tais palavras nfo podem ser reconhecidas, finalizando em jargdo. Al-
guns sujeitos sdo capazes de ler um texto curto, em voz alta, sem compreender
seu sentido.

Alexia para sentengas. Neste caso, a habilidade para ler palavras estd pre-
servada, assim como a habilidade para ler nimeros. A dificuldade encontra-se
na leitura e na compreensio de sentengas.
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Alexia global. Trata-se de uma incapacidade para ler letras e palavras, ape-
sar de ndo haver alteracdo na leitura de nimeros simples e complexos.

Alexia periférica. Este distdirbio aparece quando a ruptura se encontra fora
dos processamentos das vias lexicais e perilexicais.'

Alexia central. Este distirbio surge quando a ruptura cognitiva se encontra

nos processamentos internos das vias lexicais ou perilexicais.?
Agrafia

Agrafia pura. Quanto a este distdrbio, discute-se a existéncia de uma de-
sordem isolada primariamente da escrita. A agrafia isolada seria secundéria 2
lesdo da parte posterior da regido F2 do hemisfério esquerdo e inscreve-se mais
freqlientemente no contexto da afasia de Broca.

Agrafia afdsica. Acompanha perturbagdes da linguagem oral. A produgéo
escrita €, como a produgio oral, reduzida, com omissdes de letras, de palavras,
e uma melhora no ditado.

Agrafia parietal. Caracteriza-se por mé utilizagdo do espago, em que mar-
gens excessivas traduzem negligéncia de um e outro hemi-espago. As linhas sdo
irregulares ou descem de forma andrquica. A cépia pode ser mais dificil que a
escrita espontinea ou ditada. Neste tipo de agrafia, a construgio de palavras com

o auxilio de letras-cubo mostra-se bem melhor.

1. Segundo Parente (1995), os modelos cognitivos da leitura ocorrem por duas vias distintas: a)
lexical: processa o estimulo grifico em nivel morfémico (a palavra como um todo); b) perilexical:
processa elementos que compdem o morfema, as palavras, as silabas e os grafemas.

2. A alexia central e a periférica sdo descritas por Parente (1995). Observa-se que, em relagio aos
tipos de descri¢des de alexias realizadas anteriormente, hd diferengas marcantes. Isso ocorre pelo
padrio de andlise utilizado pela autora, de cunho cognitivista. A abordagem cognitiva das per-
turbagdes neuropsicolégicas, como a utilizada no estudo dos distirbios de leitura, postula que a
cognigdo € o resultado da atividade de diversos sisternas mentais interativos, as vezes hierarqui-
zados, que t€m caracteristicas funcionais especificas. Sua metodologia se baseia em propostas
teéricas denominadas “modelos” ou “arquiteturas funcionais”, as quais sdio confirmadas, refutadas
ou complementadas a partir da observagio comportamental de dissociagfo entre estimulos e tarefas
encontradas em pacientes portadores de dislexia adquirida. Vé-se que a visdo de linguagem que
essa teoria apresenta parte de fungdes dissociadas entre si (linguagem oral, escrita, leitura, pro-
cessamento de compreensio lexical).
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Agrafia ideacional. Neste caso, a cOpia estd preservada, mas hé incapaci-
dade para escrever espontaneamente.

Agrafia aprdxica. Trata-se de agrafia por causa de distirbios gestuais,
como, por exemplo, a incapacidade de manipular instrumentos.

Dislexia

Dislexias centrais

Dislexia de superficie. Caracteriza-se pela preservagdo da capacidade de
leitura de neologismos e palavras regulares, mas hé falhas nas irregulares. Outra
dificuldade do sujeito é dar a tonicidade correta das palavras segundo regras
prosédicas.

Dislexia profunda. Caracteriza-se pela incapacidade de ler ou escrever neo-
logismos, produzir trocas semdénticas derivacionais e visuais. H4 uma incapaci-
dade no uso da via lexical (incapacidade de ler neologismos) e perilexical (pre-
senga de paralexias semanticas).

Dislexia fonolégica: neste caso, o sujeito apresenta boa leitura para palavras
ditas reais, mas haveria uma dificuldade importante na leitura de ndo-palavras.
Sua interpretagfio cognitiva resulta de uma falha exclusiva na via perilexical’.

Dislexia assemdntica: neste caso, hi uma capacidade preservada de leitura
de palavras regulares e irregulares, mas os sujeitos nio compreendem o que leram
em voz alta. Ha ruptura significativa do sistema semantico.

3. Vidigal e Parente (1995) levantam a hipétese de a dislexia fonoldgica ser uma evolugio da dislexia
profunda, com melhora das habilidades de emparelhamento ¢ conversio entre as memdrias lexi-
cais. Os autores afirmam que “(...) podemos realmente pensar nas dislexias profunda e fonol6gi-
ca como uma mesma sindrome com graus de comprometimento diferentes. Na dislexia fonolégica,
encontram-se as mesmas lesGes que na profunda, porém um methor emparelhamento entre o 1éxico
de safda e a memdria semdntica, e, portanto, sio poucas ou ausentes as paralexias seminticas”
(p. 184).
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Dislexias periféricas

Dislexia de leitura letra-por-letra. Também chamada alexia sem grafia. Ca-
racteriza-se por uma extrema lentido na leitura e pelo efeito de extensdo da
palavra. O sujeito parece sé reconhecer uma palavra ap6s o reconhecimento in-
dividual de cada letra.

Dislexia por negligéncia. Os sujeitos manifestam uma dificuldade de tra-
tamento da informacgdo no hemicampo esquerdo e, em alguns casos, no direito.
A parte negligenciada pode refletir uma divisdo com critérios visuais ou a com-
posi¢do lingiifstica, quando ha omissdo de morfemas.

O afasico é disléxico?

E importante enfatizar que dislexia relaciona-se a uma dificuldade na apren-
dizagem da leitura e da escrita e ndo pode ser aplicada as afasias. O sujeito com
dislexia nunca aprendeu a ler ou a escrever anteriormente e sempre apresentou
em sua vida pregressa uma dificuldade em relagéo a linguagem escrita. Este n&o
€ o caso de afdsicos alfabetizados (Santana, 1999).

A questdo que se coloca quanto a esse ponto é: pode-se admitir que o
sujeito afdsico seja também disléxico? Quando se admite isso, de um lado, cor-
re-se o risco de contribuir com essa “confusdo” terminolégica que a dislexia
implica. De outro, reduzem-se as altera¢des de escrita e de leitura de sujeitos
afdsicos a dislexia. De onde quer que se olhe, essa questdo é sempre muito com-
plicada. De todo modo, parece haver sempre uma certa arbitrariedade no uso das
terminologias.

E qual seria a relevincia teérica de uma mera substitui¢io terminol6gica?
O que parece ser mais condizente, do ponto de vista semiolégico, com os dis-
tirbios apresentados? Se o problema todo fosse apenas terminolégico, dever-se-ia
utilizar os termos “alexia fonoldgica”, “alexia de superficie”, “alexia profunda”
e tantos outros restritos ao que a literatura entende por dislexia.

Silveira e Parente (1995) afirmam que a dislexia de leitura letra-por-letra
foi descrita anteriormente sob outra terminologia por Déjérine (1891): cegueira
verbal pura, alexia pura, alexia agndsica, dislexia de soletragio e dislexia da
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forma da palavra. Apesar de ressaltarem a variedade de terminologias para uma
mesma “patologia”, os autores ndo discutem os motivos dessa variedade, nem a
ado¢do de um termo em detrimento dos outros.

O que subjaz a esta floresta terminoldgica é a concepg¢do de linguagem
escrita que os autores tém (explicitamente ou n@o). O “caos” reinante tem a ver,
ainda, com a prépria concepgio de linguagem e de funcionamento cértico-cog-
nitivo implicada. Além disso, essa concep¢do ndo leva em considerago as rela-
¢des que se estabelecem entre oralidade e escrita, e nem o caréter multifuncional
que a escrita apresenta em algumas situagdes.

Para ilustrar esta discusséo, apresento os episédios a seguir. Esses episédios
foram coletados no Centro de Convivéncia de Afdsicos (CCA — Unicamp), em
sessdo de grupo e entrevista individual, sobre a linguagem escrita do sujeito EF,
um sujeito de 68 anos, advogado. Sua produgdo oral restringe-se A emissdo de
palavras isoladas, apresentando um estilo que pode ser chamado de “telegrafico”.
Freqiientemente, EF recorre 2 escrita como um apoio para comunicar o que deseja
ou, as vezes, para dar a entender os sentidos que produz ao falar.

Texto 1
PETRO
JUZEI
RIO R _
Esse texto, do qual aqui temos um esbogo, foi realizado no contexto do didlogo que se
segue.

(10/06/98) EF comenta com os demais integrantes do CCA sobre a viagem que far4 a
Petrolina. Enquanto est4 falando, ele escreve com a m#o em sua perna, na perna da
investigadora e procura uma caneta para escrever.

EF: //fusando a “escrita no ar” como prompting, fala// Pe::to::li::na.
Imc: Petrolina? E a divisa?
EF: Ah //afirmando//.

Imc: (...) Bahia... Pernambuco... (...) Bom!!! Escreve ai. Vamos ver o que ele vai
escreve... /[EF escreve enquanto lem fala ao grupo//.
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Iem: O Sr. EF contou uma histéria uma vez... Cés lembram? Ele morava numa cidade,
atravessava o rio e estudava na outra. Lembra disso? /pergunta ao grupo//. Depois o
Sr. EF explica. Parece que atravessando o rio j4 é outro estado, né? Bahia/Pernambuco.
Nio tem uma histéria assim?

Ime: Tinha. Que é Petrolina. Ele escreveu “Petrolina” e “Juazeiro” /lmc lé o que EF
escrevel/.

Iem: Ah. Isso af entdo. E tem um rio no meio. #/a EF// Como € que se chama esse rio
no meio? E o rio So Francisco?

/IEF afirma com a cabecall.

Iem: Mas, sabe, Sr. EF, a gente ndo conhece ali a regido. E isso mesmo?
EF: //EF fala enquanto escreve// Ri::o0 S3o Fan::cis::co.

Iem: Tem o rio S&o Francisco entre Petrolina e Juazeiro. Juazeiro pertence a Bahia e
Petrolina a Pernambuco?

Imc: Tem uma ponte que vai pra Petrolina... Que vai pra Pernambuco. Ele escreveu s6
um pedago. Ele escreveu s6 um pedacinho e pronto.

Iem: // Iem Ié a escrita de EF//. Petro, Petrolina. Juazeiro e Rio Sdo Francisco.

Texto 2
(10/06/98)
DUDO E MAZA.
@ i &9 '% Filhos
Sem mais.
FRANCA

(EF escreve novamente o texto procurando organiza-lo melhor.)

foi

i co
Niao Jogo

m
filhos

Trata-se do esbogo de uma produgdo escrita de EF. Ele havia combinado
assistir ao jogo do Brasil no CCA, junto com o grupo. A investigadora pediu a
ele que simulasse uma situagfo hipotética e escrevesse um bilhete para as outras
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investigadoras (de apelidos Maza e Dudu, presentes no momento), desculpando-se
por ndo poder mais assistir a0 jogo no CCA e dizendo que assistiria com os
filhos.

As alteragdes de escrita encontradas nos dois textos sao diferentes. No pri-
meiro texto, a escrita de EF aparece com as caracteristicas da fala (incompleta,
fragmentada). Ndo podemos esquecer que ele ndo parece usar a escrita no lugar
da fala, mas usa a escrita para falar. Por esse motivo, logo que o interlocutor
entende o sentido da sua escrita, ele ndo vé& necessidade de seguir adiante. Ainda
que Imc solicite uma resposta verbal por parte de EF, este se reporta a escrita.
No entanto, esta, nesse caso, nio funciona como “escrita”, ¢ sim como uma
escrita para a fala, por isso escreve “s6 um pedacinho”, como observa a inves-
tigadora Imc, ou seja, s6 o necessdrio para que o interlocutor, utilizando-se de
mecanismos antecipatérios, “decifre” o restante da escrita (como o fez Imc ao
ler “Petrolina, Juazeiro”). Observa-se também que o primeiro fragmento da pa-
lavra ja é suficiente para a evocagdo da oralidade. Assim, utilizando-se de me-
canismos alternativos, EF fornece um prompting escrito para ele mesmo, que, ao
ver “concretamente” a imagem grifica da palavra, consegue iniciar sua fala (por
isso ele parece “ndo fazer esforco”).

Analisar, no epis6dio um, apenas o texto escrito sem levar em conta o
contexto discursivo em que ele foi produzido poderia levar a classificar EF como
tendo uma agrafia afdsica (a agrafia afésica acompanha as perturbagdes da lin-
guagem oral: a produgio escrita é, como a produgao oral, reduzida, com omissoes
de letras, de palavras, e uma melhora no ditado).

No segundo episédio, EF apresenta bastante dificuldade de elaborar um
discurso escrito mais préximo do oral, como o bilhete, mas domina as convengdes
ortograficas necessérias a sua elaboragfo e, até mesmo, os mecanismos de auto-
corregdo. Outro ponto importante é que, apesar das dificuldades orais de EF,
parece que sua escrita estd mais “preservada”, conseguindo escrever um texto
com maior coesdo e mais elementos lingiifsticos que um texto oral. Vé-se isso
no uso de preposigdes (com, na), 0 que ndo ocorre no primeiro episédio. Ou
seja, se no primeiro texto suas alteragSes de escrita poderiam ser classificadas
como agrafia afssica e até indicativa de agramatismo (j4 que sua fala também ¢é
telegrafica), no segundo, em outra situagdo discursiva, o sujeito apresenta sua
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escrita de forma diferente, escrevendo preposicdes (o que descartaria o agrama-
tismo) e evidenciando uma escrita mais elaborada que a oralidade. Isso demonstra
a inadequagdo das classificagdes fechadas que ndo levam em conta as diferentes
posi¢des que o sujeito ocupa em diferentes situagdes discursivas. Dessa forma,
seria um equivoco tratar os fatos textuais (listas, cartas, bilhetes) de um mesmo
modo.

Logo, observa-se que, em situagdes discursivas diferentes, o sujeito afdsico
também atribui significado diferente a sua escrita. Ou seja, os papéis que esse
sujeito ocupa, mais da fala e mais da oralidade, sio provenientes das situacdes
discursivas das quais participa, fazendo com que ele escreva de uma forma ou
de outra. O que se observa com esses episédios é que a escrita nfo funciona
apenas como representagiio da fala: ora a escrita € “escrita”, ora é a prépria fala;
ora o sujeito passa da oralidade para a escrita, ora da escrita para a oralidade,
Essa relagdo de interdependéncia entre as duas modalidades mostra que nfo se
pode considerar a linguagem de uma forma dissociada. Assim, entender que as
modalidades de linguagem estdo relacionadas entre si faz com que se perceba
que as relagbes entre a fala e a escrita ndo sio sempre as mesmas. Passar da
escrita para a fala implica romper essa regra tdo conhecida e tdo aceita de que
a escrita nada mais € que uma representagio da fala. Fica assim demonstrada a
necessidade de considerar a fala e a escrita numa relagdo de interdependéncia,
como modalidades de linguagem. O que vai determinar essa relag@o sdo os seus
usos, que se modificam e se transformam de acordo com as préticas sociais que
estdo envolvidas ali, naquele momento.

Consideragoes finais

A contribuigdo deste trabalho foi mostrar que a optica pela qual se tem
examinado as alteragSes da linguagem escrita nas afasias pode ser mudada: em
lugar de observar os atos de leitura e de escrita como produtos homogéneos e
definidores de uma sintomatologia e de uma classificagdo pode-se, alternativa-
mente, tomar a atividade escrita como processo que evidencia a natureza das
préticas sociais e como lugar onde o funcionamento intelectual (também) pode
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ser investigado. Para essa substitui¢do do processo pelo produto, como objeto de
analise, a metodologia e os postulados teéricos de uma Neurolingiifstica de cunho
discursivo demonstram uma diferenga extremamente significativa.

Essa abordagem impede que a escrita e a leitura sejam vistas como produtos
finais e que, assim, sejam consideradas como parte de um percurso que o sujeito
faz e que se apresenta como lugar privilegiado para compreender a natureza do
processo a que o sujeito € submetido pela prépria lingua, pela sua individualizagdo
e pela heterogeneidade da linguagem. Trata-se, pois, de considerar que o sujeito
afasico estd envolvido em atividades significativas de linguagem, em meio a
contingéncias discursivas, atuando como sujeito para produzir e interpretar sen-
tidos: contar, comentar, perguntar, sugerir, pedir, estreitar relagdes etc.

Fica patente que a questdo das praticas sociais tem sido deixada de lado
na avaliagio e na classificagdo das alteragdes da linguagem escrita nas afasias.
O que ocorre, no entanto, ¢ que uma escrita que se revela desconexa, abreviada
e incompleta ndo pode ser classificada apenas segundo as regras de uma meta-
linguagem confundida com regras l6gico-formais (ortogréficas e gramaticais). H4
muitos outros fatores envolvidos que fazem com que o sujeito afdsico escreva
desta ou de outra maneira, abrevie esta ou aquela palavra, leia de uma forma ou
de outra (cf. Santana, 1999). No entanto, nada disso é considerado nas classifi-
cagbes. Nelas, 0 que conta é pontuar, mensurar o grau de perda, diagnosticar o
problema de escrita e de leitura. Faz-se isso sem levar em conta o sujeito na
hora do teste, sua histria de leitor ou ndo-leitor.

Ledo engano supor que classificar implica solucionar. As classificagdes ddo
parcos indicios de como “resolver” o problema. Os indicios sdo dados pelos
sujeitos afdsicos: por sua linguagem escrita, pelo impacto da afasia e pelas (novas)
relagdes que eles passam a ter com sua linguagem (oral e escrita). As classifi-
cagdes ndo levam em consideragdo um sujeito que era leitor, que ndo deixa de
ser, mas que ndo consegue mais ler. Como um deles mesmo disse: “Vocé 1€,
menina, mas vocé ndo tem o sentido que a frase tem” (MS, 11/11/98).
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Resumo

Neste trabalho, discuto, a partir de wma perspectiva discursiva, a varie-
dade de terminologias encontradas para caracterizar as alteracées de linguagem
escrita nas afasias. Procuro situar a concepgdo de linguagem que subjaz a esta
“floresta” terminolégica e a utilidade das classificagbes para a terapia de su-
Jeitos afdsicos.

Palavras-chave: escrita, afasia, semiologia.

Abstract

This paper discusses, under a discoursive perspective, the variety of
terminologies found to characterize the alterations of writien language of the
many types of aphasia. The purpose is to situate the conception of language that
underlies this terminological “forest”, as well as 1o situate the usefulness of the
classifications for the treatment of aphasic patients.

Key-words: writing, aphasia, semiology.

Resumen

En este trabajo discuto, desde una perspectiva discursiva, la variedad de
términos encontrados para caracterizar las alteraciones del lenguaje escrito en
las afasias. Busco situar la concepcion de lenguaje subyacente en esta “selva”
teminoldgica y la utilidad de las clasificaciones para la terapia con sujetos
afdsicos.

Palabras claves: afasia, lenguaje escrito, terminologia.
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