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REsumo: Partindo da polissemia do conceito de ideologia, define-se que a interpretacao
judicial que se classifica como neutra e sem ideologias segue o paradigma metafisico
que encobre a iluminacdo das estruturas de compreensdo e define linguagem como
terceiro entre sujeito e objeto. Demonstradas as incorrecdes do paradigma metafisico,
propde-se a adogdo do paradigma hermenéutico da filosofia ndo analitica da linguagem
visando transformar a impossibilidade de neutralidade em potencial interpretativo
dialdgico e construtivo para o processo judicial.
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ABSTRACT: Starting by the polysemy of ideology term, it’s said that the judicial
interpretation that it is classified as neutral and without ideologies, in fact follows the
metaphysical paradigm, hiding the vision about hermeneutic circle and defining
language like something between subject and object. It is showed the mistakes of
metaphysical paradigm in order to offer the adopt of hermeneutic paradigm of non-
analytic philosophy of language.
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INTRODUCAO

O presente artigo foi construido com a meta de demonstrar a inexisténcia da
possibilidade de uma hermenéutica juridica neutra e imparcial. Partindo da analise do
conceito de circulo hermenéutico de compreensdo e interpretagdo que da azo a
hermenéutica ontoldgica, defendeu-se a impossibilidade de cumprimento das promessas
feitas pelo paradigma metafisico, que rege a hermenéutica juridica prometendo
imparcialidade e neutralidade. Diante da constatacdo dessa impossibilidade, surgiu a
necessidade de lidar com as multiplas possibilidades de construcdo de interpretaces
judiciais.

Importa ressaltar que no desenvolvimento dos pontos aclarados foi realizada
pesquisa eminentemente tedrica-abstrata, sem pretensdes empiricas, que para alcancar
0s objetivos propostos utilizou-se do procedimento metodoldgico de analise de
conteldo bibliogréfico para possibilitar, mediante o procedimento de dialética
argumentativa, a visdo da importancia dos paradigmas filoséficos que subjazem na
hermenéutica juridica e como essa influéncia deve ser considerada na medida em que se
compreende que ao fim do processo, a decisdo terminativa, mesmo de mérito, ndo é
fruto de um procedimento neutro, imparcial, conduzido por um intérprete neutro, acima
de qualquer viés e subjetividade e sim uma decisdo regida por uma premissa, em certo
sentido, ideoldgica.

Diante do desenvolvimento em torno do objetivo do presente artigo, a
demonstracdo da inexisténcia de uma hermenéutica juridica neutra, iniciou-se com a
exposicao sobre o paradigma filoséfico metafisico e sua influéncia sobre as premissas
da hermenéutica juridica que defende padrbes de neutralidade e isencdo quando da
tessitura da decisdo judicial. Apds essa exposicao, foi possivel adentrar na linha da
filosofia ndo analitica da linguagem e abordar as contribuicdes de Heidegger e
Gadamer, para, por fim, compreender a influéncia da hermenéutica ontoldgica na seara
da interpretacdo judicial.

E necessario estabelecer, primeiramente, que ndo ha direito sem filosofia, uma

vez que a filosofia esta por tras da interpretacdo judicial que da curso e vazao ao direito
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praticado e construido cotidianamente, mesmo que de forma implicita, pois a
interpretacdo judicial é regida por um paradigma filosofico subjacente.

Para uma melhor compreensdo sobre o que é um paradigma, pode-se recorrer
ao quanto dito por Thomas Kuhn. Ele explica que um paradigma é algo que vai permitir
a interpretacdo de todo o contetdo cientifico produzido por uma comunidade em
particular, permitindo que haja uma compreensdo mdtua através de conceitos pré-
estabelecidos e compartilhados entre todos. Um paradigma ira definir implicitamente os
problemas e métodos legitimos para um campo de pesquisa, incluindo o que sera
relevante para as geracOes posteriores de praticantes daquele campo especifico.
(KUHN, 2013 p. 54).

Destarte, modos de lidar com problemas serdo selecionados através de uma
concepgdo paradigmatica que realiza essa selecdo como forma de compreensdo do
préprio paradigma. O objetivo é a construcdo de uma teoria que formara o paradigma
dominante que determinard o que é relevante ou irrelevante para aquele campo
cientifico e o modo de intepretacio a ser realizado. E importante entender que a
concepcao ora abordada abrange tanto o campo das chamadas ciéncias naturais como o
campo das ciéncias de espirito.

Portanto, quando se fala em hermenéutica juridica, partindo da impossibilidade
de prescindir da filosofia, percebe-se a necessidade de encontrar o paradigma filosofico
subjacente a hermenéutica juridica praticada, o que é de suma importancia para

qualquer anéalise que venha a ser realizada, como explica Carneiro:

A racionalidade cientifica serd, portanto, relativa ao paradigma adotado. Como falar
em racionalidade cientifica se ndo for estabelecido um padrdo para essa
racionalidade? Como falar em conhecimento, sem uma teoria do conhecimento?
Como falar em verdades, sem pressupor uma teoria da verdade? (CARNEIRO, 2011
p. 175)

Enfim, diante do fato da existéncia de um paradigma filosofico regendo a
intepretacdo, a questdo passa a ser sobre filosofia no direito e néo filosofia do direito.
Houve uma cisdo entre ciéncia e filosofia que alimentou a criacdo de um direito que
acredita que deve ser “operado cientificamente e criticado filosoficamente.”

(CARNEIRO, 2011 p. 173).
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Quando se toma o direito como uma ciéncia “natural”, busca-se afastar a
filosofia e adotar as premissas e a metodologia das ciéncias naturais, em busca de
exatiddo e racionalidade. Mas essa postura, per si, j& € uma forma baseada em um
paradigma filosofico de encarar a hermenéutica judicial.

E serd dessa concepcdo sobre um “direito cientifico” que resulta a ideia de um
direito “neutro” e operado “sem ideologias”, sendo esse o objetivo maximo defendido
por aqueles que buscam a neutralidade juridica.

Mas o que ¢ ideologia? Abbagnano nos explica que esse termo foi criado
“por Destut de Tracy! (Idéologie, 1801) para designar "a analise das sensac@es e das
idéias”, segundo o modelo de Condillac?. (...)”. De inicio, o termo foi desenvolvido tdo
somente para expressar a concepcdo da criacdo de ideias, para veicular a ideia do
conjunto de interpretacdes e ofertas de sentido que circunda um individuo.

Contudo, o termo ideologia alcangou uma conotacdo negativa porque
ideologistas franceses hostis a Napoledo, foram atacados por este através do emprego do
termo em sentido depreciativo. O objetivo do imperador francés era “identifica-los com
"sectarios” ou "dogmaticos”, pessoas carecedoras de senso politico e, em geral, sem
contato com a realidade” (ABBAGNANO, 2007 p. 542).

Para Abbagnano, a partir desse uso de Napoledo, comecou a ser construido o
sentido moderno do termo ideologia como “uma doutrina mais ou menos destituida de
validade objetiva, porém mantida pelos interesses claros ou ocultos daqueles que a
utilizam” (ABBAGNANO, 2007 p. 542). Atualmente, ¢ o conceito depreciativo o mais
utilizado quando se pensa em ideologia.

Ideologia, portanto, passou a ser um termo compreendido quando se diz respeito

a ideias com inten¢des ndo explicitas, implicando em uma forma de manipulag&o:

Em geral, portanto, pode-se denominar ideologia toda crenca usada para o controle
dos comportamentos coletivos, entendendo-se o termo crenca (v.), em seu
significado mais amplo, como no¢do de compromisso da conduta, que
pode ter ou ndo validade objetiva. Entendido nesse sentido, o conceito de ideologia é
puramente formal, uma vez que pode ser vista como ideoldgica tanto uma crenca

' Antoine-Louis-Claude Destutt, conde de Tracy. Era um filésofo, que criou a escola filoséfica

dos Idedlogos, criando o termo ideologia justamente na época da Revolucdo Francesa. Ele teve grande
influéncia sobre as ideias positivistas.

2 Trata-se de Etienne Bonnot de Condillac que escreveu Ensaio sobre a origem dos conhecimentos
humanos, onde ele busca fundamentar as bases da semiotica.
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fundada em elementos objetivos quanto uma crenca totalmente infundada, tanto uma
crenca realizavel quanto uma crenca irrealizavel. O que transforma uma crenca em
ideologia ndo é sua validade ou falta de validade, mas unicamente sua capacidade de
controlar os comportamentos em determinada situacdo (ABBAGNANO, 2007 p.
544)

Portanto, ressalte-se que uma crenca se transformaria em uma ideologia no
momento em que se buscasse o controle de comportamentos coletivos. E, também,
retornando-se para o quanto proferido por Napoledo, ideologia seria algo alimentado por
pessoas sem contato com a realidade. O que essa expressdo sugere é que existe uma
realidade exterior que deve ser respeitada e observada, transposta para assercoes
neutras, aptas a veicular essa realidade de forma isenta. Destarte, podemos dizer que
existem duas formas complementares de se entender ideologia: como manipulagdo de
massas € como uma forma de encobrir a verdade real. Se encobre a verdade real para
alcancar um fim especifico.

Entretanto, cabe questionar: o que é verdade real?

Ao se questionar sobre o que € verdade real, quer-se destacar a existéncia de
duas formas de compreensdo quando se fala em intepretagcdo judicial “neutra e sem
ideologias”. De um lado, quem veicula essa crenga pode estar falando de ideologia
como forma de controle de comportamento, de manipulacdo, de uma doutrina imbuida
de subterfugios com o fito de atingir determinado resultado.

E, por outro lado, pode-se estar falando no sentido de estar fora de contato com a
realidade, de ndo enxergar a realidade de forma neutra e isenta e por isso, estar
veiculando uma crenca que néo reflete verdadeiramente o que acontece de forma neutra
e imparcial.

Tratando em primeiro lugar apenas da segunda acepcao, para que se construa o
campo que ird permitir a compreensdo da segunda acepcéo, perceba-se que mantido o
conceito de ideologia como a interpretacdo sem contato com a realidade, estid se
classificando como ideoldgica toda interpretacdo que ndo veicule proposi¢cdes neutras e
isentas, que ndo veicule proposi¢coes que revelem a verdade ou A Verdade.

Esse € um entendimento com base em um paradigma metafisico, uma vez que
esse paradigma prega o dualismo esséncia x existéncia, buscando ultrapassar os

fendmenos em direcdo a esséncia verdadeira, que ao ser alcancada, deveria ser descrita
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com uma linguagem neutra e isenta. Transposto tal entendimento para a interpretacdo
judicial, acredita-se que cabe ao magistrado ser o artifice da revelacdo de uma realidade
absoluta, buscada e compreendida por ele através dos veus disseminados pelas partes.
Caberia ao magistrado buscar a verdade e ao agir assim, ele estaria agindo de forma
ndo-ideoldgica.

Assim, divide-se o direito em direito ideoldgico e direito ndo ideoldgico. O
segundo faz promessas de neutralidade, busca da verdade real e imparcialidade como
palavra de ordem. O primeiro é rechacado como um direito que é usado como
instrumento em busca da realizacdo de um resultado escolhido de forma escusa.

Mas, retornando ao conceito de ideologia, torna-se possivel perceber que, na
medida em que se define a existéncia de um paradigma que rege a interpretacdo judicial,
essa interpretacdo sempre estara baseada em uma premissa ideoldgica e filosofica. Por
iss0, ao se analisar essa divisdo do direito entre ideoldgico e ndo ideoldgico, percebe-se
que esse “direito neutro e sem ideologias” reflete, de fato, uma ideologia: a crenca no
direito operado pelos padrdes da metafisica, e para compreender essa definicdo, ha que

se aprofundar nas implicagdes do paradigma metafisico.

1. BREVE EXPOSICAO SOBRE O PARADIGMA METAFISICOE A
INTERPRETAQAO JUDICIAL
Inicialmente, sera preciso observar que sob a dominacdo da metafisica, o
conhecimento se movimenta na direcdo da verdade objetiva. Sendo assim, quando se
percorre um caminho compreensivo, o intérprete € guiado por métodos em prol de
apreender de forma cada vez mais apurada a realidade circundante. O guia do intérprete
é seu desejo de alcancar a verdade objetiva e para isso ele busca depurar suas visoes e

ultrapassar a sua subjetividade através de métodos classificados como cientificos.

Como paradigma filosofico, a metafisica € lastreada no dualismo
realidade/aparéncia e busca o conhecimento puro, fundado em evidéncias adequadas
que serdo filtradas pela razdo com vistas a permitir o dominio dos fatos de modo

objetivo. Para a metafisica, verdade é correspondéncia e por isso que se diz que diante
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da metafisica hd o dominio da tese da verdade como correspondéncia. Para essa tese,

verdade é correspondéncia entre uma assercao e um estado de coisa no mundo.

Heidegger aponta que, diante do paradigma metafisico, verdade é conformidade
entre o “perceber ¢ as coisas, que tem o seu lugar na proposi¢do ”. (HEIDEGGER, 1987
p. 50). Existiria verdade quando a percepc¢do do sujeito sobre algo estd de acordo com as
coisas vistas como externas a esse sujeito. A verdade ocorre na proposicdo porque é na
proposicao que o sujeito se expressa. Por isso, Heidegger aponta que para a metafisica,
a proposicdo ¢ o sitio da verdade objetiva e da realidade porque “o verdadeiro que
encontramos, afirmamos, divulgamos e defendemos, concebemo-lo por meio de
palavras”. (HEIDEGGER, 1987, p. 43).

Se a concepcdo interna deve corresponder a uma realidade externa, a
transmissdo das ideias sobre o que é a realidade deve se dar em forma exata, objetiva
em prol do verdadeiro conhecimento. Serd aqui, na ideia de objetividade, portanto, que
se encontra a busca méxima do que se denomina como ciéncia que deve veicular

crengas verdadeiras e consideradas contrapostas a subjetividade das opiniGes.

Para entender melhor essa questdo sera preciso analisar o dualismo metafisico
consubstanciado na ideia de separacdo entre sujeito e objeto. A metafisica acredita que
existe uma separacdo entre o sujeito cognoscente e o0 objeto cognoscivel. O sujeito tem,
portanto, uma visao de uma realidade que lhe é externa e deve descrevé-la de forma
objetiva e em prol desse intuito, caberia a ele alcancar esse espago de separac¢do no qual
ele ndo estaria mais sujeito aos seus vieses cognitivos. Esse espaco de separacao,
denominado como ponto neutro ou ponto arquimediano serviria como base para
formular proposicdes objetivamente, para alcancar conclusfes aptas a transmissdo da
verdade real.

Pensemos agora em termos de hermenéutica juridica e o papel do magistrado.
Para o paradigma metafisico caberia ao magistrado alcancar o ponto arquimediano e
visualizar a realidade a ser transposta no comando judicial, de forma objetiva, “sem
ideologias”, de forma “neutra” e que tenha ido além das aparéncias e da subjetividade

ditada pelas partes.
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Caberia ao magistrado o fito de alcancar A Realidade Como Ela E Em Si Mesma,
a ele caberia algar-se a neutralidade para conseguir afastar laivos de subjetividade e ver
a esséncia real do caso porque um bom magistrado saberia ver “além” ou “através” do
quanto dito pelas partes para alcangar A Verdade.

A metafisica, que comeca por Platdo, definiu que as coisas tinham uma esséncia
em si, esséncia que seria transtemporal-espacial, eterna e absoluta. Entdo, mais tarde,
qguando chega Descartes, a metafisica torna-se metafisica subjetivista porque Descartes
desenvolve o dualismo interno versus dualismo externo, pregando que a mente deve ser
pura e etérea, imaterial, separada do corpo e do cérebro. Descartes reforca a
subjetividade porque transcendentaliza o “eu” através do cogito e assim, o0 sujeito passa
a estar por tras das esséncias das coisas externas.

Para Descartes, 0 conhecimento verdadeiro sé € possivel quando o sujeito acessa
as propriedades da mente e visualiza as representacdes internas que em primeiro
momento ainda ndo sdo claras e devem passar pela purificacdo racional para haver
correspondéncia com A Realidade Como Ela E Em Si Mesma.

Perceba-se: o cartesianismo cria um jogo de encaixe, um quebra cabeca,
representado pelo cogito cartesiano: penso, logo existo. E esse lema que inspira a
interpretacdo judicial realizada por juizes que acreditam dever respeito as suas
consciéncias individuais, pois caberia a eles descobrir qual o sentido previamente
correto que esta escondido no processo, pois o sentido correto do texto teria sido
definido previamente pelo legislador.

Destaque-se, no entanto, o paradoxo: o julgador imbuido desse paradigma
metafisico se acredita racional e isento, mas esti, de fato, desenvolvendo um
procedimento enganoso, de cunho solipsista. Ele acredita que pode descobrir A Verdade
e busca ir além das aparéncias para enxergar A Realidade Como Ela E Em Si Mesma,
utilizando-se de sua racionalidade com o fito de encontrar a Unica resposta correta para
a situacdo. Ele acredita que pode ir além de qualquer viés interpretativo e apenas
cumprir a vontade da lei e, dessa posicdo, esse magistrado classifica as demais
interpretagdes como “interpretagdes ideologicas”, porque se enxerga puro € virtuoso em

meio aos “detratores ideologicos do direito”. E sera esse magistrado, cientificista,
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metafisico, apartado do mundo da vida que ¢é apresentado como modelo para a

hermenéutica juridica.

2. O DECIDO DE ACORDO COM MINHA CONSCIENCIA ENFRENTA A
FILOSOFIA NAO ANALITICA DA LINGUAGEM.

Uma ideia inicial que permite a construcdo de uma forma de enfretamento do
paradigma metafisico é fornecida por uma observacao feita por Lénio Streck, quando
este diz que no campo juridico brasileiro, “a linguagem ainda tem um carater
secundario, uma terceira coisa que se interpGe entre o sujeito e o objeto, enfim, uma
espécie de instrumento ou veiculo condutor de essenciais e corretas exegeses dos textos
legais”. (STRECK L. 2007, p. 18).

Buscando compreender a complexidade da fala de Streck, é preciso retornar ao
quanto ja citado e apontado por Heidegger: para a metafisica, a proposicdo é o sitio da
verdade, porque o sujeito expressa a correspondéncia entre sua percepcao interna e o
estado exterior a ele atraves da percepcdo. Ou seja, a proposicdo estaria no lugar de
terceira coisa, entre sujeito e objeto, e para expressar A Realidade Como Ela E Em Si
Mesma, deveria ser formulada em uma linguagem neutra e objetiva, por esse sujeito que
conseguiu superar suas idiossincrasias e alcancar o ponto neutro de observacdo dessa
realidade exterior, filtrada pela sua racionalidade.

Entretanto, essa afirmacéo sobre a linguagem incorre em erro. O problema néo
estd no plano apofantico, mas no plano hermenéutico. Quando a metafisica define que a
linguagem deve se pautar por neutralidade e objetividade, estd focando apenas no plano
apofantico, como se fosse possivel, a partir apenas do que foi enunciado, afastar os
vieses e ofertar uma interpretagdo judicial limpa, “sem ideologias.”

Mas a linguagem vai muito além do plano apofantico, conforme nos é
demonstrado pela filosofia da linguagem, que investiga as relacGes entre a linguagem e
a verdade. Nesse sentido, cabe entender que a filosofia da linguagem é formada por dois
ramos principais: o primeiro ramo tem por exemplos Frege, Bertrand Russell e Ludwig
Witttgenstein em sua primeira fase e estes autores desenvolveram a filosofia analitica

da linguagem ideal entre as ultimas décadas do século X1X, passando ao século XX. Os
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autores citados formularam os tracos da filosofia analitica da linguagem ideal e
procuraram esclarecer atraves de meios formais a natureza das linguagens naturais,
sendo a nocdo de condicbes de verdade e a abordagem verocondicional (truth
conditional) essenciais em sua anélise (MIGUENS, 2007 p. 17).

Em meados do século XX, a filosofia analitica da linguagem tinha grande
relevancia no ambiente filosofico, em especial nos Estados Unidos, criando um
consenso sobre a filosofia ter se tornado uma disciplina cientifica, rigorosa, enfim: a
filosofia como expansdo do conhecimento cientifico, vez que a filosofia analitica da
linguagem buscava exatamente esse rigorismo cientifico e metodolégico. (TOLEDO,
2018 p. 378).

Contudo, esse dominio foi solapado por diversas razdes, dentre elas, o proprio
rigorismo cientifico e a identificacdo com métodos das ciéncias naturais,
proporcionando o entendimento de que a filosofia da linguagem estava se
transformando justamente no que se propunha a combater:3o essencialismo metafisico,

acabando por recair em aporias filoséficas que ja haviam encurralado a metafisica.

Dessa conjuntura, desenvolve-se, aliada aos padrfes continentais de tratamento
da linguagem, a chamada filosofia pds-analitica ou ndo analitica da linguagem. Para
essa escola, ha que se tratar da linguagem de uma forma muito diferente da disseminada
na escola analitica. A partir da nocdo de ubiquidade da linguagem, esse campo
desenvolve uma filosofia fundada no paradigma da linguagem, cultivada por autores
como Heidegger, Richard Rorty, Derrida, Gadamer, Kuhn e até mesmo Wittgeinstein

em suas obras tardias.

Desses autores, desponta uma forma diversa de compreenséo sobre a linguagem,
permitindo a saida da busca por objetividade e desenvolvendo uma viséo diversa para a

filosofia. Enfatizando o tratamento de Heidegger sobre o tema, destaque-se que € dele a

% Outras razées contribuiram para que a filosofia analitica sofresse severas criticas, em especial nos
Estados Unidos. Cite-se como razfes a politica académica da época, a distribuicdo de wverbas
educacionais, o despontar de novos talentos académicos e outros fatore que sdo detalhados no excelente
artigo de Joaquim Toledo (Richard Rorty e a emergéncia da filosofia p6s-analitica nos Estados Unidos:
transformacdes institucionais e crise disciplinar, 1970-1980, 2018) publicado na Revista Griot, v.17,
ntmero 1, 2018.
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nocdo sobre dupla estrutura da linguagem que permite a compreensdo do quanto dito

por Streck no inicio do presente capitulo.

Para compreender o caminho tomado por Heidegger, é importante saber que a
fenomenologia por ele desenvolvida tece questionamentos sobre Descartes e 0 cogito
cartesiano: penso, logo existo, ou penso, portanto sou, tdo caro a metafisica e que é base
da interpretacdo judicial feita de acordo com a consciéncia do julgador. Heiddeger conta
que a filosofia moderna comega com Descartes e sua visdo de penso, logo existo que se
torna o padrao da matematica aplicado a filosofia. (HEIDEGGER, 1987 p. 103). Penso,
logo existo, eis 0 padrdo por exceléncia do qual ndo se pode duvidar, “na medida em
que duvido, devo ao mesmo tempo admitir que “sou”; o “eu” €, portanto, aquilo que ¢

indubitavel” (HEIDEGGER, 1987 p. 102).

Assim, define-se que o eu € indubitavel e o sujeito esta por tras das esséncias a
serem visualizadas. Cabera ao sujeito filtrar essas representacdes através de sua razao,
de sua consciéncia, em busca da verdade real. E assim que se desenvolve a ideia dessa
filosofia cientifica, racional, cuja linguagem se resume ao papel de comunicagdo, ao
papel de terceira coisa entre sujeito e objeto. Entretanto, para Heidegger é preciso partir
ndo de processos de racionalidade e sim da ubiquidade da linguagem e da derrubada do

dualismo esséncia/ existéncia.

Heidegger percebe que antes de qualquer racionalidade, a primeira relagdo do
homem com o mundo é um fazer, ha uma instrumentalidade do homem com o mundo.
Assim, se consideramos como certo que uma pedra € dura, cinzenta e de forma
irregular, se consideramos que um gato tem patas, olhos e ouvidos ou um relégio tem
ponteiros, mostrador, pulseira, consideramos ainda que essas descri¢cbes querem dizer
que as coisas tém certas propriedades e estabelecem relagfes com outras coisas. Damos
a essa ideia simples 0 nome de concepcdo natural, evidenciando a ideia de algo que se
deixa compreender por si mesmo, sem que fosse necessario ofertar mais explicacoes,

uma forma neutra a ser expressada em uma proposicao.

Essa busca pela expressdo dessa forma neutra, quando se fala sobre um gato ter

patas, olhos e ouvidos, por exemplo, € a representacdo da busca do que Heidegger
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chama de coisalidade, conceito explicado detidamente por ele em sua conferéncia Die
Frage nach dem Ding, traduzida para portugués como Que € uma coisa? tendo por base

um curso dado por Heidegger em Freiburg em 1936 sobre conceitos kantianos.

Heidegger desenvolve sua tese explicando que perguntar o que é uma coisa €
uma questdo que ocupava 0s gregos no século VIII A.C. Ele parte da obviedade da
pergunta, classificada como uma pergunta que certamente provocard 0 riso, para
explicar que esta €, de fato, uma das grandes questdes da filosofia. (HEIDEGGER, 1987
p. 15). Quando pergunta sobre coisa, Heidegger quer saber sobre as coisas que estdo a
nossa volta... (...) “0 que esta mais proximo da vista, 0 que se pode agarrar com a mao ”
(HEIDEGGER, 1987 p. 18).

Kant distingue entre coisa em si e coisa para nos, o fendmeno. Para Kant, a
coisa em si ndo seria acessivel aos homens através da experiéncia. E por isso que diante
da metafisica se questionara sobre coisalidade como aquilo que “torna a coisa (be-dingt)
a coisa”. Portanto, coisalidade ¢ o que “torna a coisa uma coisa € ndo ¢ algo
condicionado, mas incondicionado (Unbedingten), e serd afastada a experiéncia e as
coisas que rodeiam o homem.” (HEIDEGGER, 1987 p. 20).

Afasta-se a experiéncia em busca da esséncia atemporal, mas Heidegger
questiona se, realmente, espaco e tempo sdo molduras para coisas de esséncia
incondicionadas, ou seja, seria a relagdo da coisa com espago e tempo uma relagdo

exterior? Ele explica:

Vemos facilmente que, por trds desta dificuldade, se oculta a questdo fundamental:
s80 espacos e tempo apenas um quadro para as coisas, um sistema de coordenadas
que instalamos provisoriamente, apenas para alcancar indicacfes rigorosas sobre as
coisas, ou sdo espaco e tempo algo de diferente? A relacdo da coisa com eles é esta
relacdo exterior (cf. Descartes)? (HEIDEGGER, 1987 p. 27)

Discorrendo sobre o desmembramento de coisas, Heidegger chega a conclusao
de que a relagéo da coisa com espaco e tempo séo relagdes complexas, e quando se fala
sobre esta coisa, esta coisa neste espago e tempo, a conceituacao de espago e tempo sdo
acrescimos do homem a coisa. Mas nem por serem acréscimos do homem quer dizer

que sao acréscimos subjetivos, muito menos objetivos.
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Heidegger diz que ndo se deve simplesmente estabelecer essa dicotomia entre
subjetivo e objetivo porque pode ser que as coisas ndo sejam nem objetivas, nem
subjetivas, e que “a diferenciacao entre sujeito e objeto e, juntamente com ela, a propria
relagcdo sujeito-objeto, manifeste um retrocesso da filosofia”. (HEIDEGGER, 1987 p.
35). As coisas ndo sdo apenas resultados da atividade do homem, diz Heidegger, mas o
homem usa as coisas para a sua existéncia. E preciso ultrapassar a dicotomia entre
objetivo e subjetivo, entre coisa em si e fenbmeno, pois essa pretensa separacdo ndo
existe.

Heidegger diz que tomar descri¢des ditas como “exatas” sobre as coisas nao ¢é
uma concepcao natural, no sentido de ébvia, de dada por si mesma. De fato, Heidegger
aponta que concepcao natural € um conceito historico e espaco-temporal, tanto que na
Idade Média, natural era um conceito que exprimia o que recebia sua esséncia
diretamente de Deus e perante o lluminismo, a razdo passou a ser natural. Deste modo,
0 que se chama de concepc¢ao natural é a expressdo de um conceito historico.

Ultrapassar a existéncia em busca da esséncia € algo inatil porque a primeira
relagdo do homem com o mundo é instrumental: basta observar a instrumentalidade do
homem com o mundo, desde a pedra de silex que vira método de fazer fogo, que por sua
vez vira meio de aquecimento e cozimento de alimentos. Aquecido e com melhor
alimentacdo, o0 homem pode criar grupos sedentarios, comecar a agricultura, formar clas
fixos. A partir da visdo da instrumentalidade, pode-se definir, junto a Heidegger, que é o
homem que da a coisalidade as coisas e assumir tal premissa ndo implicard em
subjetividade porque aqui entrara o papel da linguagem. Por isso ele destacava a

necessidade de superagdo da dicotomia objetivo/subjetivo.

Veja-se que a metafisica compreendia a linguagem em apenas uma dimenséo, a
comunicacional, como algo terceiro entre o sujeito e a coisa. Mas para Heidegger néo
sera essa a dimensdo a ser sobrelevada, porque essa € uma dimensdo superficial, pois,
como o0 homem busca dominar e construir, a linguagem se reduz a um meio para que 0
homem possa exercer dominio sobre os entes. Ele defende que a linguagem é mais do

gue instrumento e se pergunta se a linguagem ndo pode ser mais do que algo que esta na
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relacdo entre sujeito e objeto, se haveria uma relacdo originaria do homem com a

linguagem.

Para Heidegger a resposta é positiva e essa é uma relagcdo pressuposta em toda
ciéncia e filosofia que implica na superacao da postura objetivante da linguagem atraves
da nocdo de que a linguagem abarca todo o pensar, ou seja, ha a ubiquidade da
linguagem, o pensar ocorre em um espaco linguisticamente mediado, a linguagem esta

em toda parte:

A linguagem pertence, em todo caso, & vizinhanga mais proxima do humano. A
linguagem encontra-se por toda parte. Ndo é, portanto, de admirar que, tdo logo o
homem faca uma ideia do que se acha ao seu redor, ele encontre imediatamente
também a linguagem, de maneira a determina-la numa perspectiva condizente com o
que a partir dela se mostra (HEIDEGGER, 2003 p. 45)

Destarte, quando falamos de linguagem, nunca abandonamos a linguagem, mas
sempre falamos a partir dela. Ou seja, ndo é que a linguagem seja apenas instrumento
para comunicarmos o real, essa é uma das faces da linguagem, que em nosso tempo, se
sobrelevou. Mas, a linguagem determina o0 que somos e nela que os entes se revelam
para nos, estamos inseridos. Heidegger assume o que se chama de dobra da linguagem
ou dupla estrutura da linguagem. Para ele, a verdade ndo esta na proposi¢do que nao é
lugar para a verdade, porque a proposicao se volta para o que pode ser verdadeiro ou
falso e se pode ser falso, ndo sera ali a morada da verdade.

Longe do pensamento sobre verdade ser concordancia entre uma percep¢ao
interna e um estado exterior ao sujeito, Heidegger percebe que a proposicao é a sintese
do plano apoféantico e so fara sentido diante do ente. A proposicdo apenas se volta para
0 que é desvelado, ou seja, 0 logos iluminou o ente, mas em todo dito, permanece 0 ndo
dito, a clareira se ilumina, mas as sombras permanecem e no mesmo momento do
desvelamento, ha encobrimento. O plano apofantico opera nesse nivel superficial e por
isso € preciso ir em busca do plano hermenéutico. O plano apofantico apenas aponta
para 0 ente e por isso o logos, a palavra, ndo transcende, apenas traduz o que ja
transcendeu. A transcendéncia ocorre no plano hermenéutico.

Heidegger defende que falar sobre linguagem deveria versar sobre como
conduzir o “modo de ser da linguagem para nds” e diz que a questdo a ser perguntada

ndo ¢ qual a esséncia da linguagem, “mas como vigora (wesen) a linguagem?”
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(HEIDEGGER, 2003, p. 8). Ou seja, € preciso realizar a reflexdo sobre o que esta por
trés da proposicdo, sobre qual é o horizonte que torna as proposi¢oes possiveis.

Pensar dessa forma acaba com qualquer possibilidade de crenca em ponto
arquimediano porque o sentido historico de “(...) se nos da, nos interpele, nos desafia,
nos chama. Nossa escolha consiste em acolher ou rejeitar o chamado. O ser emerge,
assim, como a instancia que possibilita nossa liberdade e nossa verdade.” (OLIVEIRA,
1996 p. 220).

Portanto, seria preciso iluminar o complexo de estruturas, pois é nelas que esta o
sentido do ser. E 0 homem faz isso através da linguagem que é a morada do ser. Ser ndo
é ente, ndo é coisa e é construido atraves da linguagem. Por isso que a linguagem é
morada do ser, a linguagem ndo produz o ser nem o domina, o papel da linguagem €
mediar a manifestacao do ser, a medida que vai ocorrendo a compreensao.

Caminhando para longe da ideia kantiana de manifestacdo, pois para Kant,
manifestagdo é representar um fato vigente, para Heiddeger, manifesta¢do “ndo significa
0s objetos enquanto objetos, muito menos e, de forma alguma, como objetos da
consciéncia, isto €, da consciéncia de si mesmo” (HEIDEGGER, 2003, p. 104).
Manifestar € explorar pela linguagem. Por isso € 0 homem inseparavel da linguagem,
onde 0 homem se apropria de sua existéncia e pode encontrar o seu sentido.

Através da visdo da linguagem em seu plano hermenéutico, Heidegger constrdi a
ideia da pré-senca e do circulo hermenéutico, mostrando como sair dessa ideia de
reexperienciagdo subjetiva. A ideia de circularidade hermenéutica e essencial e denota
a questdo de que a lei béasica de toda compreensdo é a de encontrar no particular, o
espirito do todo e por isso, para Heidegger, a compreensdo € existencial. Estamos
condenados a compreender. O nosso modo de ser-no-mundo é compreensao e estamos
irremediavelmente vinculados a tudo que nos cerca.

Ha um carater circular da compreensao e ao lado dele esta a justificacéo circular
das proposigdes, “porque sera excluido do pensamento hermenéutico e do pensamento
dialético o ponto de partida do mundo natural ou o ponto de partida do mundo
teleoldgico ”. (OLIVEIRA, 1996, p. 230). Ou seja, ndo havera ponto arquimediano que

82



[ Fronteiras
| Interdisciplinares
"do Direito

V.1 N2 2019

fundamente as proposicdes que dizem expressar A Realidade Como Ela E Em Si
Mesma.

Diante desse pensamento ndo ha que se falar em verdades objetivas ou assercoes
de base inquestionaveis e dogmaticas. Portanto, se estamos condenados a compreender,
se a compreensdo € o modo de vida do Dasein, (Verstehen als Grundzug des Daseins).
ndo ¢ preciso criar métodos e regras para a compreensao porque ‘“‘compreender e
interpretar sdo atos que pertencem claramente ao todo da experiéncia do homem no
mundo.” (GADAMER H.-G., 1999, p. 31) e € por isso que se pode dizer “que
hermenéutica ndo ¢ um problema metodoldgico e sim ontoldgico”. (OLIVEIRA, 1996,
p. 225).

Regras e métodos sdo desnecessarios porque compreender é o modo pelo qual se
da a existéncia. E essa compreensdo que possibilita a posterior interpretagdo ocorrem
em razdo de uma estrutura pré-compartilhada e ndo sdo métodos que irdo conseguir
superar a ontologia da compreensdo. A compreensdo € possivel porque ha uma pré-
estrutura compartilhada, ocorrendo de modo circular e sendo a base para a interpretacao
que ocorrerd quando sdo elaboradas e desenvolvidas as diversas formas de
compreensdo, mas a compreensdo é existencial e se dd em razdo da pré-senga. A
ubiquidade da linguagem age ali, na pré-senca, auxiliando na compreensdo do sujeito
que esta ali, lidando com o mundo.

Diante dessas premissas, pode-se definir que ndo existe esse ponto arquimediano
que permita uma interpretagao “neutra e sem ideologias.” Nao adianta o individuo tentar
sair do circulo hermenéutico, sair de sua tradicdo e se algar a um ponto neutro ou
metanivel porque, como explica Gadamer, herdeiro da tradigdo de Heidegger, a auto-
reflexdo do individuo “ndo ¢ mais que uma centelha na corrente cerrada da vida
historica. Por isso os preconceitos de um individuo sdo, muito mais que seus juizos, a
realidade histdrica de seu ser”. (GADAMER H.-G., 1999, p. 416).

Gadamer chama atencdo para a importancia da auto-reflexdo como forma do
sujeito lidar com seus vieses, se colocando como parte de uma estrutura compreensiva,
mas ao mesmo tempo ele destaca que essa auto-reflexdo nao é suficiente para alcar esse

sujeito ao ponto arquimediano.
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Nessa linha, aceitar que 0 magistrado, mesmo através de auto-reflexéo, ndo pode
sair do circulo hermenéutico é o primeiro passo para a construcdo de uma hermenéutica
juridica que ao inves de buscar a neutralidade, busque uma forma de controle possivel
para a manutencgéo da seguranga e confiabilidade das decisfes judiciais. E nesse sentido,
perceba a inutilidade do controle severo do plano apofantico, a inutilidade de regras e
métodos de interpretacdo que visem neutralidade, pois o que é imperativo, é 0
enfrentamento do problema da compreensdo, possibilitando adentrar na primeira
concepgdo apresentada do termo ideologia no primeiro capitulo deste artigo: como
forma de manipulacéo e alcance de resultados selecionados de forma sorrateira.

3. AHERMENEUTICA JURIDICA LIDANDO COM A POLISSEMIA DO
CONCEITO DE IDEOLOGIA:

Desse modo, assumida a nova visdo da linguagem trazida pela hermenéutica
ontoldgica heideggeriana, entende-se a possibilidade de uma interpretacao judicial que
rejeite o padrdo da metafisica e ndo dispenda tempo pensando em alcancar A Realidade
como ela é em Si Mesma. Para tanto, o primeiro passo seria rejeitar a tese da verdade
como correspondéncia e, portanto, rejeitar o essencialismo, ndo elaborando a
interpretacdo na direcdo do objetivo de achar esséncias incondicionais ou significantes
primeiros, buscando descobrir sentidos através de métodos racionais.

Constatada a visdo sobre o circulo de compreensdo conforme explicado por
Heidegger, sera preciso iluminar as estruturas que antecedem a proposicdo. A ideia ndo
sera revelar o sentido ou a verdade, mas construir significados e isso deve ser feito em
conjunto com todos os participantes do processo. Deve-se, portanto, estar aberto para a
construcdo de sentido. Se a norma se faz na construgdo do sentido do texto, é preciso
deixar vir a luz as estruturas de compreensao.

Por conseguinte, interpretar o direito estd muito distante da sabedoria em achar
significados ocultos nos textos juridicos. Interpretar nada tem a ver com descobrir a
ratio essendi da norma, com achar verdades substantivas escondidas porque ndo héa
qualquer significante primeiro a ser descoberto pelos magistrados.
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Ao seguir dentro desse ideal, ao defender a continuidade do paradigma da
metafisica, a interpretacdo judicial se vé refém de sua propria separacédo, pois, fundado
em grande parte em um ideal kantiano de autonomia e racionalidade, a linguagem para a
interpretacdo judicial é vista como a linguagem era designada por Kant: mero
instrumento organizatorio de processos regulados pela razdo, com palavras como signos
das representacdes ja inseridas na mente, cabendo a razdo organizar os significados ja
ocultos, as verdades substantivas.

A linguagem vista desse modo ndo constréi a experiéncia humana, é
um instrumento posterior a vivéncia. E a intepretacdo judicial se apequena
quando insiste em marcar essa distancia e fazer da linguagem apenas
instrumento, pois “o plano apofantico apenas ilumina o ente e cataliza as
possibilidades de alinhamento de projetos compreensivos, ou seja,
consensos”. (CARNEIRO, 2011 p. 283) . E preciso ir em busca do plano
hermenéutico.

Aceitando que ndo se pode fugir da historicidade da compreensdo e
alcancar o ponto arquimediano, resta impossivel falar em interpretacéo
judicial “neutra e sem ideologias.”. Esse modelo é impraticavel e ndo deve
ser sustentado, pois, de fato, o que é imperativo é encarar 0 processo
compreensivo e perceber que ndo € possivel o distanciamento buscado.

Nessa linha, é preciso romper com a metafisica e buscar a
intersubjetividade da pré-senca, ou ainda, a relacdo sujeito-sujeito,
incluindo, como deve ficar claro, todos os participantes do processo. Ndo ha
uma verdade anterior ao processo que deve ser buscada pelo magistrado e as
partes ndo sdo adversarias que langam véus que encobrem a verdade a ser
revelada. O que existe é uma colaboracdo entre todos os partici pantes que
irdo construir um significado conjunto.

Essa é a superagdo da busca pelo significante primeiro e traduz a
compreensdo sobre a fragmentacdo de sentidos e compreensdes, inclusive

em relacdo as no¢Bes sobre o que é justo, o que é correto, o que é moral.
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Compreender essas limitacdes e compreender a impossibilidade de
veicular pronunciamentos judiciais “sem ideologia” possibilitara que o0
intérprete se volte para possibilidades mais produtivas e encare seus vieses
e preconceitos, sejam 0s auténticos e os inauténticos.

E aqui que se retorna ao inicio do artigo, recordando sobre o quanto
dito em relacdo aos conceitos de ideologia, recordando que ideologia pode
também significar uma doutrina de pessoas com inten¢cdes manipuladoras.
As intengbGes ocultas, os subterflgios, representam 0s preconceitos
inauténticos segundo Gadamer e eles devem ser evitados e rechagados na
hermenéutica judicial, que sim, nesses termos, ndo pode e ndo deve ser
ideologica.

Contudo, quando o foco esta apenas na busca por esséncias
incondicionais e o controle se volta apenas ao plano apofantico, é
desperdicada a chance da construcdo conjunta de significados e da atencédo
ao plano  hermenéutico. Desperdica-se a oportunidade do magistrado
enxergar seus vieses, sua impossibilidade de neutralidade, sua
impossibilidade de saida do circulo hermenéutico e de sua tradicdo para
buscar se alcar aum ponto arquimediano.

No momento em que se abandona a possibilidade de alcancar A
Verdade, se abandona a crenca na possibilidade de controlar o plano da
descoberta. E os esforcos sdo enviados para o contexto de justificacdo da
decisdo judicial, Unico plano em que o controle pode ser efetuado de forma

eficiente.

CONCLUSAO

Destarte, conclui-se recordando a jornada através dos paradigmas filosoficos de
interpretacdo, iniciada através da exposi¢do do paradigma metafisico construido sobre
os pilares de Platdo e Descartes, visando demonstrar como a interpretacdo judicial
tornou-se refém de métodos que prometem imparcialidade e neutralidade, alimentando a

visdo de magistrados que somente seriam bons magistrados acaso consigam fornecer
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uma interpretagdo ‘“nado-ideoldgica” no tecer de suas decisdes judiciais, considerando
que é dado aos magistrados serem neutros e imparciais, profetas que visualizam A
Verdade atraves dos véus lancados pelas partes.

Contudo, tal visdo ndo resiste ao quanto ja explicado pela anélise de Heidegger e
de suas contribuicBes para a filosofia ndo analitica da linguagem, posto que o fildsofo
alemdo demonstrou que a compreensdo € existencial e a fenomenologia é ontologica,
consequentemente.

A hermenéutica, através da visdo heideggeriana, deixa de ser um problema de
métodos para se tornar uma questdo ontoldgica e possibilita a percepcao do potencial de
uma nova hermenéutica judicial que compreenda todos os participantes do processo de
modo diferenciado, vez que nenhum deles sera portador da verdade absoluta.

Nesse sentido, cabera ao magistrado entrar no jogo, sendo que jogar implica em
imergir no processo compreensivo, pois 0 objetivo é construir novas possibilidades de
construcdo de sentido, abandonando a visdo fechada que se entende como Unica
defensora da Realidade Com Ela E Em Si Mesma.

Perceba-se que ultrapassado o paradigma metafisico, surge a possibilidade de
uma visdo intersubjetiva que abarca a importancia do didlogo, do se abrir para o outro,
ndo para assumir uma postura submissa, mas para reconhecer a possibilidade e a
legitimidade de seu ponto de vista, tdo “ideoldgico” quanto qualquer ponto de vista a ser
expresso.

Seré por essa linha que é permitido pensar no significado de ideologia como um
conjunto de interpretacdes e ofertas de sentido que circunda um individuo, e, na medida
em que ha a aceitacdo do circulo hermenéutico, compreender a impossibilidade do
magistrado alcar-se sobre sua prépria compreensdo, que € seu existencial, que €
ontoldgica. Essa aceitacdo permite que os esforgos se voltem para a necessidade de
justificacdo das decis@es judiciais, saindo da busca de métodos de controle do contexto
de descoberta e, assim, considerando a polissemia do termo ideologia, ao se falar da
concepgdo de ideologia como uma doutrina de manipulacdo, entender que se ndo é dado
a hermenéutica juridica performar esse papel, s6 é possivel rejeitar a manipulacéo

através do controle do contexto de justificacéo.
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O foco sempre foi 0 contexto de descoberta, vez que sempre se acreditou que a
imparcialidade judicial estaria ligada a um juiz que se alcasse ao metanivel e
conseguisse fornecer uma decisdo sem qualquer viés. Contudo, compreendida a
impossibilidade de tal exigéncia, deve-se partir para a construcdo de significado em
conjunto, a ser realizada tanto pelo magistrado como pelas partes, todos imbuidos dos
esforcos para a edificacdo de um significado juridico que forneca um deslinde para o
caso apresentado, cabendo ao magistrado deslindar o seu processo compreensivo no
contexto de justificacdo da decisdo judicial.

Perceba-se que diante de tal concepcdo, 0 magistrado € ao mesmo tempo refém e
libertador de seu proprio processo de compreensdo, haja vista que apesar da
compreensdo ser existencial, a auto reflexividade pode trazer a tona as estruturas
compreensivas da iluminagéo.

Destarte, ao magistrado cabe compreender que sempre se parte de algum lugar e
diante da inexisténcia de metanivel ou ponto arquimediano, classificar sua posicao
como “livre de ideologias” implica em ignorar o processo compreensivo € quando isso
ocorre, se ignora também a legitimidade do didlogo com todos os participantes do
processo em prol da construgdo daquele significado. Mas é o potencial encontrado nessa
interacdo que permitird, diante da assun¢do de que o sentido ha que ser construido e ndo
encontrado, uma construcao mais rica e multipla, e, portanto, mais adequada ao quanto
preza a Constituigdo de 1988.

Nesse ponto, cabe recordar que todo imenso potencial interpretativo contido na
Constituicdo de 1988 seguira sendo desprezado enquanto seguir a ideia do significante
primievo a ser descoberto e revelado pelo julgador. Quando se pensa apenas em
espelhar a realidade, ndo se atenta para o fato da dissimulacéo dos conflitos de interesse
imersos por tras do plano apofantico.

Sendo assim, é preciso iluminar as estruturas de pré-compreensao e o trabalho de
interpretacdo nesse sentido, é arduo. A reiteracdo do discurso sobre a neutralidade
esvazia um muito bem-vindo potencial interpretativo, além de perpetrar uma mentira e
uma acusacao, afinal se a minha interpretagdao ¢ “neutra e sem ideologias”, a do outro

sera a interpretacdo errada, ideoldgica, maldita e incorreta.
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No momento em que se compreende a impossibilidade de neutralidade,
expandem-se as possibilidades de didlogo. Comecando por parar de classificar posturas
contrarias como “posturas ideologicas” em contraposi¢do com uma impossivel “postura
neutra e sem ideologias”, o direito e seus intérpretes terdo proveitos significativos
formando ricas e multiplas construcGes de sentido e abrindo um novo contexto de
alteridade e valorizacdo democratica.

Enfim, diante da compreensdo da impossibilidade de contato com A Verdade,
aceita-se que, se por um lado a hermenéutica juridica nunca deve prestar-se a ser
ideoldgica, ela sempre serd ideoldgica. E eis o paradoxo que devemos, como operadores

do direito, enfrentar.
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