Da opinido publica ao corpo politico

GIANFRANCO MARRONE

Resumo Objeto de estudo das mais diversas disciplinas, a politica é também um campo fér-
til de investigagdo para a sociossemi6tica. Se a politica é um sistema de significagéo, é
preciso trata-la como tal, propondo sugestfes metodoldgicas capazes de articular no
mesmo esquema explicativo suas dimensdes sensivel-expressiva (a pratica politica) e
inteligivel-conteddistica (os valores politicos). Este ensaio procura mostrar como, a par-
tir da propria renovagdo do seu aparato teorico, a sociossemiotica pode agora contri-
buir com modelos de explicagdo dos fendmenos sociopoliticos que, assumindo a exis-
téncia de dois regimes semiéticos distintos — um do sentido e outro da significacdo —,
integram essas duas dimensdes da experiéncia humana.

Palavras chave politica, Sociossemidtica, regimes de sentido.

Abstract Politics is not only an object thati is studied by different disciplines but also fertile
field of investigation for Sociossemiotics. If Politics is a system of signification it is impor-
tant to deal with it as such proposing methodological sugestions that should be able to
link its sensitive-expressive dimensions (the politic practice) and comphreensive dimen-
sions (the political values). This essay tries to show through the renewal of its theoretical
instruments, how Sociossemiotics can now contribute with explanations models of
sociopolitics phenomena which take part in the two dimensions of human experience
and the two semiotic regime — one of the sense and the other of the signification.

Key words politics, Sociossemiotics, regime of sense.

1. Este texto é uma versdo reduzida e adaptada, com autorizagao do autor, por Ana Silvia L. D. Médola,
a partir do capitulo “Dall'Opinione pubblica al Corpo politico”, incluido em G. Marrone, Corpi sociali.
Processi comunicativi e semiotica del testo, Torino, Einaudi, 2001.



POLITICA E SEMIOTICA

0O universo da politica é também um dos mais evidentes objetos de investiga-
¢ao da sociossemidtica: ndo tanto porque se trate de um objeto de interesse socio-
I6gico que, por propriedade transitiva, pode se tornar objeto de investigacdo de
uma teoria da significacdo interessada no estudo dos fenémenos sociais, mas por
razbes puramente tedricas que formam um campo de andlise, por assim dizer, na-
turalmente semidtico.

Para indicar somente as principais, é certo, por exemplo, que o universo politi-
co funciona — da mesma forma que a economia, as relagdes de parentesco ou a
lingua — como um verdadeiro e particular sistema, no qual as relagdes internas
entre os varios componentes em jogo constituem e seguramente transformam es-
tes componentes. A a¢do na esfera politica é uma condi¢do eminentemente estru-
tural, pela qual os sujeitos que dela fazem parte constroem, desconstroem e re-
constroem a prépria identidade em funcéo de outros sujeitos com os quais entram,
ora em uma relagéo contratual de acordo, ora em uma relagdo polémica de con-
fronto, ou seja, em relagBes (como veremos) narrativas.

No interior desse sistema, encontram-se em pressuposicao reciproca dois pla-
nos diversos: um plano significante, no qual se fazem (se aceitam, se dizem, acon-
tecem) determinadas coisas, € um plano significado, no qual estas coisas manifes-
tam ou adquirem determinados valores ideais e praticos, seja por intermédio da-
queles que os colocam em agdo (0s politicos), seja por meio de quem se encontra a
observa-los relativamente de fora (o povo, os eleitores, a opinido publica, os jorna-
listas). A politica possui uma das principais propriedades de um sistema de signifi-
cacdo: aquela de fazer interagir duas diferentes formas da experiéncia humana,
uma que articula a dimenséo sensivel-expressiva (a pratica politica) e outra que
articula a dimenséo inteligivel-conteudistica (os valores politicos).

A estrutura do universo politico, enquanto universo constitutivamente signifi-
cativo, tem, além disso, a caracteristica de tornar necessaria uma certa forma de
comunicagdo: os valores significativos na arena politica sdo tais sempre em funcao
de alguém que os aceita, os julga, os transforma, 0s recusa, os tolera, etc., enquan-
to destinatario de um processo comunicativo constitutivamente reversivel, no qual
0s papéis do emissor e do receptor se alternam com uma regularidade codificada
de forma mais ou menos rigorosa. Tal reversibilidade constitui o ntcleo fundamen-
tal dos sistemas politicos considerados democraticos, de modo que a relagéo entre
politicos e eleitores é filtrada pelo fendmeno semidtico da credibilidade e da cren-
¢a, do obter fiddcia de alguém, mas, sobretudo, do repor fiducia em alguém a quem
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se delega, ao final de uma agdo, a satisfacdo das préprias necessidades. Mas, além
dos sistemas democréaticos, qualquer forma de governo tem sempre a necessidade
de alguma forma de legitimidade e, portanto, de legitimacao por parte dos gover-
nados. Os processos da comunicacéo politica, neste sentido, ndo tém somente o
escopo cognitivo de difundir certas mensagens, ou seja, determinadas formas de
saber, mas também o objetivo pragmatico e passional de estipular pactos de fiducia
entre politicos e povo.

Assim, para nos determos nestas trés razdes fundamentais — sistematicidade,
significacdo, comunicagdo — é evidente que a semiGtica esta interessada no estudo
do universo da politica: as grandes questdes da dialética entre forcas politicas, da
institucionalizacdo e da legitimacao do poder, da liga¢do entre acéo politica e sis-
tema de valores, da codificacdo dos papéis institucionais, da espetacularizagdo e da
personalizacéo da politica, do marketing dos candidatos, etc., sdo muito préximas
a temas sobre 0s quais a semiotica, trabalhando com outras linguagens e outros
sistemas sociais, vem ha algum tempo refletindo, construindo modelos e métodos
de tipo geral que podem ser facilmente aplicaveis a tais questfes. N&o obstante, a
exce¢do de alguns estudos pioneiros?, o universo da politica ndo tem sido até agora
objeto de investigacGes semidticas amplas e profundas, mas somente de um certo
numero de sugestdes metodoldgicas, as quais se seguiram, nos Gltimos anos, diver-
sas andlises aplicativas®.

O discurso politico

Querendo analisar a comunicagao politica com o auxilio dos modelos semi6ti-
cos, € oportuno, todavia, dar um passo ulterior. Ndo basta lembrar que, além da
linguagem verbal, ela usa uma série complexa e heterdclita de formas expressivas,
como a imagem ou a gestualidade. E necessario, também, assumir plenamente a
perspectiva do estudo do discurso e refletir semioticamente sobre a integra da es-
fera da politica.

A maior parte dos estudos sobre comunicacdo politica, por ndo serem homo-
géneos na perspectiva disciplinar, ou no método de analise, mantém uma substan-
cial separagdo entre a politica como tal, atividade que em principio existe por si,
o fato de que ela possa, ou deva, ser comunicada com resultados mais ou menos

2. Areferéncia é sobretudo aos estudos de Eric Landowski, aos quais serdo feitas freqlientes referénci-
as daqui por diante.

3. Observa Volli (2000: 282), apds ter reconstruido algumas das relagdes aqui discutidas entre o uni-
verso da politica e estudos semi6ticos.
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felizes. Ainda que se reconheca, em geral, o papel determinante dos mass media
no universo politico contemporaneo e, também de modo geral, entenda-se 0s pro-
cessos comunicativos como verdadeiras e especificas performances, entre politica e
comunicacao se institui uma relagdo muito estreita, as vezes necessaria, mas nunca
uma identificacdo. De um lado, estdo as a¢@es politicas; de outro, as a¢des linguis-
ticas, retdricas e comunicativas dos politicos que, de qualquer modo, redobram as
acdes mesmas, representando-as, transformando-as, talvez fundando-as, mas sem-
pre acompanhando-as.

Segundo a perspectiva semidtica mais recente, essa separacdo entre a atividade
simbolico-ritual-comunicativa dos sujeitos politicos e a pratica politica verdadeira
ndo tem razéo de ser. Por um lado, como se tem dito, as atividades comunicativas
dos politicos, lingisticas e ndo-lingdisticas, tém valor performativo enquanto tais:
como diz Austin, as palavras fazem coisas (Austin, 1962). Por outro lado, ocorre
lembrar que a atividade politica, enquanto inserida em uma configuragéo estrutu-
rada de acGes e reagGes, € sempre significativa, ou seja, deve ser considerada em
tudo e por tudo como uma forma de comunicacédo, embora implicita. Parafrasean-
do a formula do mesmo Austin, as coisas sdo palavras.

Mais que uma linguagem ou uma comunicacdo que, de um modo ou de outro,
entram em relacdo com a atividade pratica, é bom falar, entdo, de um discurso po-
litico como um fluxo estruturado de movimentos estratégicos, alguns dos quais to-
mam uma forma linguiistico-comunicativa; outros, a forma de agfes somaticas; ou-
tros ainda, uma forma intermediéria. Para rebater o movimento de um adversério,
um determinado politico pode dizer algumas coisas (por exemplo, fazer uma inter-
veng¢do no Parlamento), ou mesmo pode fazer outras (por exemplo, uma greve de
fome); ainda que, as primeiras se apresentem sob a forma verbal e as segundas sob
a forma de atitudes préticas, o que importa, no nivel da organizagdo semidtica de
fundo, € que se trata, em ambos o0s casos, de precisos movimentos estratégicos com
um claro valor simbélico no interior de um contexto muito mais amplo de a¢des e
reacBes, de taticas locais e de estratégias globais. Muito freqlientemente, é de todo
impossivel manter separada a atividade comunicativa da atividade préatica: uma in-
terrogacao parlamentar é tanto um fato de linguagem quanto uma acéo prética;
uma greve de fome é tanto uma acdo (ou auséncia dela) quanto um gesto simbdlico.

Diremos, portanto, que, no discurso politico, é necessario distinguir dois dife-
rentes niveis de profundidade: um imanente, onde se desenvolvem atividades es-
tratégicas mais ou menos complexas, e um manifestado, onde tais atividades se
apresentam sob formas diversas, ora de tipo verbal, ora de tipo somatico, ora de
tipo sincrético (verbal + somético). Dai 0 esquema:
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Nivel manifestado atividade verbal atividade somatica atividade sincrética

“Oagy b gooP”

Nivel imanente estratégias
Portanto, quando Fabbri e Marcarino (1985: 9) afirmam que:

(...) o politico ndo é simplesmente um discurso ‘representativo’ N&o se pode descrevé-lo como um
conjunto de enunciados em relagéo cognitiva com o real, mas sendo caracterizado como um dis-
curso em campo, destinado a chamar e a responder, a dissuadir e a convencer; um discurso de
homens para transformar homens e relag@es entre homens, ndo s6 medium para reproduzir o real,

ndo é preciso entender o termo ‘discurso’ usado por estes autores em sentido lite-
ral, ou seja, como uma atividade linglistica concreta (um comicio, uma interven-
cdo parlamentar, uma réplica no curso de um debate e similares). E oportuno, ao
contrario, conferir a este termo um valor metalingiistico, que remeta a uma nogao
semiotica j& definida, segundo a qual a linguagem é uma forma de agdo e a acdo
uma forma de linguagem, com especificas relagdes e dindmicas entre elas. Discurso
inclui, portanto, ndo s6 um conjunto organizado de enunciados linguisticos, mas
também todas aquelas praticas ndo verbais que tém, em um contexto estruturado
de tipo estratégico, um certo valor significante.

A RACIONALIDADE ESTRATEGICA

Mas o que é exatamente uma estratégia? Em que termos é possivel entender,
em particular, as estratégias politicas, de forma diferente, por exemplo, das estra-
tégicas bélicas, das estratégias de mercado, de certos tipos de jogo ou de esporte,
da atividade sedutora e similares? O que ha de comum e o que héa de diferente na
politica e na guerra, no marketing, na pratica ludica, etc.? Em que termos é possivel
falar de estratégia na esfera politica sem usar este termo no sentido vagamente
metaforico?

Nog&o de origem eminentemente bélica, a estratégia recebe da semidtica uma
redefinicdo no interior da teoria da narratividade. A racionalidade estratégica*, po-
demos dizer, é definivel semioticamente como um tipo particular de inteligéncia

4. Sobre a nogdo semibtica de estratégia, cf. De Certeau (1980); Greimas (1983); Landowski (1989:
227-241 trit.); Parret (1990), Fabbri e Montanari (2001).
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narrativa, ou melhor, um certo grau de aprofundamento na gestdo da competéncia
narrativa. E necessario portanto, um breve excurso sobre a nogéo de narratividade.

Polémicas narrativas

Ocorre narratividade, segundo a semiotica®, quando esta presente — em um
texto literario, em um spot publicitario, em uma situagéo concreta — um conflito
entre dois programas subjetivos de a¢do: de uma parte ha um Sujeito que visa estar
em conjungdo com um Objeto no qual se propde a encontrar determinados Valo-
res; de outro lado, ha um Anti-sujeito, que, por sua vez, almeja ficar conjunto com
0 mesmo ou com um outro Objeto sobre base de Valores diametralmente opostos.
A situacdo de confronto entre esses dois Sujeitos, porém, pressupde que eles ad-
quiram as capacidades necessarias para enfrentar o mesmo confronto; antes de em-
preender qualquer forma de acdo, é necessario que o Sujeito e o Anti-sujeito pos-
suam uma competéncia especifica, descritivel semioticamente em termos modais.
Haverd assim, no percurso narrativo dos dois Sujeitos narrativos, em primeiro lugar,
uma fase de virtualizacéo, na qual eles adquirem um querer ou um dever-fazer;
em segundo lugar, uma fase de atualiza¢éo, na qual eles adquirem ou um poder ou
um saber-fazer e, por fim, uma fase de realizac&o, na qual um dos dois, derrotado
o0 adversario, podera finalmente entrar em conjuncdo com o Objeto de valor.

Descrita na sua estrutura de base, a narrativa ndo € outra coisa sendo a suces-
sdo dessas trés fases de progressiva realizago dos Sujeitos em jogo, a partir do
pressuposto de que esses Sujeitos sdo antagonistas entre si, e que, portanto, qual-
quer acdo do Sujeito, capaz de alcancar uma determinada modalidade, vai se en-
trelagar com outras agdes suas visando impedir que o Anti-sujeito possa também
adquirir modalidades analogas, ou objetivando prevenir que o Anti-sujeito o impe-
¢a de adquirir as modalidades necessarias para a propria realiza¢do (isso tudo, ob-
viamente, redobrado pela perspectiva do Anti-sujeito).

Assim, se Sujeito e Anti-sujeito se confrontam fisicamente no momento da per-
formance, toda a narrativa é permeada pelo fato de que as respectivas estratégias
de acdo pressupdem a presencga do outro. Desse modo, o Sujeito, bem antes de en-
contrar o Anti-sujeito, trata de construir um simulacro, de imaginar os seus possi-
veis movimentos e de adaptar os proprios movimentos aqueles que, presume-se, 0
Anti-sujeito fard. Mas também o Anti-sujeito, obviamente, aciona uma atividade

5. Para um tratamento aprofundado da teoria semiética da narratividade, cf. Greimas (1966; 1970;

1976; 1983); Greimas e Courtés (1979, 1986); Entrevernes (1979); Marsciani e Zinna (1991); Marrone
(1998); Bertrand (2000), Fabbri e Marrone (orgs.) (2000).
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analoga, construindo um simulacro do Sujeito e procurando prever 0s seus movi-
mentos. As estratégias globais dos programas narrativos de base (estar em conjun-
¢ao com o Objeto), fazem-se acompanhar, portanto, as taticas locais dos chamados
programas narrativos de substituicéo, programas paradigmaticos preparados ou para
remediar as a¢Bes do outro, ou para antecipé-las (até produzir um nimero t&o alto
de substituicdes a ponto de perder de vista o objetivo estratégico de tipo geral).

Desse modo, a nocdo de narratividade (que agrega aquela de estratégia) se de-
lineia em termos ao mesmo tempo precisos e amplos. Diversamente da hipotese
narratoldgica, que pensa a narrativa exclusivamente como uma série de agdes mais
ou menos ordenadas segundo critérios causais e temporais®, a idéia semiotica de
narratividade deixa espaco, perto da acdo, & cognicéo e a paixdo. Nenhuma agéo é
possivel sem uma dupla interface, por um lado com o saber, e por outro com a
afetividade. O estrategista € aquele que se coloca o problema do confronto entre o
préprio programa narrativo e o do inimigo, ou melhor, o que ele atribui ao inimigo.
Além disso, o estrategista sabe que o inimigo se comporta do mesmo modo e deve,
pois, oferecer-lhe uma certa imagem de si, um certo simulacro de programa de
acdo para comprometer o do inimigo (ou o programa que ele imagina que o inimi-
go tenha).

Em suma, eis que aparece no interior da narrativa ndo um Unico Sujeito, en-
carregado de desenvolver a agdo, mas um conjunto complexo de subjetividades
gue se cruzam e se sobrepfem continuadamente, dando lugar a entidades narrati-
vas mais flou, varidveis, multifacetadas, fugazes. Junto dos sujeitos pragmaticos
(que empreendem especificos programas de a¢do), colocam-se sujeitos cognitivos
(que procuram imaginar o existir do outro), sujeitos de representacdo (que sdo ima-
ginados pelo outro) e sujeitos de simulacéo (que se fazem imaginar pelo outro).
Desse modo, gracas a essas unides de formas subjetivas e de planos narrativos, aca-
ba por emergir a passionalidade, o tumulto afetivo que se insinua no calculo estra-
tégico, alimentando-o e transformando-o, determinando a intensidade e a tenséo,
as durac0es e o0s ritmos, as paradas, 0s abandonos, os novos lances.

6. Pensa-se na oposicéo entre fabula e trama elaborada nos anos dez pelos formalistas russos, segun-
do a qual o conto é antes de tudo uma série de “motivos” ordenados casualmente e temporalmente,
mas se pensa também na Morfologia do conto de Vladimir Propp (1928), que pensava a fabula
como uma sucessao estandardizada de fungBes narrativas; e pensa-se, além disso, na anélise estru-
tural do conto dos anos sessenta (cf. Barthes et alii, 1966), que, sem alterar a posi¢éo tedrica dos
formalistas russos, se preocupava no caso de redobrar o fio das func¢des narrativas e das a¢des com
varias possiveis “expansdes”, julgadas ndo essenciais & estrutura profunda do conto. Sobre estes
problemas cf. Segre (1974), Caprettini (1980, 1997), Marrone (1986), Fabbri (1998).
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Poquer e pesquisas

Tomemos um exemplo literario, particularmente oportuno com relagéo a defi-
nicdo tedrica de estratégia que temos dado. Jim Nashe, o virtuose do péquer des-
crito pelo romancista americano Paul Auster em The music of chance, é certamen-
te um estrategista. Jim sabe muito bem que, de fato, a sua vitoria depende, mais
que das cartas que tem em méos, das jogadas estratégicas de simulacdo e dissimu-
lacdo que consegue provocar durante a partida:

O tabaco era um Util sustento e servia para impedir os seus adversarios de observa-lo muito
de perto, como se pudesse literalmente esconder os seus pensamentos atras de uma nuvem de
fumaca. O fundamental era ficar impenetravel, construir um muro ao redor de si e ndo deixar
ninguém entrar. O jogo era alguma coisa além de apostar com base nas proprias cartas, era estu-
dar as fraquezas dos adversarios, ler nos gestos deles os possiveis tiques e as reagdes reveladoras.
Uma vez que conseguia descobrir as constantes, a vantagem passava decididamente para a sua
parte. Do mesmo modo, o bom jogador fazia qualquer coisa em beneficio proprio para negar
aquela vantagem aos outros’.

Bastam poucas linhas para delinear um enredo semidtico de grande complexi-
dade, no qual se sobrepdem e se confundem mdltiplos niveis: ha, antes de tudo, o
nivel dos sujeitos pragmaticos, aquele no qual cada jogador tem nas méos determi-
nadas cartas (que constituem o seu poder-fazer); ha, em seguida, o nivel dos sujei-
tos cognitivos, aquele no qual esses mesmos jogadores constroem uma imagem do
adversario, observando-o e interpretando os seus comportamentos; ha, além disso,
o nivel dos sujeitos de representacdo, onde circulam as imagens que cada jogador
constréi dos adversarios; ha, enfim, o nivel dos sujeitos de simulagdo, construidos
pelos sujeitos para fazer crer aos outros que tém em maos algumas cartas ao invés
de outras. Em torno dos pequenos gestos aparentemente insignificantes que acom-
panham o jogo, constrdi-se, em suma, além da competéncia pragmatica, relativa
ao saber jogar, uma competéncia estratégica mais ampla, relativa a capacidade de
observacdo e de interpretacdo dos movimentos dos adversarios, e também a habi-
lidade teatral de fazer crer a estes Ultimos o0 que ndo é necessariamente.

Fumar o cigarro, no texto de Auster, é um pequeno e aparentemente insignifi-
cante gesto que circunda o verdadeiro jogo, fundando-o: ndo se trata tanto do
banal comportamento de quem, nervoso, tem necessidade de estar calmo para se
concentrar, ou do gesto de quem, literalmente, envolve-se em uma nuvem de fu-

7. P. Auster, La musica del caso, Guanda, Parma, 1991, p. 68.
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magca para impedir ao outro de sonda-lo na face. Mais sutilmente, fumar significa
fingir estar distante em rela¢do ao jogo, quando, na realidade, esta se jogando para
valer a partida; significa fingir estar nervoso e querer ndo demonstrar enquanto se
tem a situacdo perfeitamente sob controle; significa fingir querer esconder o rosto
em uma nuvem de fumaca para impedir o oponente de decifrar as suas expressdes
faciais enquanto nada do prdéprio rosto poderia trair o estado de animo no qual se
encontra. Mas pode significar também — por que ndo? — dar a entender querer
colocar em movimento uma complexa estratégia de impenetrabilidade enquanto
se tem boas cartas na médo. E a vertigem que deriva dai é exatamente a impenetra-
bilidade que se queria obter.

Assim, o jogador de pdguer ndo é muito diferente do politico que, por exem-
plo, conta vantagem por ter alcancado um percentual positivo em algumas pesqui-
sas de opinido encomendadas por ele mesmo. Independentemente do valor efetivo
destas pesquisas, ou dos métodos adotados na coleta dos dados, o que importa é o
teatro estratégico de simulacdes e contra-simulagdes que esse politico, no momento
de falar, coloca em prética. E todo um jogo de antecipagdes sobre o futuro, do
adiamento da a¢do em nome de uma pura exibigéo da propria (suposta) competén-
cia: ha o nivel pragmatico do poder-fazer que aquelas pesquisas conferem ao Su-
jeito; ha o nivel cognitivo, pelo qual o Sujeito procura construir uma imagem do
Anti-sujeito; ha o nivel da representacdo, pelo qual circulam na arena politica os
simulacros dos varios Sujeitos em jogo; ha, enfim, o nivel de simulagao, pelo qual o
sujeito faz ver ao Anti-sujeito uma imagem de si muito freqlientemente ndo cor-
respondente ao seu ser. Tudo isso, obviamente, provoca uma certa reagdo do Anti-
sujeito, que também ird encomendar pesquisas de opinido e contara vantagem so-
bre os resultados, desta vez, favoraveis a ele, ou respondera com outros movimen-
tos e outras armas, por exemplo, exibindo um outro género de competéncia
(“preferimos agbes concretas”) ou metacomunicando sobre a estratégia do adver-
sario (“quem conhece, na verdade, o que dizem as pesquisas?”).

Desse modo, o contraste politico, como cada estratégia, pressupde um acordo
de fundo, nédo sé sobre as regras pragmaticas do jogo, mas também sobre aquelas
metaregras cognitivas que permitem a interpretacéo dos varios movimentos possi-
veis no interior do mesmo jogo, e também a exclusdo dos movimentos impossiveis,
errados ou incompreensiveis.

Parece evidente como as dinamicas do universo politico, muito além das subs-
tancias expressivas empregadas para manifesta-las, séo essencialmente estratégi-
cas: a acdo politica pressupde nao s6 uma competéncia pragmatica relativa ao sa-
ber e ao poder fazer concreto de cada Sujeito em relagdo aos seus objetivos especi-
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ficos, mas também uma sutil competéncia estratégica, considerando a interpreta-
¢do dos movimentos dos Anti-sujeitos e a construgdo de uma imagem de si para
fornecer aos seus Anti-sujeitos, antes mesmo que aos cidadaos. E isto diz respeito,
obviamente, ndo somente aos politicos, entidades individuais e antropomorficas,
mas a qualquer actante que intervenha com o papel narrativo de Sujeito ou Anti-
sujeito, seja de tipo coletivo (um partido, um movimento, um sindicato, etc.) ou
abstrato (uma instituicdo, um cargo politico, etc.).

Critérios de delimitacéo

Isso ndo significa, naturalmente, que a atividade politica é uma estratégia como
todas as outras, e que por isso o discurso politico é, de fato, comparavel, por exem-
plo, ao discurso bélico ou ao do marketing e da publicidade. No interior do vasto
campo da racionalidade estratégica, é importante procurar caracterizar as estraté-
gias propriamente politicas, ou seja, o que distingue as dindmicas de uma batalha,
ou de uma certa situacdo de mercado, daquelas do Parlamento ou do Governo.

N&o se trata, neste contexto, de fornecer uma defini¢éo da politica ou do dis-
curso politico, e nem ao menos de especificar os limites e os relativos obstaculos
entre a atividade bélica e a politica, de um lado, ou entre a politica e 0 marketing,
de outro. Trata-se de reconstruir os critérios gerais através dos quais uma determi-
nada sociedade, refletindo a si mesma nos proprios discursos (politicos e metapoli-
ticos), considera uma certa atividade como propriamente politica e uma outra como
apolitica. Quais sdo as dindmicas e as razdes semidticas pelas quais, por exemplo,
certas realidades ou certas forcas sociais (0s ecologistas, as mulheres, os homosse-
Xuais, 0s negros...) sdo consideradas realidades ou for¢as genuinamente politicas?
Quais sdo os processos pelos quais, em um dado momento, determinadas forgas
politicas (a extrema esquerda, a extrema direita) tém a permissdo para entrar no
debate (e no confronto) em curso no interior do discurso politico? Por meio de
quais critérios, enfim, o discurso politico autodelimita os préprios limites, alargan-
do-os e restringindo-o0s continuamente?

Em termos semidticos, podemos indicar trés tipos de critérios®.

19) Critérios do tipo sintético, relativos a articulacdo das a¢des e das reacdes
presentes na arena politica. Se o discurso politico “realiza certos tipos de atos sociais
que transformam as relacdes intersubjetivas” (Landowski, 1989: 9 tr. it.), colocan-

8. Parauma analise aprofundada de um caso especifico das estratégias eleitorais, cf. Grandi et al. (1995).
9. A seguinte triparticio foi proposta por Landowski (1989).
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do-se como um “discurso em campo” (Fabbri e Marcarino, 1985: 9) pelas valéncias
de tipo narrativo e estratégico, € evidente que esta transformacdo narrativa das
relagdes sociais apresenta uma estrutura sintatica, se ndo especifica, pelo menos
tipica. Diferentemente de outras formas de narracdo, onde cada programa estraté-
gico visa a um objetivo predeterminado, a partir do qual cada acéo singular e cada
singular resisténcia adquirem o proprio significado, na narracgdo politica, o objetivo
torna-se muito freqlientemente evanescente, quando ndo desaparece de todo. Em
termos técnicos, podemos dizer que a progressiva multiplicagdo do fechamento dos
programas de acao tende a fazer perder de vista o programa narrativo de base, que
torna possiveis, sendo absolutamente necessarios, todos 0s outros programas de uso.

Tomemos o exemplo do dia 7 de outubro de 1996, na qual a noticia politica do
dia, trazida por todos os telejornais italianos, era a de que Massimo D'’Alema, entéo
secretario do Partido Democratico da Esquerda, da inicio a algumas consultas entre
as vérias forcas politicas para criar uma comissdo parlamentar, nas duas camaras,
que expusesse uma série de reformas institucionais necessarias ao melhoramento
na gestdo da Coisa publica. A primeira vista, parece a estrutura de uma classica
fabula folclérica: hd um her6i que parte em direcdo a um outro reino, no qual luta-
ra com uma série de antagonistas, devera vencé-los para reparar o dano sofrido e
ser premiado pelo seu trabalho positivo. Em termos semidticos, dizemos que D’Alema
(Sujeito operador) tem como programa narrativo a unido do Pais (Sujeito de esta-
do) com as reformas institucionais (Objeto de valor); para levar a termo esse pro-
grama de base, ele deve realizar um programa de uso: a criacdo da comissdo das
duas cAmaras (valor modal: poder-fazer) e a sua conjungao com ela. Mas as coisas
ndo sdo absolutamente téo evidentes: olhando mais de perto, as grandes estratégi-
as cedem logo lugar as taticas mais sutis e o programa de base é esquecido em
nome do programa de uso, que acaba por se tornar o verdadeiro programa de base,
com prejuizo para o Objeto de valor inicial, com o qual o Sujeito de estado néo
consegue nunca conjungir-se: a formacgdo da Comissao das duas cAmaras € Objeto
modal (“poder-fazer as reformas”) somente no plano do parecer; ela €, ao contra-
rio, Objeto de valor final (“encontrar o acordo entre as varias forgas politicas”) so-
bre o plano do ser. Mais: aquela que no plano do parecer pode ser definida como
uma forma de sang¢do positiva — a Presidéncia da comissdo para o préprio D’ Alema
— resulta, ao contrario, segundo os telejornais, no verdadeiro Objeto de valor pro-
curado pelo Sujeito operador D'Alema.

2% Aqui estdo, pois, estreitamente ligados aos primeiros, critérios de tipo se-
mantico, relativos em particular as modalidades narrativas que, mais que outras,
entram em jogo nas estratégias politicas. Enquanto nas estruturas narrativas stan-
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dards ha um conjunto muito rico de modalidades (/querer/, /dever/, /poder/, /saber/,
com as relativas sobreposicoes: /querer-saber/, /poder-saber/, /dever-saber/ etc.), na
narragdo politica, € central, obviamente, a modalidade do /poder/, que se torna, con-
forme ja mencionado, sempre menos um instrumento para a obtencdo de valores
seguintes e sempre mais um valor em si. Se a atividade politica se concentra, por
definicdo, em torno do problema da gestdo do Poder, parece muito evidente como
tal gesto é descritivel, nos termos de uma semidtica narrativa, como circulagdo da
modalidade do /poder/ entre os varios Sujeitos e Anti-sujeitos que se enfrentam na
arena politica. A aquisicdo, a perda, a recuperagao e a passagem do /poder/ entre 0s
actantes politicos dita 0 modo pelo qual estes mesmos politicos constituem a sua
existéncia semidtica enquanto sujeitos virtuais, atuais ou realizados, existéncia em
perene transformagdo no curso da narrativa politica (Landowski, 1977).

3% H4, enfim, critérios de tipo pragmatico, mesmo porque é desfocada, em
politica, a distingdo entre programas de base e programas de uso, de modo que a
luta pelo Poder instaura a modalidade do /poder/ como sustentaculo da agdo, nao
havendo quase nunca, como conseqiiéncia das varias provas narrativas, uma ver-
dadeira vitoria. Diferentemente das narracBes e das estratégias tradicionais, nas
quais quase sempre 0 momento final é aquele em que o heréi é premiado ou puni-
do pela sua conduta, a narracédo politica €, por defini¢do, uma histéria infinita, na
qual as san¢des que também estdo presentes nela (0 momento eleitoral, a conces-
sdo de um cargo de governo) acabam por tornar momentéaneas outras tantas eta-
pas de uma luta pelo Poder que nunca tem fim.

Insere-se aqui um dos mecanismos constitutivos do discurso politico (Lan-
dowski, 1982: 169-170). Por um lado, os politicos tendem a apresentar-se (ao elei-
torado, mas também aos prdprios adversarios) como sujeitos ja competentes, per-
feitamente dotados das habilidades indispensaveis para gerir a Coisa publica, ou
seja, providos daquela modalidade do /poder/ que vimos necessaria para chegar ao
Poder (“eu sei como se faz: déem-me a posse formalmente e eu o farei”). Por outro
lado, porém, uma vez alcancado esse Poder, os mesmos politicos comegam logo a
declarar insuficientes os meios que foram conferidos a eles para operar; eles reafir-
mam, assim, a necessidade de reforgar o /poder/ do Poder, requerendo uma espécie
de suplemento de competéncia modal (“deste modo ndo podemos governar”). Al-
terando a logica narrativa, o politico aparece, num primeiro momento, como um
sujeito atual, pronto para a acéo, e, num segundo momento, ndo tanto como um
sujeito realizado, mas como um sujeito virtual, isto é, ainda necessitado de adqui-
rir as modalidades necessarias para agir. Mas é uma alteragdo apenas aparente: ndo
se trata, de fato, de um retrocesso na processualidade da narrativa politica, mas de
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um novo lance da propria narrativa: o sujeito é real em relagdo ao programa de
acdo que se tinha pré-fixado, mas ao mesmo tempo é virtual em relacéo ao progra-
ma de agdo sucessivo que se encontra na iminéncia de ser realizado. Dai a idéia
segundo a qual “ndo ha, em politica, estatutos adquiridos e definidos de uma vez
por todas, mas percursos modais que submetem a competéncia semiotica dos pro-
tagonistas a um perpétuo movimento de oscilacdo” (Landowski, 1982: 167).

Estes trés critérios de especifica¢do das estratégias narrativas da politica — sin-
tatico, semantico, pragmatico — ndo desenham, todavia, se observarmos bem, limi-
tes nitidos e definitivos. A multiplicacdo dos programas de acéo, a acentuagdo da
modalidade do /poder/ e o infinito relance narrativo sdo caracteristicas presentes
em muitos outros tipos de estratégia, a ponto de poderem ser especificados como
propriedades tipicas da racionalidade estratégica em geral®®. Aquilo que em cada
caso é relevado € que no interior do universo politico esses trés tragos estéo, por
assim dizer, enfatizados no que diz respeito ao fazer estratégico, levados as extre-
mas conseqiiéncias desse fazer, a ponto de se tornarem constitutivos do discurso
politico enquanto tal. O discurso politico aparece como uma espécie de atividade
lidica, que nega cada forma de imediata instrumentalidade e que se apresenta como
potencialmente infinita, de modo que cada programa de acdo, objetivando a um
fim, esta tanto sobredeterminado (por um programa estratégico que visa tornar
inofensivo o inimigo) como multiplicado (por programas que partem a procura do
posterior /poder/)4,

A func¢éo do metadiscurso

Um outro problema a ser considerado na abordagem do discurso politico, como
forma particular de estratégia, é o do papel dos metadiscursos politicos. Assim como
a metalinguagem é uma das tantas funcfes comunicativas presentes na lingua, e
nao somente um instrumento de andlise externa de tipo cientifico, do mesmo modo
os discursos que falam do discurso politico sdo muito freqiientemente internos a
ele e agem como outros tantos movimentos estratégicos postos em pratica com

10. Cf, em particular, Parret (1990).

1. Esta perene sobreposi¢éo de programas de acéo, como recordam Fabbri e Marcarino (1985: 16-18),
néo pode deixar de colocar em movimento mecanismos do tipo passional, tais quais as modalidades
relativas ao fazer (competéncia modal) multiplicando-se em modalidades relativas ao ser (existén-
cia modal). Assim, por exemplo, um /querer-fazer/ para conjungir-se com o /poder/ pode ser visto
pelo sujeito politico, ou pelos seus observadores, como um /querer-ser/ potente, e desencadear pai-
xBes como a ambi¢&o, a desconfianga, o entusiasmo, etc.
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fins bem precisos. Em outros termos, o carater performativo da comunicacéo poli-
tica ndo € somente uma nogao semiotica construida pelo estudioso, mas faz parte
da competéncia discursiva dos sujeitos politicos, de modo que um dos temas mais
frequentes do discurso politico acaba por ser o proprio discurso politico.

Sabem bem disso, por exemplo, Lionel Jospin e Jacques Chirac, que concentram
grande parte da sua luta politica em torno do problema da posse da comunicagao:

Jospin e Chirac travam discussdes ferrenhas sobre a Europa enquanto esquecem a presidén-
cia francesa? Talvez ndo, mas se diria que a tensdo fica incubada. Quinta-feira, Pierre Moscovici —
um dos raros ministros (Negdcios Europeus) com a lingua comprida — colocou fogo em pélvora.
Interrogado sobre a eurovisdo de Chirac — destacada na histérica mensagem do Encontro de
Bundestag — respondeu: “E um discurso importante, mas ndo é aquele das autoridades francesas”
O Eliseu falaria, portanto, a titulo pessoal, enquanto o governo Jospin encarna a titularidade po-
litica dando a linha oficial. Isto, pelo menos, compreenderam os presentes. E ndo é coisa recente.
Jospin e Chirac proclamam desde sempre que “a Franca fala em unissono” sobre a cena européia e
mundial, confinando ao plano interno as inevitaveis querelas entre uma presidéncia de Centro-
Direita e um executivo rosa-vermelho-verde. (...)

O Eliseu reagiu com firmeza: “O Presidente da Republica se expressou oficialmente”, obser-
vava ontem a sua porta-voz, Catherine Colonna. “A Franca fala com uma s6 voz e a presidéncia
francesa da Unido Européia ndo faz mais que reforcar tal exigéncia” Perfila-se, em suma, um pos-
sivel braco de ferro no executivo francés, tendo em vista as amplas prerrogativas de Chirac, sobre-
tudo em politica externa. O n6 principal é o desenvolvimento de integracéo entre os Quinze. Como,
quando, e com qual dosagem? A euro-Constituicdo ndo é mais um tabu absoluto para a politica
francesa, mas um novo lance de Chirac. Decidido a comandar a batalha para o adiamento institu-
cional da Unido Européia, ele encontra uma reticéncia difundida entre os segmentos socialistas.
Na cupula franco-alema de Magonza, em 9 de junho, Lionel Jospin tinha definido — com prudén-
cia aparentemente excessiva — como “saudavel” a campanha do alemao Fischer a favor do fede-
ralismo. Desde ent&o, o premier evita cuidadosamente se aventurar sobre o tema. Quase uma es-
finge. N&o que seja necessariamente hostil a desenvolvimentos significativos no quadro europeu.
Mas acusaria Chirac — segundo “Le Monde” — de ter dado a partida muito cedo. Erro tatico, por-
tanto. Na realidade, dir-se-ia que Jospin tolera a iniciativa chiraquiana. Pegando-o de surpresa na
abertura para a Europa, o Eliseu ja tém uma vantagem consideravel. Quanto ao premier, cabe a ele
seguir, apesar de no seu programa eleitoral figurarem reformas substanciais para a UE. A Esquerda
acusa portanto o golpe, deixando o adversario ganhar espago diante da opinido publica francesa
sobre um tema — a Europa — fundamental para vencer as Presidenciais 2002. N&o faltam, todavia,
as conseqliéncias negativas sobre o cendrio internacional. Com o seu relativo consentimento aos
avancos alemdes, o Eliseu relanga — deixando em segundo plano o premier — a chama entre as
duas capitais. Jospin espera que se queime. Mas nao diz. Em todo caso, precisara também encon-
trar uma unidade — ao menos de fachada — nos proximos seis meses. Paris é muito ambiciosa para
colocar em risco o seu programa. Duas sédo as opgdes: reforma de base ou Europa a duas velocida-
des. Na espera, o Eliseu e Matignon poderdo conceder-se escaramugas, ndo um verdadeiro duelo
(“La Stampa”, 1 de julho de 2000).
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O cenario € claro: a rivalidade entre os dois mais respeitaveis politicos france-
ses do momento parece versar mesmo em torno da tomada da palavra e, sobretu-
do, da discussdo sobre a fungdo estratégica que isso representa no cenario politico
europeu. Em outros termos, segundo o artigo citado, Chirac e Jospin, apesar de
pertencerem a duas frentes opostas (de direita, o primeiro; de esquerda, o segun-
do), tém substancialmente a mesma opini&o sobre o modo de gerir a politica euro-
péia. O que os divide profundamente €, por assim dizer, a hierarquia comunicativa,
ou seja, qual dos dois deve falar primeiro em nome do Pais: pode o Presidente da
Republica Chirac declarar diretamente a politica externa da Franca ou sobre este
tema deve deixar a palavra para o Chefe do Governo, Jospin? Além das evidentes
respostas opostas dadas pelos dois personagens, esta mesma pergunta torna-se
imediatamente matéria de discussao, ou seja, de confrontacgdo politica. E eis que
intervém sobre a questéo, ainda antes mesmo dos protagonistas, 0 ministro “com a
lingua comprida”, Moscovici (que esta do lado de Jospin); a porta-voz do Presiden-
te, Colonna (que fornece o ponto de vista de Chirac); o jornal “Le Monde” (também
favoravel a Jospin) e, obviamente, o enunciador do artigo, ou seja, o jornal “La
Stampa” (que parece dar razdo a Chirac). Tudo, obviamente, visto, de um lado, da
eminente presidéncia francesa da Unido Européia e, de outro, das elei¢des presi-
denciais francesas que acontecerdo em 2002.

Em termos semidticos, dir-se-ia que os dois actantes profundos da narragéo,
Sujeito e Anti-sujeito, sdo traduzidos discursivamente por um certo nimero de ato-
res (Jospin, Moscovici e “Le Monde” de um lado; Chirac, Colonna e “La Stampa” de
outro), que sdo, por sua vez, variavelmente refigurativizados (cargos politicos, por-
ta-vozes, jornais). Tais actantes colocam em operacao dois programas narrativos
que se cruzam entre eles, um na escala européia (o federalismo) e outro na escala
nacional (a vitoria das elei¢des presidenciais), onde o primeiro parece ser instru-
mental ao segundo e onde o sujeito modal, que fornece o /poder-fazer/, ¢ manifes-
tado sob a forma de prioridade comunicativa, de direito & palavra. A sustentacao
da narrativa se desloca entdo do Objeto final (a Presidéncia da Republica) ao Obje-
to modal (poder-falar), em torno do qual se exercitam as performances somaticas e
linglisticas dos sujeitos em jogo.

Mas este enunciado narrativo esta condicionado a uma enunciagdo discursiva
mais ampla: esse confronto travestido de debate, onde a manutencéo da “face™? e
a gestdo do Poder sdo a mesma coisa, transforma, por forga das coisas, “a opinido

12. O problema dos “jogos das faces”, analisado por Goffman (1967) é, obviamente, fundamental em
politica.
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publica francesa”, em nome da qual os dois politicos tomam (ou perdem) a pala-
vra, mas, sobretudo, diante do julgamento desta mesma opinido publica, eles apre-
sentam seu ato sémio-politico. A politica se organiza como um verdadeiro espeta-
culo, onde o que acontece em cena é sempre em funcdo de um certo nimero de
espectadores que, na platéia, conserva o direito de aplaudir ou de vaiar, de sancio-
nar, ora positivamente ora negativamente, as acdes dos herdis e dos anti-herois
que lutam entre si.

E assim que a explorada metéfora da politica como espetaculo, freqiientemen-
te utilizada para assinalar uma espécie de inevitavel degradacédo da pratica politica
genuina, torna-se (til para descrever a articulagéo discursiva da narracéo politica,
de modo a encontrar para cada sujeito envolvido um preciso lugar estratégico e
uma conseqiiente funcao semiotica. Da esfera dos juizos de valor, a idéia do espe-
taculo politico migra para a dos juizos de fato.

DESTINATARIO OU DESTINADOR?

Quais sdo, portanto, os atores que se distribuem no espago cénico da politica?
Além das personagens empiricas que se apresentam na arena politica, pessoas “em
carne e 0ss0” que fazem coisas e emitem palavras, quais e quantos sao os sujeitos
narrativos no discurso (pragmatico e comunicativo) de tipo politico? Ocorrem na
acdo politica formas de subjetividade que, mesmo de natureza imaginéria ou sim-
bolica, revestem algum tipo de funcéo semidtica?

Um modelo teatral

Analisando as cronicas politicas de dois importantes jornais franceses, “Le Mon-
de” e “Le Figaro”, Landowski tem procurado responder a essas questdes reconstru-
indo o sistema cenografico implicito que rege a argumentacao (Landowski, 1989:
21-55 tr. it.). Tal estrutura, segundo o estudioso francés, retoma o modelo cénico
presente na tragédia antiga e é representavel através deste esquema:

Koilon Orquestra Logheion
espectadores coro corifeu hypokritai

“pablico” “opinido” “porta-voz” “classe politica”
“governados” “governantes”
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Nos teatros gregos, como € sabido, entre o logheion (onde representam os ato-
res) e o koilon (onde sdo colocados os espectadores) existe a zona da orquestra
(onde geralmente esta situado o coro). Essa posi¢do cenogréafica intermediaria ex-
prime a funcdo de mediacéo exercida pelo coro no interior da representagéo tragi-
ca: por um lado, como 0s espectadores, 0 coro observa e comenta 0 que acontece
em cena e, por outro, como 0s atores, mesmo sem viver as peripécias tragicas em
primeira pessoa, participa na a¢éo cénica, freqlientemente determinando o desen-
volvimento. O coro é (relativamente) ativo aos olhos dos espectadores que assistem
as suas performances, mas (relativamente) passivo em relagdo aos proprios atores,
que sdo observados por ele; é personagem mesmo sem ser herdi, testemunha sem
ser espectador.

O coro assume, assim, na representagdo tragica antiga, um papel muito se-
melhante aquele que é desenvolvido, no interior da estrutura narrativa profunda,
pelo actante chamado Destinador, figura que, no inicio da historia, fornece ao
sujeito-herdi os valores pelos quais agir e, no final, julga o seu ato sobre a base
daqueles mesmos valores®®. Mas se esta funcéo de manipulacéo e san¢do exercida
pelo coro torna-se possivel, € porque no seu interior se destaca uma personagem
que toma a palavra para si: o corifeu. E gragas ao corifeu que, por um lado, 0s
espectadores sdo informados sobre aquilo que acontece em cena, e por outro lado,
o0s herdis tragicos também sdo informados daquilo que o publico pensa a respei-
to da atuacao deles.

Nao muito diferente é a forma profunda da narrativa politica caracterizada
por Landowski. De um lado esté a classe politica, “0s governantes”, que aparecem
enquanto desenvolvem as suas atividades; de outro lado esta o publico “dos gover-
nados”, que assiste ao espetaculo politico. Mas, na metade do caminho entre estes

13. A figura narrativa do Destinador retoma em parte aquela que Propp (1928), trabalhando com as
fabulas russas de magia, chamava a esfera de a¢do do Mandante, ou seja, aquele que envia o hero6i
para resolver o Prejuizo sofrido. Segundo Greimas (1983) (cf. também Greimas e Courtés, 1979), o
Destinador ¢ um actante narrativo que, colocado em uma esfera hierarquicamente superior em re-
lagdo aquela dos sujeitos narrativos do tipo pragmatico, insere na narrativa os valores sobre a base
dos quais se desenvolverd a agdo. Ele é, portanto, um actante cognitivo que, em uma fase inicial do
acontecimento (chamado “contrato” ou “manipulagéo”), fornece ao Sujeito as modalidades do
/querer/ ou do /dever/ e, na fase final (chamada “sancéo”), julga a agdo do Sujeito com base nos
valores que este deveria ter honrado. Tratando-se de um actante, ou seja, de uma figura narrativa
profunda, pode acontecer que, em nivel da narrativa manifestada, o Destinador seja personificado
por muitos atores, como no caso em que, por exemplo, quem manipula e quem sanciona sdo duas
ou mais personagens diferentes. Veremos como tal figura é fundamental para a compreensao das
dinamicas dos discursos sociais contemporaneos.
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dois sujeitos, como a mediar (e talvez a fundar) a relagéo reciproca entre eles, colo-
ca-se a Opinido publica, objeto semidtico por exceléncia, de natureza imaginaria,
contudo, extremamente eficaz do ponto de vista discursivo. A Opinido publica, diz
Landowski com as palavras de Frege, tem um sentido (Sinn) mesmo sem ter uma
referéncia (Bedeutung): ndo existe como sujeito positivo, “em carne e 0sso0”, toda-
via reveste uma funcao essencial de intermediagdo entre a classe politica e o publi-
co. Mesmo sem se identificar nem com os governantes nem com 0s governados, a
Opinido publica é — no discurso politico e sobre a politica — uma espécie de perso-
nagem ficticia que faz conhecer a alguns as exigéncias do publico e ao mesmo
tempo explica aos outros o significado das acfes da classe politica. Pensa-se em
enunciados (muito frequientes) do tipo:

Cedendo as pressdes dos grupos ecologistas sustentados por amplos setores da opinido pu-
blica, as autoridades renunciaram a... (“Le Monde”, 3 de novembro de 1978).

Esta entrevista coletiva é enderecada a dois niveis. O primeiro, senhoras e senhores jornalis-
tas, é 0 vosso [...] E 0 outro nivel € o da opinido publica, diretamente através dos grandes meios de
informagdo, indiretamente através da carta publicada (“Le Figaro”, 15 de junho de 1978).

Mas lembre-se também o que sustentava o artigo acima mencionado do “La
Stampa”:

A Esquerda acusa, portanto, o golpe, deixando o adversario ganhar espaco diante da opinido
publica francesa sobre um tema — a Europa — fundamental para vencer as elei¢des de 2002.

Nestes trés exemplos, tomados ao acaso entre as inumeraveis possibilidades*,
é facil ver como a Opinido publica assume papéis variaveis, mas muito nitidos. No
primeiro caso, trata-se de um sujeito protagonista que, de acordo com outras for-
¢as politicas, exercita uma pressdo sobre as autoridades, a ponto de determinar os
seus comportamentos. No segundo caso, trata-se de um sujeito destinatario de
uma agdo comunicativa, que, através da midia, vem a conhecer o quanto um poli-
tico lhe quer fazer saber. No terceiro caso, enfim, as coisas sao mais complexas: se

14. O estudo da opini&o publica, da qual Mazzoleni (1998: 325-334) fala somente na concluséo da sua
sintese sobre comunicagéo politica, ndo é pacifico entre filésofos da politica e sociélogos, que, ge-
ralmente, sublinham a sua forte complexidade, quando néo discutem verdadeiramente a sua perti-
néncia tedrica ou sua existéncia ontoldgica. Para uma sintese das principais posicdes engajadas
neste debate (Lazarfeld, Lippmann, Habermas, Luhmann, Bourdieu, Baudrillard, etc.) e sua redefini-
¢o & luz das atuais conjunturas politicas e midiaticas, cf. Cristante (1999).
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em certos sentidos a Opinido publica tem ainda o papel de um destinatario do
espetaculo politico, em outros € um sujeito ativo no futuro préximo, que, no mo-
mento das elei¢des, presume-se, exercitara uma precisa sangdo do que vé se de-
senvolver em cena.

Est determinado, portanto, o sentido de uma nocao (e de um termo) sobre o
qual filésofos e socidlogos ha muito se interrogam: colocando entre parénteses a
questdo da existéncia da Opinido publica e, portanto, da fungdo manipuladora fre-
guentemente exercida pelas pesquisas ao cria-la e ao dirigi-la para seus usos e con-
sumo, a analise sociossemidtica coloca, ao contrario, o problema de entender o papel
narrativo que ela possui, com referéncia a outros sujeitos, no interior de um discur-
so0 politico mais amplo. Vé&-se assim, dos exemplos citados, que a Opinido publica é
apresentada em todos 0s casos como um actante cognitivo que, propondo ou do-
minando os valores em jogo, faz-fazer aos governantes determinadas coisas e faz
entender aos governados o sentido destas mesmas coisas. Trata-se, justamente como
0 coro tragico antigo, de um Destinador que, como diz o préprio termo, determina
os destinos dos sujeitos politicos, colocando em movimento os seus programas de
acdo e julgando sua efetiva e correta realizago.

Diferentemente da tradicéo retorica, que entende a doxa como uma espécie
de competéncia passiva do destinatério da comunicagdo politica, segundo Lan-
dowski, a Opinido publica que intervém como personagem no discurso politico atual
é, antes, um Destinador, que possui uma forte competéncia persuasiva nos con-
frontos dos governantes (levando-os a fazer o que ela quer) e uma outra igual-
mente importante competéncia interpretativa nos confrontos dos governados (le-
vando-o0s a pensar no que ela considera justo). Neste sentido, mais que ser — como
geralmente se julga — uma figura submetida a persistente manipulagéo (dos me-
dia, das pesquisas, dos mesmos politicos), o actante Opinido publica aparece no
espetaculo politico como um sujeito que, pelo menos tendencialmente, manipula
outros sujeitos.

Combinatéria narrativa

Surge aqui uma série de possibilidades narrativas dadas pelo encontro-
desencontro entre a classe politica e seu potencial Destinador: os governantes, de
fato, podem aceitar o quanto é proposto a eles pela Opinido publica, mas podem
também se recusar a dar-lhe ouvidos, adotando em seus confrontos uma série de
posicOes diversas, de aceita¢do ou de ndo aceitagdo, mais ou menos fortes. Em ter-
mos semidticos, dir-se-4, portanto, que — em relagéo ao sujeito narrativo principal
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que, por convengdo, € a classe dos governantes — no discurso politico atual a Opi-
nido publica pode assumir quatro diferentes possibilidades de papéis, dadas pela
projecdo de tal nocédo sobre o chamado quadrado semiotico®:

Opinido = Destinador Opinido = Anti-destinador
“A classe politica segue a opinido” “A classe politica engana a opinido”
Opinido = Ndo-anti-destinador Opinido = Nao-destinador
“A classe politica desafia a opinido” “A classe politica afronta a opinido”

1) O primeiro caso é aquele no qual a Opinido publica é considerada pela clas-
se politica como um verdadeiro Destinador, ou seja, como o portador de valores
julgados positivos. Desse modo, 0s governantes vao agir, constantemente, nao tan-
to, ou ndo somente, na base de estratégias ligadas, por exemplo, a legalidade ou a
racionalidade, mas, sobretudo, a oportunidade, ao respeito tatico do que pensa e
quer o povo. Essa elevacdo dos valores oferecidos pelo Destinador tem, as vezes,
uma func¢do declaradamente estratégica, enquanto o /querer/ da Opinido publica
pode ser adotado para justificar comportamentos e decisdes que pessoalmente ndo
se desejariam assumir. Observe-se afirmacdes do tipo:

O ministro da Justica declara que é contra a pena de morte, mas que é preciso manté-la
porque a opinido é favoravel a ela (“Le Monde”, 8-9 de outubro de 1978).

Eu ndo anunciara que a liberagdo dos precos industriais se faria em algumas semanas para
n&o inquietar a Opinido publica, declarou Monory, ministro da Economia (“Le Monde”, 11 de agos-
to de 1978).

Neste quadro, a Opinido publica assume um papel especular aquele do man-
dante, tornando-se juiz da agdo politica. Assim:

Segundo o projeto de lei basica sobre as coletividades locais, o prefeito seria responsavel
diante dos tribunais administrativos da legalidade de suas decisdes e, diante da opinido publica

local, de sua oportunidade. (Le Monde”, 29 de novembro de 1978).

2°) Complementar é a posicdo na qual a Opinido publica assume o papel de
Nao-anti-destinador. Neste caso, a classe politica assume uma postura de desafio

15. A proposta de articular a nocéo de Destinador segundo o quadrado semiético se encontra em Greimas
(1976).
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nos confrontos daquele que deveria ter sido o proprio Destinador, o qual podera se
apresentar como tal s6 em determinadas condi¢@es. Assim, pode acontecer que 0s
governantes fagam referéncia a uma espécie de Meta-destinador, como por exem-
plo a Nagdo, que por sua vez fornece os proprios valores & Opinido. Dai uma espécie
de cadeia:

O dever dos que a nagao escolheu para governar ndo € seguir cegamente a opinido publica,
mas orienta-la, precedé-la, até mesmo [...] violenta-la (“Le Monde”, 15-16 de outubro de 1978).

Ou pode acontecer simplesmente que se revele necessario destacar a vontade da
opinido, todavia reconhecendo a importancia e, portanto, a necessidade de educa-la:

[M. Rocard] é um dos raros, em seu partido, a desafiar a impopularidade repetindo incansa-
velmente que as leis da economia tém sua propria l6gica (“Le Figaro”, 13 de outubro de 1978).

Se, no primeiro caso, enfim, estdvamos no reino de uma espécie de mistica
social, segundo a qual se obedecia cegamente a uma figura de quem se aceitava a
indiscutivel superioridade, aqui estamos, ao contrario, no &mbito de uma pedago-
gia politica, onde — correndo os (calculados) riscos da impopularidade — coloca-se
0 objetivo de “esclarecer” uma Opinido publica substancialmente incompetente so-
bre a base de valores outros:

0 pais dorme num sonho. E preciso fazé-lo sair dele antes que este sonho se torne um pesa-
delo [...] O governo ndo tem a coragem de dizer claramente que o tempo da facilidade ja passou
[...] O dever premente [dos poderes publicos] é, doravante, o de esclarecer a opinido (“Le Monde”,
27 de outubro de 1978).

Assim, seja no primeiro, seja no segundo caso, o Destinador é tido em absoluta
consideracao pela classe politica, que confia o sentido da prdpria acéo a esta figura
téo abstrata quanto superior: “Também quando a opinido cessa de ser considerada
a Unica fonte de saber sobre os valores, revelando-se, ao contrério, ‘naturalmente’
predisposta ao erro, [ela] fica também susceptivel de ser reconduzida a ‘verdade’ e
de voltar a ser [...] a instancia competente para estreitar com o sujeito politico uma
relacdo de ajuda fundada na partilha do ‘verdadeiro saber” (Landowski, 1989: 45
tr. it.). Estamos, portanto, no interior das narrativas do tipo apologético, onde a
pratica politica esta amplamente justificada pelo discurso que versa sobre ela—um
discurso que, como dissemos acima, pode ser entendido exatamente por esse moti-
vo como uma forma mais sutil e mais eficaz de agéo politica.

77



3% Os outros dois casos sdo diametralmente opostos: quando a Opinido publi-
ca torna-se ndo mais o Destinador do Sujeito operador, mas o seu Anti-destinador
e, dessa forma, a portadora de valores por este contrariados, as coisas assumem
uma outra perspectiva. Da apologia passa-se a aberta denuncia da acdo da classe
politica que, demagogicamente, engana a Opinido, ou, no melhor dos casos, afron-
ta-a, manipulando-a.

Naquilo que diz respeito ao engano, eis um exemplo entre tantos:

Vérias organiza¢fes do mundo judiciario reuniram-se[...] para denunciar [0] condicionamen-
to da opinido contra a defesa, capaz de justificar uma concepgéo autoritéria da justica [...] Depois
do condicionamento da opinido publica, assistiremos amanhd a perseguicdes disciplinares (“Le
Monde”, 25-26 de junho de 1978).

Mas trata-se sempre efetivamente de uma denudincia? Ao observarmos bem, as
coisas s40 um pouco mais complexas. Segue um raciocinio deste tipo:

J& que os juizes da aplicacdo das penas sdo tidos como demasiado inexperientes e demasiado
progressistas [...] reduzir-se-a o seu poder [...] Qualquer projeto [de lei sobre a execucao das penas]
inspira assim [...] a desconfianca em relacéo a justica e a complacéncia para com a fragéo repres-
siva de uma opinido publica mal informada [...] Em Gltima anélise, trata-se apenas de uma opera-
cdo politica. O projeto € destinado tdo somente a dar aos seus autores, diante de uma opinido
publica amedrontada, os tragos da firmeza (“Le Monde”, 4 de outubro de 1978).

Analisando bem, a argumentag&o é muito sutil: de uma parte critica-se o com-
portamento da classe politica que, para dar de si uma imagem de firmeza, reduz o
poder dos juizes, aprovando uma lei sobre a execucdo das penas: de outra parte,
porém, a classe politica ndo age com base em decisGes proprias, mas somente para
agradar uma Opinido publica (ou uma “parte” dela) que é “repressiva” (no plano
pragmatico), “desinformada” (no plano cognitivo) e “amedrontada” (no plano pas-
sional). Em outros termos, que outra coisa teria podido fazer realmente o governo?
Teria podido — recorrendo a um fazer pedagdgico como aquele antes evocado —
modificar uma Opinido tdo radicada em todos os planos, negando o seu papel nar-
rativo, transformando-a de Anti-destinador em Nao-anti-destinador? Como con-
seqliéncia, “o demagogo é culpado somente pela metade” (Landowski, 1989: 47 tr.
it.), dado que a Opinido revela-se mais uma vez como o grande manipulador do
Poder, a sua eterna justificacdo.

4% O quarto e Gltimo caso confirma o dominio absoluto da Opinido no discurso
politico. Aparentemente, no momento em que a Opinido publica assume a funcao
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actancial do N&o-destinador, encontramo-nos diante de uma situacéo enfrentada
pela classe politica com as mesmas armas geralmente usadas, alegando motivacoes
e valores de outra natureza (racionalistas, legalistas, nacionalistas, religiosas, etc.)
Assim, a classe politica e a Opinido se enfrentam como dois sujeitos adversarios,
ambos dotados de /poder/, no plano pragmatico. Mas, com efeito, trata-se de um
confronto de resultado relativo. Escreve Landowski:

A relagdo das forcas em presenca é tdo desigual que o resultado de um tal afrontamento nao
d& margem a davidas. De fato, tudo sucede como se transformar o ‘Poder’ no adversario declarado
da Opinido publica ndo tivesse outra razéo de ser, do ponto de vista narrativo, sendo ilustrar, pelo
apodlogo de uma luta perdida de antemao, a existéncia de uma relagdo fundamental de domina-
céo exercida pelo actante social Opinido publica sobre qualquer outra instancia politica individu-
alizada (governo, assembléias, partidos, etc.). Dai a “forca incoercivel” infalivelmente atribuida &
opinido publica, assim que ela aparece em posi¢do de ndo-destinador (Landowski, 1989: 48-49 tr.
it. modificada).

Duas formas de totalidade

Para compreender realmente o0 mecanismo profundo que rege o discurso poli-
tico moderno, é preciso ter claro que esta “forca incoercivel” da Opinido publica,
exercida nos confrontos da classe politica, ndo conduz a uma forma qualquer de
democracia. Nao estamos, de fato, na presenca de um povo que dita as proprias
idéias e os proprios valores aos governantes que, de seu lado, executam-nos. Como
ja assinalava o esquema do modelo teatral que trata da distingdo entre os varios
espagos cénicos, ja nos encontramos diante de uma fundamental distingdo: aquela
entre o publico, de um lado, massa amorfa de puro valor numérico, e a Opinido
publica, de outro, entidade formada através de uma série de caracteristicas. Em
outros termos, o discurso politico, construindo as proprias formas espetaculares,
distingue duas instancias diversas, separando 0 momento da decisdo eleitoral da-
quele da pressao politica sobre os grupos dirigentes. Dai afirmagdes como:

Durante os trés anos, o chefe do Estado ndo devera tratar com os eleitores, mas com a opi-
nido, relevada pelas pesquisas dos institutos e expressas pelos jornalistas. E a esta que ele se dirige
[...] (“Le Monde”, 16 de junho de 1978).

Assim, os eleitores estdo na platéia, onde, na melhor das hipdteses, assistem ao
gue acontece no palco (e na orquestra), exceto quando se exprimem ciclicamente,
no chamado segredo da urna, como totalidade partitiva, ou seja, como conjuntos
de individuos nominaveis nos termos de simples porcentagem. A Opinido publica,
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ao contrario, entre a platéia e o palco, manifesta-se, de fato, como uma sub-repticia
transformacéo da totalidade partitiva do publico em totalidade integral, ou seja,
como um verdadeiro “actante coletivo” com caracteristicas internas proprias'. Lo-
gicamente, é como se a Opinido publica, por existir no discurso, indicasse a pressu-
posi¢do de um percurso transformativo deste tipo (que fica de todo implicito, se
n&do absolutamente escondido):

Cidadao Publico
Unidade integral Totalidade partitiva
050"
Totalidade integral 3 Unidade partitiva
Opinido publica Eleitores

No discurso politico, o cidadao, unidade integral, esta antes de tudo transfor-
mado em unidade partitiva, reduzido a eleitor que existe e age enquanto simples
entidade, nimero. Em segundo lugar, mesmo enquanto eleitor, ele tem sentido so-
mente na massa dos outros eleitores, existe como nimero entre 0s nimeros, por-
tanto, como coletivo. Enfim, é este 0 movimento fundamental. A totalidade partitiva
dos eleitores, para continuar a exercitar um papel qualquer no teatro politico, deve
delegar o proprio e efémero poder a uma entidade rica de caracteristicas préprias,
ou seja, a uma totalidade integral.

Assim, a Opinido publica nasce como ldgica e implicita negagéo do publico,
com um movimento que se revela e, a0 mesmo tempo, se esconde, apresentando
como resultado de uma afirmacdo (“reivindicamos a palavra”) o que, em efeito, é
resultado de seu total e calculado cancelamento. A Opinido publica néo é, portan-
to, a expressao politica do cidaddo como unidade integral, a entidade semi-institu-
cional que da voz a chamada sociedade civil, mas o resultado de um complexo e
sub-repticio trabalho de cancelamento do mesmo cidadéo, que néo so6 é reduzido a
entidade partitiva, mas é até privado do Unico poder que Ihe restou: o do voto.
Quem diz agir em favor (ou falar em nome) da Opinido publica, elevando-se a pala-
dino do povo, perpetua esta dupla remocéo, agindo como silencioso monopolizador
de /poder/ puro.

16. Retomamos este esquema de construcéo do actante coletivo de Greimas (1976).
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Porta-voz e publico

Inscrevem-se aqui 0s Ultimos elementos do esquema cénico: os porta-vozes da
Opinido publica e, especularmente, os seus destinatarios. Assim como 0 coro para
se exprimir tem necessidade de um corifeu que fala por ele, do mesmo modo a
Opini&o publica tem os seus porta-vozes, actantes enunciadores que se manifes-
tam de varios modos. Mas ela possui também os seus ouvintes, actantes enunciata-
rios, de qualquer modo presentes no interior do discurso. Passamos assim do terre-
no da narrativa enunciada aquele do discurso enunciativo: quem fala em nome da
Opinido publica? E a quem é dirigido o seu discurso?

Para aquele que observa o sujeito que fala em nome da Opinido publica, ndo é
tdo importante a pessoa que efetivamente toma a palavra (jornalista, politico e,
hoje, poderiamos acrescentar também: juizes, apresentadores de TV, esportistas)
quanto o fato mesmo de fazé-lo. Assumir para si o papel de porta-voz da Opinido
tem, de fato, uma série de significados bem precisos. Antes de tudo, é um conotador
de carater politico: “a mo’ di boutade — diz Landowski (1989: 49 tr. it.) — ter-se-ia
tentado dizer que é ‘politico’ aquele que fala em nome da ‘opinido publica’ . Em
segundo lugar, invocar a Opinido € um movimento estratégico voltado contra os
adversarios para obriga-los a fazer (ou a ndo fazer) alguma coisa, evocando o juizo
que a mesma Opinido podera ter daquela sua acéo (ou da falta de acdo): “faca-se
(ou ndo se faca) assim, a Opinido publica pensara que...”. Em terceiro lugar, tornar a
chamar a Opini&o publica é atribuir um Destinador & propria a¢do politica, escon-
der o recurso a uma entidade pseudo-empirica € uma substancial auto-legitimacao
do préprio poder: “faco assim porque € assim que quer a opinido publica”

Tudo isso tem alguns reflexos precisos também do ponto de vista do enuncia-
tario do discurso politico, aquele ao qual o discurso é dirigido — e que é, ainda uma
vez, a Opinido publica. Assim como o coro tragico, este actante narrativo nédo se
propde s6 como um sujeito participante da acéo politica (Destinador nas suas Vari-
as formas logicas); no mais, ele conserva sempre, por assim dizer, as proprias ori-
gens, ou seja, o fato de que se trata de um delegado do publico e, portanto, é sem-
pre e todavia destinatario da cena feita pela classe politica. Esta fora disso um es-
qguema implicito do tipo: “Eu falo a vocés que me destinaram a...” Assim, esta
assegurada a Opinido publica uma funcéo especular: “vendo que a Opinido mani-
pula os governantes (ou é por eles manipulada), os espectadores — os governados
— tornam-se, de um certo modo, as testemunhas do seu préprio papel no desen-
volvimento da ‘histdria’ que esta por se cumprir” (Landowski, 1989: 51-52 tr. it.).
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A manipula¢do oculta

Fecha-se dessa forma o cerco desenhado pelo discurso politico ao redor de si,
indispensavel para se assegurar coeréncia e credibilidade, mas, sobretudo, para auto-
afirmar-se como Unica maquina capaz de fazer funcionar a si mesma, dando-se
regras necessarias e suficientes. Revelam-se miopes, neste quadro, as ciclicas la-
mentacGes sobre o extra-poder da Opinido publica na politica contemporanea, ou
vice-versa, sobre a manipulagdo que os media exercem sobre ela. Estas criticas, ob-
serva Landowski, sdo as duas faces da mesma moeda: discutindo sobre as conse-
qliéncias da acdo da Opinido, ou sobre aquilo a que ela esta sujeita, esse género de
criticas ndo coloca absolutamente em discussdo a existéncia empirica da mesma
Opinido.

Ao invés de discutir sobre a manipulagao exercida ou sofrida pela Opinido publi-
ca, € necessario refletir sobre o fato de que ela institui a sua propria existéncia
sobre uma precedente forma de reificacdo, sobre a transformacdo de uma entidade
imaginaria em entidade real. Haveria, enfim, sob a manipulagdo manifestada da
Opinido (da qual falam continuamente aqueles mesmos media que a colocam em
acdo), uma manipulagdo oculta, que tanto mais funciona quanto menos é notada.
Todo o sistema teatral sobre o qual se rege o discurso politico tem como objetivo
principal a auto-legitimacéo do Poder por meio do recurso da Opini&o publica, per-
sonagem ficticia, todavia extremamente eficaz do ponto de vista comunicativo.

Insere-se, aqui, a eventual funcéo vigiadora — se ndo critica — da andlise socios-
semidtica que, mesmo se propondo a conservar um olhar de tipo descritivo, ndo
pode se eximir, em determinadas circunstancias, de exprimir um juizo de valor so-
bre o que descreve:

Deste ponto de vista, ndo faz grande sentido condenar a influéncia oculta que os discursos
de massa exerceriam ‘sobre a opinido publica’, que ndo é, em suma, mais que um artefato da
linguagem; em compensacéo, a propria construgao e o emprego de tal artefato increvem-se entre
estratégias que, estas sim, pertencem — num segundo grau — a ‘manipula¢do das multiddes’
(Landowski, 1989: 53 tr. it).

O SENTIR EM POLITICA

Essa reconstrugdo dos mecanismos semidticos profundos que regem o discurso
politico tem sido conduzida sem referéncia alguma ao plano semantico concreto
deste mesmo discurso, aquela que um linglista como Hjelmslev teria chamado
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“substancia do contedido” (Hjelmslev, 1943). Coerentemente com a elaboragéo so-
ciossemidtica — que visa reconstruir as condi¢des de possibilidade dos fendmenos
sociais e ndo analisa-los diretamente —, a hip6tese de Landowski acerca da fungéo
discursiva da Opinido publica ndo levou tanto em consideragdo realidades politicas
singulares mais ou menos recentes quanto o sistema I6gico do tipo narrativo que,
em geral, as institui. Neste sentido, trata-se de um modelo de natureza hipotético-
dedutiva que pode ser eficazmente empregado na analise social. Colocam-se, po-
rém, duas ordens de problemas, estritamente ligados entre si, que nos levam a
aprofundar a nossa investigacéo.

O primeiro é relativo as capacidades heuristicas desse modelo em relagdo as
dinamicas politicas atuais. Que tipo de utilidade conserva hoje a metafora teatral
na explicagdo dos fendmenos politicos? Que papel desempenha no seu interior a
Opinido publica enquanto personagem? O discurso politico contemporaneo faz
ainda referéncia a esta ambigua figura que é um pouco Destinador e um pouco
Destinatario, ou prefere recorrer a mecanismos semiéticos de outro tipo? N&o obs-
tante a Opinido publica esteja ainda hoje bastante presente no discurso politicoY’,
parece que as atuais estratégias comunicativas da politica colocam em agéo meca-
nismos semioticos que ultrapassam a questdo da auto-justificacdo do Poder. Se tam-
bém as pesquisas — perenemente invocadas — continuam a manter o seu papel de
Destinador manipulador e julgador da atividade politica, é bastante evidente que
nem todo jogo politico é jogado hoje em funcéo delas (ou, o0 que é 0 mesmo, que a
sua funcdo é de tipo muito diverso). Mais do que fazer referéncia a instancias de
tipo légico-cognitivo, parece que hoje a prética politica leva em consideracéo pai-
x0es difusas, formas de afetividade imediata, coletividades que se agregam em fun-
¢ao de sentimentos partilhados, forgas que lutam em nome dos humores do mo-
mento, sem nenhuma necessidade particular das figuras dos Destinadores superio-
res criados ad hoc para legitima-las.

Essa série de perguntas é justificada pela ébvia exigéncia de uma melhor com-
preensdo da atualidade e também por razdes de ordem mais geral. Se a teoria da
narratividade se apresenta como um eficaz instrumento para a construgdo de mo-
delos de explicagdo dos fatos humanos e sociais, € muito provavel que ela exija
algumas interrogaces metodolGgicas e alguns ajustes conceituais. Por exemplo:
estamos certos de que a subjetividade, seja ela individual ou coletiva, constroi-se
somente através de um percurso narrativo pensado como uma série progressiva de
aquisicdes de modalidades de agdo, o qual, gragas ao confronto com um Anti-su-

17. Como mostrou, entre numerosos exemplos possiveis, 0 artigo do “La Stampa” citado anteriormente.
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jeito, leva a uma realizacdo final do Sujeito e & sua consequiente sangdo por parte
de um Destinador social? E suficiente pensar os programas narrativos dos Sujeitos
como condensadores de a¢des buscando a juncdo com Valores predeterminados
inscritos em Objetos varidveis? Em outros termos: que peso tem a componente
afetiva na construgdo do sentido (na existéncia humana, na sociedade, na politi-
ca)? E quanto, nesta componente afetiva, é de natureza cognitiva e quanto é de
natureza sensorial? Até que ponto, enfim, a subjetividade (individual ou coletiva) é
resultado de uma atividade ldgico-racional como é um programa narrativo e até
que ponto se instala em um corpo préprio (individual ou coletivo) do qual é preciso
explicar a articulacdo e o funcionamento? E, enfim, em que termos é possivel falar
do “corpo” de uma subjetividade coletiva sem recorrer de forma inadequada a uma
argumentacdo vagamente metafdrica construida em referéncia ao corpo individual?

H& tempos a pesquisa semidtica coloca-se estas questdes, procurando integrar
os modelos da teoria standard (de tipo racionalistico-narrativo) com categorias e
métodos do tipo patémico e estésico, mais sutis e talvez mais fugazes, mas certa-
mente necessarios para uma mais nitida explicacdo dos fendmenos sociais®®. Nao
aqueles altimos da sociedade e da cultura contemporaneas, 0s quais, por sua vez,
parecem manifestar uma forte tendéncia para a afetividade, as paixdes, a sensoria-
lidade, o corpo — tendéncia que se entrelaca e se reforca, & primeira vista parado-
xalmente, com aquela, também atual, para a imaterialidade, o conhecimento, a
comunicacao.

Humores difusos

De resto, se bem observado, ja analisando o discurso relativo a Opinido publica,
emerge de modo bastante evidente uma forte presenca da passionalidade no uni-
verso politico. Landowski (1989: 32-33 tr. it.), ressaltando a natureza onipresente
da narracdo politica (gragas & qual o enunciador entra sem dificuldade na “cabe¢a”
das suas personagens), citava alguns exemplos ligados a dimenséo afetiva da sub-
jetividade:

18. A bibliografia a mencionar sobre este assunto seria muito ampla. Assim, cf., a0 menos, sobre as
paixdes, Greimas e Fontanille (1991), Fabbri (1998), Marrone (1998). E, sobre a sensorialidade, Greimas
(1987), Marrone (1995a), Marrone (org.) (1995b), Landowski (1996), Landowski, Dorra e Oliveira (orgs.)
(1999). Para uma sintese sobre as questdes relacionadas ao passional e ao estésico nos estudos se-
midticos, cf. Fabbri (1998, 2000). Uma proposta de sistematizagéo dessa nova perspectiva dos estu-
dos semi6ticos estd em Fontanille e Zilberberg (1998) e em Fontanille (1998).
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[A situagdo politica] gera uma angustia manifestada na opinido publica (“Le Monde”, 17 de
outubro de 1978).

A opinido [...] sente confusamente que isto ndo pode durar muito (“Le Monde”, 19 de no-
vembro de 1978).

E assim que o acontecimento tem sido percebido pelo conjunto da opinido (“Le Figaro”, 11 de
abril de 1978).

A opinido publica repreende profundamente, vocés sabem bem, o desejo de [...] (“Le Monde”,
28 de fevereiro de 1977).

Ora, além da pergunta (de qualquer modo pertinente) acerca da maneira como
0 comentarista ou politico de plantdo podem conhecer a “interioridade” da perso-
nagem da qual falam, resta o fato — central — de que, segundo o discurso politico,
a Opinido publica possui especificos estados de &nimo: condi¢do passional que é
levada em constante e adequada consideracéo pelos sujeitos da agéo politica e que,
do ponto de vista tedrico, precisa se justificar. E de se perguntar, por exemplo, até
gue ponto este incremento do coté passional da Opinido publica ndo termina por
cancelar de todo a propria idéia de “opinido”, isto &, a idéia de um produto cognitivo
fundado em processos que, de tao fracos, sdo de natureza l6gico-inferencial (“se...
entdo”). Mas, sobretudo, é necessario perguntar-se até que ponto o emergir da
afetividade e da corporeidade no discurso politico ndo transforma (ou, principal-
mente, ndo anula) aquele papel de mediagdo entre publico e classe politica que,
como vimos, é exercido pela Opinido publica®®. Parece emergir, enfim, junto a figu-
ra narrativa-cognitiva da Opinido publica, aquela estético-estésica do Corpo politico.

Formas de popularidade

0 mesmo Landowski tem enfrentado o problema, propondo uma implicita, mas
substancial mudanca, no modelo teatral proposto por ele proprio (Landowski, 1997:

19. Também os soci6logos tém discutido o problema da forte transformacédo da Opinido publica na
cultura contemporanea, insistindo porém, mais do que outros, sobre o papel que os media e as
novas tecnologias da comunicacéo tém tido nesta metamorfose (e, substancialmente, mantendo o
discurso no interior de uma dimens&o somente cognitiva): “Se a opinido publica tradicional foi um
‘sujeito’ de mediacéo entre Estado e sociedade, emanagdo de um publico burgués especifico, esta
opinido publica efetivamente n&o existe mais. A ‘neo-opinido publica’ € mais um ‘lugar’ de intera-
¢éo sociocomunicativa, onde convivem problemas e interpretagdes dos eventos e onde a molecular
presenca dos media apdia e integra as opgdes diretamente sociais” (Cristante, 1999: 133-134).
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219-244). Para compreender a articulagdo profunda da politica contemporénea, so-
bretudo em relacdo ao fenbmeno da construcdo da popularidade, ele organiza a
metafora do espetaculo politico e propde a seguinte triparticdo do espago cénico:

cada ator (...) pode procurar tornar-se visivel, reconhecivel e possivelmente ‘améavel’, em cada caso
presente ao seu publico, representando trés vezes (...): em primeiro lugar se fazendo ver no palco,
no exercicio de um papel funcional inscrito no interior de uma trama narrativa ou de uma acéo
institucionalmente circunscrita e programada antecipadamente; em seguida, intervindo no espa-
¢o da platéia, enquanto participe de uma interacéo vivida em estreita unido com os espectadores;
e, enfim, mostrando-se na cidade, como individualidade pronta a revelar, diante de uma audién-
cia, a mais ampla possivel, a autenticidade da sua pessoa atrds da mascara da sua fungdo
(Landowski, 1997: 227 tr. it.).

Como se vé, em relagdo ao esquema da tragédia antiga precedentemente ado-
tado, as coisas sdo bastante diferentes. Antes de tudo, desapareceu a area interme-
diaria da orquestra e, com ela, as personagens mediadoras da Opinido publica e de
seus porta-vozes. Em segundo lugar, surgiu um novo territorio, aquele da cidade,
onde a teatralidade é, a primeira vista, negada para ser sub-repticiamente reafir-
mada. Dai 0 esquema:

“teatro” “ndo-teatro”
\
/ \
\

palco (orquestra) platéia cidade

Nestes trés espacos — palco, platéia, cidade — determinam-se trés diferentes
modos de representacao e trés consequentes tipos de relacdo com os espectadores,
e produzem-se trés diferentes formas de popularidade do politico. Evidencia-se
assim o fato de que o termo “popularidade” pode significar — segundo a acepcao
em que é usado e, portanto, no contexto no qual ocorre — seja ‘notoriedade’, seja
‘familiaridade’, seja ‘simpatia’

No palco, tudo se desenvolve segundo as regras tradicionais do espetaculo po-
litico. Ha um ator, ou uma série de atores, que representa roteiros mais ou menos
preestabelecidos, assumindo papéis pré-fixados em fungdo de um publico que, es-
condido e silencioso, esta ali para assistir ao espetaculo, tornando-o, por assim
dizer, real, ou seja, significativo, sensato. Constitui-se deste modo uma espécie de
complementaridade entre atores e espectadores, palco e platéia, que se estabelece
por um implicito pacto preliminar sobre a credibilidade daquilo que acontece, e
redunda em uma espécie de comunhéo de inteng¢des e de sentimentos entre todos

86

GIANFRANCO MARRONE

2001

2

n.

galéaxia



OYINIdO Va

0dd0d OV VvOll8anNnd

odJll]il0d

eixe|eb

‘u

4

T00¢

0s sujeitos em jogo. Nesse quadro, o ator tem vida dificil, uma vez que, terminado o
espetaculo, ndo “se entrega” ao préprio publico, continuando a representar em cada
momento e situacdo. Do mesmo modo, o politico que se coloca como simples ho-
mem de acéo, visando uma popularidade como justa recompensa dos resultados
do seu fazer, acaba por se apresentar como obstinado e fastidiosamente decente:
vivendo o seu ser no palco em termos de representacdo institucional, o homem de
acdo acaba por negar o fato inegavel de ser, precisamente no palco, astro represen-
tando diante de um publico, de redobrar, portanto, a representatividade politica
com uma representagdo dramaturgica de si mesmo.

Por esse motivo, os sistemas chamados democréaticos acabam por desembocar
em um teatro politico, e o principio de representagdo se transforma em uma ideo-
logia do espetaculo do Poder. O politico, neste quadro, em fungdo de querer man-
ter um posicionamento formal e cerimonioso, destacado e ativo, ultrapassa o limi-
te do palco e vai até a platéia, alcangando os proprios espectadores e propondo a
eles uma dupla identificacdo: de um lado ele se “abaixa” ao nivel do publico, reve-
lando-se como um deles, mas, de outro, é o publico a “elevar-se” até ele, a identifi-
car-se misticamente com a sua esséncia ideal. Dai a segunda forma possivel de po-
pularidade, aquela do her6i mediador. Esta figura — lembra Landowski — emerge,
sobretudo, em periodos de crise de confianga nos valores politicos e estabelece-se
mais que num contrato cognitivo (de natureza ideoldgica ou pragmatica) com o
povo, numa espécie de alianca sagrada, baseada em sentimentos partilhados, em
impressfes comuns, em simpatias e antipatias instintivas. Se, de certa forma, o he-
roi mediador possui ainda alguns programas de a¢éo e, para afirma-los, vai a pro-
cura da aceitacdo popular, de outra forma, essa popularidade esta desconectada
daqueles mesmos programas e funda-se mais numa familiaridade, numa crenca ins-
tintiva do povo em relacédo as suas capacidades.

Assim, se 0 homem de acgdo é uma figura que se dirige, indiretamente, a um
publico politicamente competente e, portanto, substancialmente a uma certa for-
ma de Opinido publica, o her6i mediador tem diante de si (alias, em torno de si)
diretamente o publico, entendido ndo mais como uma totalidade partitiva, colecao
numérica de individuos, mas como uma forma patémica e estésica da totalidade
integral. Em outros termos, enquanto a figura da Opinido publica era produzida,
como vimos, mediante uma série de passagens logicas (unidade integral — unidade
partitiva — totalidade partitiva — totalidade integral), o pablico na platéia em meio
ao qual se mistura o herdi mediador é um actante coletivo do tipo ndo-l6gico e
ndo-narrativo. Trata-se, nesse caso, de uma espécie de massa organica, de Corpo
politico que vive em unissono paix8es e sensacdes, que se coagula e se transforma
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constantemente, a partir ndo de valores mais ou menos utilitarios, mais ou menos
ideais, mas por formas relativamente casuais de “condu¢do” frente ao mundo, aos
homens, as coisas.

Desse modo, a comunhd&o dos espectadores entre eles e deles com a persona-
gem-herdi cumpre-se numa dupla dimensdo: aquela do fazer, pela qual o heréi
propde os termos de uma aventura que o transcende e que diz respeito a integrida-
de do publico (a Nagéo, o Povo, o Pais, etc.), ao qual justamente a propde; mas,
sobretudo, aquela do ser, que diz respeito aos modos especificos (tematicos, figu-
rativos, sensoriais, afetivos) para os quais e com 0s quais esta aventura pode ter
lugar. Personagens como De Gaulle ou Churchill sdo, deste ponto de vista, 0 exem-
plo perfeito do her6i mediador que, para superar momentos politicos particular-
mente dificeis, ndo pode fundar a propria atividade somente sobre o plano da inte-
ligibilidade mais ou menos partilhada, mas tem necessidade de aproximar-se tam-
bém e, sobretudo, daquele da intersensorialidade, onde cada individuo renuncia a
propria unidade para fazer parte de um Corpo politico coletivo que experimenta
sentimentos de admiragdo incondicional pelo préprio lider.

Mas sdo periodos histéricos relativamente breves, nos quais se vive o entusias-
mo coletivo do momento para voltar logo a rotina da cotidianidade, quando néo,
diretamente, & insatisfacdo ou & indiferenga aos confrontos dos valores sociais e
politicos. Dai a terceira forma de popularidade, aquela pela qual o ator-politico
deixa o teatro, seja o palco ou a platéia, para dirigir-se a cidade e, a primeira vista,
tornar-se homem entre os homens, agora sem mais aquela aura de superioridade
que lhe era atribuida ora pelo seu fazer, ora pelo seu ser. Na cidade, o ator deixa de
representar para afirmar a propria autenticidade; mas se trata de uma autenticida-
de s aparente, uma vez que, na cidade, o ator representa o cessar de representar,
representando agora o papel do homem auténtico. Jogando ainda com as palavras,
poderiamos dizer que o ator assume a mascara daquele que tirou a mascara, reve-
lando uma face que é o simulacro de uma face qualquer, ainda a mais irreal das
mascaras usadas em cena.

E aquilo que ocorria, segundo Barthes (1957: 15-17 tr. it.; 1998: 60-74), aos
homens do teatro francés dos anos cinquenta fotografados no célebre estudio
Harcourt. A imagem do ator presente naquelas fotografias é exatamente aquela do
“ator em descanso”, que abandona provisoriamente as poses do oficio para mos-
trar-se ao mundo por aquilo que efetivamente é. Mas se trata de uma imagem to-
talmente construida, seja no plano da expresséo (com expedientes técnicos, como
a angularidade do enquadramento, o corte de trés quartos ou a luz difusa), seja no
plano do contedido (com uma sistematica inversdo dos sinais de representacao).
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Passando do “palco” para a “cidade”, o ator do Harcourt abandona paradoxalmente — neste
movimento de aparente verdade — todos os sinais da realidade para recuperar aqueles da mais
radiante idealidade: no palco, bem produzido, estruturado, corpdreo, a pele carregada de maquia-
gem; na cidade, nivelado, simples, o rosto polido pela virtude, tornado leve pela luz difusa do
estadio Harcourt. Sobre o palco, as vezes velho, certamente manifestando uma idade; na cidade,
eternamente jovem, fixado para sempre no vértice da beleza. Em cena, marcado pela materialida-
de de uma voz impostada, musculosa como as panturrilhas muito grossas de uma bailarina; na
cidade, idealmente silencioso, isto €, misterioso, cheio do segredo profundo atribuido a toda bele-
za que nao fala. No palco, enfim, comprometido pela necessidade em gestos triviais ou heroicos,
porém eficazes; na cidade, reduzido a um rosto limpo em cada movimento [ibid.].

Parece claro, entdo, 0 motivo pelo qual o ator-politico que deixa o teatro para
dirigir-se a cidade ¢ aquilo que Landowski chama a vedete, figura criada pela ativi-
dade cosmética do marketing politico, portanto, uma personagem construida para
colocar-se como natural, cotidiana, comum. No tocante a natureza politica (seja ela
lingistica ou de outro género), é o efeito de sentido de uma complexa e dissimula-
da atividade produtiva, ndo a manifestagcdo espontanea de um ser que se mostra
como efetivamente é. A vedete politica, neste sentido, ndo tem outro propésito se-
ndo o de criar um novo espaco de visibilidade, um outro cenario onde exibir as pré-
prias performances, uma ribalta — paradoxalmente — mais “intima”, menos “formal”,
ou seja, no final das contas ndo consumida ainda pelas performances precedentes.

Querendo ressemantizar a prépria imagem, o politico acaba assim por se subor-
dinar as leis da mudanca continua tipicas do mercado e, sobretudo, da moda?®. A sua
identidade, tanto transitéria quanto estetizada, ndo derivard mais de uma estraté-
gia de oposi¢do com os adversarios ou de um percurso por etapas em vista de uma
realizagdo (como teria sido segundo uma légica da narratividade). Ela derivard, ao
contrério, do conseguir viver um determinado ritmo regulado pela mudanca:

Querer a mudanca, aceita-la, vivé-la, deseja-la, ndo significa somente tomar posigao diante
das coisas que mudam, ou que se quer que melhorem; é também escolher uma maneira determi-
nada de viver o préprio devir; trata-se, de um certo modo, de colocar-se em condi¢do de conten-
tamento quanto ao tempo presente — qualquer que seja a duragdo —, percebendo a si mesmo
como imediatamente inscrito no movimento do momento que passa, como parte integrante do
desenvolvimento de uma atualidade vivida em comum com outros e, por isso mesmo, também (...)
como efetivamente presente a si mesmo. Deste ponto de vista, a mudanca esperada, desejada,
assumida, torna-se, paradoxalmente, produtora de identidade. Aderir a isso (... é talvez (...) um
dos modos mais elementares de afirmar a propria existéncia, seja em relagdo a si mesmo, seja

20. Sobre este ponto cf. Landowski (1997:113-151), onde se propde um paralelo entre as leis sociais da
moda e aquelas da atual politica.
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diante dos outros. Significa mudar, se ndo a existéncia, em cada caso, o sentido da prdpria vida
(Landowski, 1997: 115).

Mas a vedete ndo € a Unica forma de popularidade procurada pelo ator-politi-
co chegado a cidade. Seu oposto especular, que joga portanto 0 mesmo jogo, € 0
bufao, personagem que constréi a propria imagem na base de uma estética do feio,
de uma ideologia da aversdo e do escarnio. O buféo é o politico que se apresenta
como o anti-politico, a exemplo do comico Coluche ou da porno-star Cicciolina,
que resolvem se dedicar a vida politica e sdo eleitos para o Parlamento, dando mos-
tra de uma alta dose de cinismo e convocando um publico decepcionado com as
instituicOes politicas em seu complexo. Porém, bufdes, segundo a definicdo dada
por Landowski, seriam também personagens como Le Pen, na Francga, ou Bossi, na
Italia, que propdem uma imagem de si construida por tragos sistematicamente opos-
tos aqueles da vedete estetizada pela cosmética do marketing politico. Enquanto a
vedete, para fingir-se verdadeira, cuida da prépria imagem nos minimos detalhes,
segundo uma estética do conformismo que persegue as mais sutis mudangas da
moda, o bufdo é o punk da politica, aquele que visa a producdo de um mesmo
efeito de real com armas opostas, mas complementares: um look desleixado, uma
atuacdo incbmoda ou inconveniente, um aspecto grosseiro, uma linguagem popu-
lar, sdo alguns dos ingredientes com os quais o clown da politica pode fazer apelo
para construir, com realismo rabelaisiano, a figura da Gltima testemunha de uma
atividade que parece ter perdido toda racionalidade e toda utilidade social: a poli-
tica como arte do didlogo e da gestédo da Coisa Publica.

Actantes e atores

Ao analisar, através deste género de instrumentos semidticos, um exemplo con-
creto de situacéo ou evento politico contemporaneos, sdo necessarias algumas ob-
servagOes a tipologia apenas examinada. Antes de tudo, é importante lembrar que
esta tipologia tem um carater formal, e ndo substancial. Embora ela tenha sido
construida a partir de um corpus jornalistico preciso, sua importancia é dada so-
bretudo pela légica subordinada de tipo narrativo da qual é portadora, pelo fato de
constituir-se como modelo geral para a possivel leitura e a conseqiiente interpre-
tacdo de fendmenos sociopoliticos posteriores. Este modelo se da, enfim, como ta-
bela das condi¢des de possibilidade do fazer politico em geral, como méaquina her-
menéutica capaz de prever fendbmenos ndo necessariamente dados. No fazé-lo,
podera acontecer de reconduzir uma série de personagens politicas concretas a so-
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mente uma destas categorias; mas podera, ao contrario, ser possivel que uma per-
sonagem politica concreta manifeste caracteristicas presentes em mais de uma ca-
tegoria ou, vice-versa, que personagens politicas muito diferentes entre si (por ideo-
logia ou por imagem) tornem a entrar na mesma categoria. Vale portanto o esquema:

Al A2 AB A

LN N

onde A = actante (ou seja, categoria abstrata) e a = ator (ou seja, personagem
concreta).

Assim, por exemplo, uma personagem singular como Charles De Gaulle remete,
em tudo e por tudo, a categoria do herdi mediador (primeiro caso); um politico,
como Silvio Berlusconi, ao contrario, tem certamente em si alguma coisa do heréi
mediador, mas também alguma coisa da vedete (segundo caso), e, na categoria do
homem da acdo, enfim, podem ser colocados atores diferentes como, para ficar
somente na Italia, muitos democratas-cristdos e muitos comunistas da chamada
Primeira Republica. Neste sentido, os resultados da analise sociossemiética pode-
rdo nao coincidir com aqueles de outras metodologias de anélise ou outras discipli-
nas sociais, assim como certamente ndo terdo em particular consideragéo as parti-
Ihas pretendidas como naturais do senso comum. Por exemplo, a tradicional distin-
¢ao entre Direita e Esquerda, eternamente discutida, mas também eternamente
reafirmada por um pensamento politico mais ou menos naif, revelar-se-a ser bem
pouco pertinente aos fins da descri¢do sociossemidtica: enquanto questéo de subs-
tancia, e ndo de forma, ela permanecera de fora da analise das estratégias comuni-
cativas desta ou daquela forg¢a politica, ao menos ndo sendo entendida como um
dos possiveis efeitos de sentido gerados pelo discurso?.

Fica sublinhado, enfim, que essas trés categorias, enquanto formais e enquan-
to ndo exclusivas, ndo apresentam qualquer forma de oposi¢éo entre elas, mas po-
dem pacificamente conviver, ndo s6, como se tem dito, em um Unico politico, mas

21. A recente campanha eleitoral para as elei¢des presidenciais nos Estados Unidos é exemplar deste
ponto de vista. Uma figura politica, como de George W. Bush, é apresentada de modo diverso em
dois diferentes planos. No plano das oposigdes politicas tradicionais, Bush é um candidato do Parti-
do Republicano e faz-se depois promotor de tematicas e valores declaradamente de Direita, opostas
aquelas do Partido Democrata. No plano da construgdo da popularidade, Bush, embora rival do de-
mocrata Clinton, dele absorve multiplas e implicitas sugestdes para a construgao da sua propria
personagem.
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também em uma mesma forca politica, com éxitos de certa relevancia. Assim, por
exemplo, poder-se-ia observar como o chamado Po6lo das Liberdades, que se apre-
sentou nas elei¢Oes politicas italianas de 1994, teve como seus lideres trés persona-
gens semioticamente diversos: Fini (homem de acéo), Berlusconi (her6i mediador e
vedete) e Bossi (bufdo), os quais, pela sua prépria diversidade formal, construiram
todos juntos um sujeito “completo”, diversificado nas suas partes constitutivas, mas
bem articulado no seu interior. Assim, do ponto de vista dos contetdos politicos
efetivos, essa forga politica pode ser considerada incoerente ou absolutamente con-
traditoria (observando-se, por exemplo, que Fini € um convicto nacionalista, en-
quanto Bossi é um federalista radical). Do ponto de vista semiético, ao contrario,
essa mesma forca politica pde em a¢do mecanismos formais de coesdo interna que
podem se revelar particularmente eficazes no plano comunicativo (e, portanto,
politico). Possuir como prdprias partes constitutivas trés figuras diferentes, cada
uma das quais se encarregando de por em acdo uma forma diversa de popularida-
de, resulta ser, enfim, com boa probabilidade, uma arma vencedora.

DOIS REGIMES SEMIOTICOS

Ainda que reconstruidas a partir da extensdo de uma Unica metafora teatral,
as duas formas do discurso politico até aqui ilustradas — aquela que influencia a
Opinido publica e aquela que se liga ao Corpo politico — apresentam, com efeito,
duas naturezas, dois mecanismos, duas légicas diferentes. Em termos técnicos, di-
remos mais precisamente que elas sdo produzidas a partir de dois regimes semidti-
cos distintos?.

A primeira destas formas de discurso politico pressupde um funcionamento de
algum modo institucional da maquina teatral e, portanto, politica. No seu interior,
cada elemento conserva um lugar prdprio, especifico, e exerce uma funcdo que,
mesmo sutilmente ambigua, é em cada caso bem precisa, enderecada a finalidades
predeterminadas e especificas. A auto-legitimagcdo mascarada do Poder é o resulta-
do de uma estrutura semidtica na qual cada elemento é determinado em relacdo
aos outros, na qual cada sujeito age em funcdo das a¢des dos outros. O significado
global de uma méaquina desse tipo é dado pela sua articulagdo interna, pelo siste-
ma de diferencas e de oposi¢des entre as partes que a compdem. Dai a producéo de

22. Estes dois regimes semidticos ja sdo ha tempos objeto de estudo e de discussdo entre os semioticistas.
Aqui seguimos, em particular, Landowski (1997, 1998a, 1998b, 1999, 2000).
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um discurso, por assim dizer, tradicionalmente politico, constitutivamente fecha-
do, ligado & aquisi¢do e ao exercicio de um /poder/ que se converte “na gestdo de
negocios de interesse comum no interior de um Estado (ou, por extensao, de qual-
quer outro tipo de unidade social determinada)” (Landowski, 1998a:34).

Ao contrario, o regime semidtico esta ligado ao discurso que coloca em cena o
Corpo politico. Enquanto a figura da Opinido publica faz referéncia a uma logica
de tipo narrativo e, portanto, a modelos de significacdo de tipo racionalistico e
inferencial, o discurso politico que adota (constroéi, desfruta e transforma) paixdes
e sensacOes parece colocar em agdo fendmenos sociais, de tipo continuo, aparen-
temente privados de articulacdo interna, dificilmente formalizaveis, mas, todavia,
aptos a serem propostos como modelos gerais de explicagdo do mundo. Estamos
no limite da politica tradicional e propriamente dita, as margens das instituicoes e
dos sujeitos politicos encarregados de gerenciar a Coisa publica, contudo, na base
da Coisa publica mesma, nas origens das suas possibilidades de existéncia. Como
imaginar “negoécios de interesse comum” e, portanto, alguma coisa de “publico”,
sem um preliminar sentir em comum, sem um processo profundo de producéo e de
reproducdo continua da sociabilidade? Como pensar — para dizer em termos
kantianos — nas condi¢Ges de possibilidade do universo politico, sendo em termos
de uma bésica, ou seja, afetiva e sensorial, constitui¢do da intersubjetividade?

Retomemos ainda a imagem do teatro. Para funcionar, um espaco cénico deve
ser articulado, deve prever uma série de areas no seu interior nas quais colocar 0s
varios sujeitos que pdem em pratica o espetaculo, que Ihe permitem a existéncia
concreta; os atores, 0 publico e, como no caso do coro, todas aquelas figuras que
fazem a mediacdo entre eles. Mas essa articulacdo, para ser eficaz, deve ser tornada
possivel, isto é, deve pressupor um momento de ndo articulagdo e um sucessivo
momento no qual se coloca em agdo um processo articulatdrio. Para que haja es-
petaculo, é necessario que 0 que acontece em cena seja visto por um publico na
platéia, por alguém que ndo esta no palco. S6 que, antes ainda que tenha lugar
essa experiéncia de representagdo e de contemporénea fruicdo, é necessario que
haja uma separacéo topoldgica entre o palco e a platéia, uma disting&o socioldgica
entre atores e publico, que seja marcada uma diferenca, a qual, por definicdo, colo-
ca o sentido em condi¢des de significar, constroi, neste caso, o significado e o valor
geral da maquina teatral. E necessario que os atores sejam postos em outro espago
em relagdo a platéia, que sejam expostos sobre o palco, prontos para se mostrar ao
publico; e é necessario, ainda, que o publico se sinta mesmo como publico, como
conjunto organizado de individuos que esta I, na platéia, de frente para o palco,
para assistir a um espetaculo, enquanto totalidade integral que se auto-percebe
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como sujeito coletivo que age e sofre em unissono, que vive as mesmas paixdes,
que experimenta as mesmas sensagdesz.

Voltando as duas formas do discurso politico que estamos discutindo — a Opi-
nido publica e o Corpo politico — podemos enfim dizer que a primeira delas se
refaz como regime semiético da significacéo, ou seja, da articulacdo e da desconti-
nuidade; a segunda, ao contrario, prevé um regime semiético do sentido, portanto,
da ndo-articulacédo e da continuidade, o qual, porém, sendo o mais complexo para
formalizar, é o que torna possivel a significa¢do, é alguma coisa que produz a arti-
culagdo, que torna descontinuo o continuo. Um politico que abandona o palco e se
mistura ao publico na platéia, ou que sai do teatro para se dirigir a cidade, é um
sujeito que repudia as instituicdes e as formas politicas constituidas (significagéo)
ou alguém que reencontra as proprias origens sociossemioticas (sentido)? Trata-se
de uma posterior simulacdo que esconde o exercicio de um poder em si mesmo
com uma segunda mascara auto-justificativa, ou, ao contrario, é a tentativa de
reintegrar-se em uma sociabilidade que o consumo da pratica politica cotidiana
estava progressivamente esquecendo? Provavelmente ambas as coisas, mais ou
menos presentes, segundo os casos singulares. Todavia, € dificil determina-lo a priori
e de forma definitiva.

O certo é que, nos periodos de crise dos valores sociopoliticos, muito freqiien-
temente, 0s homens e as institui¢des politicas tém sentido a necessidade (ou colo-
cado em pratica a estratégia) de voltar-se para o0 “povo”, a “gente”, a “praca”, a “so-
ciedade civil”, etc. (nds diriamos, o publico), na tentativa de ressemantizar a si mes-
mos, para tornar a carregar de sentido e de valores o préprio feito, para encontrar
novas razdes para a sua existéncia. Assim, na Italia por exemplo, depois da conheci-
da crise de Tangentopoli?* dos anos noventa, que esvaziou de sentido a institui¢do
dos partidos e, em geral, deu as personagens politicas uma imagem fortemente ne-

23. O fato de que no teatro antigo se fazia presente uma orquestra, ou seja, uma zona intermediéria
entre o palco e a sala, é a melhor prova de que o processo de separacéo topoldgica entre duas
grandes zonas do teatro foi, sem ddvida, pacifico e imediato. Antropélogos e historiadores do teatro
ha tempos explicaram como existiram formas teatrais de tipo ritual e comunitario nas quais atores
e espectadores eram colocados em um espaco Unico, portanto continuo, de forma que ainda néo
era dada uma real diferenca entre eles. A experiéncia teatral, desse ponto de vista, & um ritual cole-
tivo que, separando nitidamente os papéis dos atores e dos espectadores, tende a esquecer a si
mesmo. Prova disso € que as experiéncias dramatUrgicas que quiseram romper 0s esquemas teatrais
tradicionais (de vanguarda ou nao) tentaram primeiro exatamente abolir as distancias entre o palco
e a sala, neutralizando a oposic&o entre os varios sujeitos em jogo.

24. Expresséo que remete a episodio de corrupgéo, de grande repercusséo na Itélia, envolvendo o paga-
mento de propinas a politicos em troca de favores ilicitos (N.T)
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gativa, muitos abandonaram o palco e apressaram-se em alcancar a platéia ou a ci-
dade. H& aquele que o fez usando os media como ponte imediata para alcangar o
grande publico; e ha quem, em termos opositivos, mas com 0 mesmo objetivo, pre-
feriu percorrer o Pais em nome de um contato direto com os cidadaos.

O certo é que, em termos semioticos, é necessario distinguir essas duas formas
de discurso politico, também para compreender os mecanismos que, de qualquer
modo, as ligam, assim como o0s pontos de passagem, as zonas de sobreposi¢éo, 0s
processos de transformacdo de uma para outra. Nao se trata tanto de distinguir o
inteligivel do sensivel, a razdo pratica da paixao imediata, a agdo da percepcao e
similares, como uma tradi¢do filosofica muito antiga h& muito tem feito. Trata-se,
no caso, de reconstruir as diversas ldgicas que estdo subentendidas as duas figuras
da Opinido publica e do Corpo politico, e também a I6gica mais profunda que as
mantém unidas, que as faz interagir entre si, construindo a primeira a partir da se-
gunda. Compreender a diferenca entre o regime semi6tico da significacdo e aquele
do sentido sera (til, assim, para reconstruir 0s mecanismos, as vezes muito sutis,
outras vezes completamente escondidos, da passagem de um ao outro, as areas de
fronteira e de distingdo onde se reencontram, de um lado, fendmenos de desgaste
dos valores politicos e, de outro, processos de ressemantizacao destes mesmos valores.

Assim, por exemplo, serd importante esclarecer como certos fenémenos presu-
midamente anti-politicos, como aqueles ligados a figura do buféo, ndo séo fins em
si mesmos, mas acabam por ser perfeitamente funcionais a um sistema e a um pro-
cesso mais amplos, nos quais se observa a exigéncia de negar a atividade politica
do momento, ja desgastada, para podé-la, em seguida, reafirmar, recarregar,
redefinir em termos talvez s6 aparentemente novos®. Abandonar o palco pela pla-
téia ou a cidade, é, em outras palavras, um movimento tao necessario em determi-
nadas circunstancias quanto arriscado, se protelado por muito tempo. Usar a tele-
visdo, o 6nibus ou as tribunas em lugar do Parlamento tem sentido s6 em funcao
do Parlamento em si. E aquilo que ocorreu, com tons e nuances diversos, em muitos
paises de regime considerado democratico. E aquilo que em parte ainda hoje acon-

25. Neste sentido poderia ser lida, por exemplo, a antologia dos simbolos que se reencontra na vida
politica italiana dos nossos dias. Nem todos os simbolos podem ser validados a partir dos mesmos
critérios semidtico-comunicativos. E o paradoxo relevado por Colombo (2000), segundo o qual o
partido hoje mais forte tem o simbolo mais fraco, dissolve-se totalmente: o slogan “Forga Italia” é
fraco do ponto de vista do regime da significacdo, portanto da politica tradicional, institucional-
mente definida, mas é fortissimo do ponto de vista do regime de sentido, onde a politica alarga-se
para uma sociabilidade difusa na qual predominam, por defini¢do, sentimentos e valores genéricos,
mas nem por isto menos potentes.
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tece. E parece necessario, nessas circunstancias, fornecer-se modelos adequados de
explicacdo dos fendmenos sociopoliticos, que sdo justamente aqueles que a semi-
Gtica pode oferecer ao estudioso de politica e ao socitlogo?. Modelos que, no fim,
tém sentido e valor se se revelam, além de teoricamente fundamentados, empirica-
mente eficazes.
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