


Cultura e conflito: licoes da cidade
de Atenas na qguerra do Peloponeso

EDUARDO NEIVA

Resumo O artigo analisa e contextualiza os trés discursos de Péricles nos primeiros anos da
Guerra do Peloponeso, situando sua énfase no papel da cultura durante a guerra. Além
disso, o texto refere-se a outros aspectos da narrativa do historiador grego Tucidides
que privilegiam fatores da cultura durante o curso do conflito no mundo helénico. Os
episodios do inicio da guerra do Peloponeso servem como um argumento contraposto
as suposicdes recentes de autores como Huntington, em The Clash of Civilizations, que
acreditam haver um causa cultural para os conflitos entre nacoes e que as diferencas
culturais serdo aplainadas pelo exercicio inevitavel da influéncia cultural, da diplomacia
e da forca militar propriamente dita. Além de ser uma analise historica, o artigo postula
uma critica a idéia de que as culturas sdo causas de guerras, além de uma refutacdo a
presuncdo de socializacdo excessiva presente nas teorias convencionalistas da cultura. O
trabalho argumenta em favor da selecdo natural darwiniana como um estagio primordial
no entendimento das relagdes entre conflito e cultura.

Palavras-chave conflito, cultura, estratégias de guerra, semidtica da guerra, discursos civicos.

Abstract The article analyzes and contextualizes the three speeches of Pericles during the
early days of the Peloponnesian War, emphasizing not only Pericles' contentions as well
as the ones formulated by the Greek historian Thucydides about the role that Athenian
culture plays during the conflict. The events at the beginning of the Peloponnesian
War serve as an argument contrary to recent assumptions, such as the ones of authors
like Huntington in The Clash of Civilizations, which presume that there is a cultural
cause for the conflict between nations, and that cultural differences will be leveled out
through the inevitable exercise of diplomacy, cultural influence or military force per se.

67




The paper is more than a historical interpretation: it presents a critique to the idea that
cultures are the cause of wars; it also refutes the notion of oversocialization claimed
by conventionalist theories of culture. The work claims that the Darwinian theory of
sexual selection is a primordial stage in the understanding of the relations between
cultures and conflict.

Key words conflict, culture, strategies of war, Semiotics of war, civic speeches

No inverno de 431-430 a.C., um ano ap6s o inicio da guerra do Peloponeso, os
atenienses reunem-se na dgora para assistir ao enterro publico daqueles que cairam
no conflito com Esparta e seus aliados. Ainda que aberto a todos os que vivem
na cidade, sem que se discrimine a presenca de qualquer pessoa, sejam cidadaos
ou estrangeiros, o ritual de enterrar coletivamente as baixas de guerra na propria
Atenas, e ndo nos campos de batalha, € uma caracteristica da cultura ateniense.
Por meio da justaposicado de blocos na narrativa de Tucidides, forja-se, de maneira
definitiva na literatura classica, a sugestdo de um nexo causal entre culturas e con-
flitos. A explicacdo € sedutora, e tem soado, desde entdo e freqlientemente, como
adequada ou verdadeira'.

1. A atribuicdo de causas culturais a conflitos entre grupos tem uma longa historia que foge aos
limites deste artigo. Além de passagens em Tucidides, a idéia remonta também a Agostinho de Hipo
e estende-se, mais recentemente, as teses de Samuel P. Huntington sobre o choque de civilizagoes.
Em Civitas Dei, Agostinho contrasta a cidade de Deus com a cidade mundana dos pagaos, sendo
cada uma regida por uma cultura diferente com regras proprias de comportamento que se excluem.
Huntington (1993 e 1996) pensa de modo semelhante sobre um mundo distinto, caracterizado por
politicas globais bem mais amplas e intrincadas do que aquelas que interessavam a Agostinho.
Querendo entender a nova ordem globalizante, Huntington examina o passado para fazer uma
previsdo. Segundo ele, até o presente momento, as guerras ocidentais passaram por varios estagios:
foram, a principio, entre principes ou monarcas; depois entre nacdes, e mais adiante entre ideologias.
Com o fim da Guerra Fria, o cenario dos conflitos globais mudou. O que veremos agora, € com mais
freqliéncia, serdo choques entre civilizagdes. As civilizacdes seriam o nivel de agrupamento cultural
mais alto, que confere identidade aos seres humanos. Huntington ¢ claro na sua formulacéo: ele-
mentos culturais definem um bloco civilizatdrio, caracterizado por idéias proprias de socializacdo,
de trocas econdmicas, de religiosidade e de praticas politicas. A interpretacdo de Huntington me
parece simplista, ainda que aparentemente confirmada pelo ataque recente as torres gémeas de
Nova lorque por grupos mulcumanos, quatro anos apos a publicacdo de sua tese em livro. Nesse
momento parecia que as observacdes de Huntington tinham o valor inquestionavel de um oraculo
que se confirmava. Mas ha sutilezas maiores em ac¢do nas guerras do que as diferencas culturais. A
consideragdo da historia da guerra do Peloponeso, que se espalhou por tanto tempo e de maneira téo
desvastadora, falsifica pelo menos uma das idéias de Huntington a respeito da violéncia dos conflitos
no interior de um bloco civilizatério. Numa mesma civlizacdo, os choques seriam menos intensos e
menos sujeitos  expansdo do que os que aconteceriam em civilizagdes diferentes (Huntington 1993:
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Segundo A histdria da guerra do Peloponeso, os 0ssos dos mortos chegaram a
Atenas dois dias antes da ceriménia e foram agrupados sob uma sé tenda onde se
depositam oferendas. Cada tribo reunira os restos mortais de seus membros num
mesmo caixao de cipreste, sublinhando, na dor da morte, a pertinéncia ao grupo.
A procissao segue do coracdo civico de Atenas na direcdo do Cerameic6s, em cuja
vizinhanga esta o cemitério dos mortos da guerra (démosion séma), passando pelo
caminho que vai de Dipilon, a porta principal da cidade, até a Academia (Gomme
1956: 102). Apos a consagracdo dos mortos, um ateniense subira num estrado alto
o suficiente para que a maioria da audi€ncia o ouca, de onde fara o elogio funebre
(epitaphios) aos herois da cidade. O orador fora escolhido pelo conselho de Atenas
(boulé), com base no seu talento intelectual e reputacdo publica. A oracgdo a ser
pronunciada aclarara a consciéncia geral dos atenienses. As palavras, mesmo que
indiretamente, exprimirdo o grupo e o estado que promovem o ritual. Ao término
do discurso de Péricles e apos as manifestacdes de pena e de luto por parte das
esposas dos que morreram, a cerimonia estara encerrada. Apesar do clima difuso,
mas crescente, de insatisfacdo e de mau pressagio, os atenienses continuario la
suas vidas sem ainda atinarem, por completo, com as conseqiiéncias devastadoras
de uma guerra que durara por mais 26 anos.

A HISTORIA, 0S DISCURSOS E A ORACAO FUNEBRE

0O discurso que Tucidides atribui a Péricles € memoravel no seu relativo desvio da
forma convencional que presidia os elogios funebres aos mortos de guerra. Diante
da interminavel discussdo se o epitaphios de Péricles, e todos os outros discursos
na Historia de Tucidides, foram efetivamente pronunciados na composicao de que
hoje dispomos, portanto registrados literalmente pelo historiador, o melhor a fazer
€ reconhecer que, se as palavras foram escritas apos os acontecimentos, elas ndo
podem ser representacdes absolutamente fiéis de cada detalhe retérico. De fato,
no prefacio a seu livro (1.22), Tucidides admite que escrevera os discursos sem essa
pretensdo. Seria realmente impossivel lembrar-se das palavras precisas usadas nos
discursos que assistira in loco, 0 mesmo acontecendo com seus informantes. O

38). Nada disso se verificou nos anos do conflito entre os gregos de Esparta e de Atenas. O exame
histérico da guerra do Peloponeso oferece uma alternativa a conclusdes extremamente generalizadas
que acabam criando uma ligacdo direta entre conflitos e culturas, quando as situacoes de guerra
séo sempre bem mais complexas e matizadas do que as interpretacdes culturalistas supdem.
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problema do registro histérico fidedigno € idéntico tanto num como noutro caso,
pois a memoaria dissolve até o presenciado, invariavelmente reinventando o que
fora acontecimento do passado.

Se isso € verdade, como ter fidelidade histdrica absoluta, ainda mais no tem-
po de Tucidides, quando a maioria avassaladora dos testemunhos ¢ oral, portanto
sistematicamente refeita a cada recordagdo? Afinal, vivia-se um periodo em que
o registro escrito era a excecdo e ndo a regra. Entretanto, nada disso invalida por
completo aquilo que Tucidides relata. Para Gomme (1956a: 147), esse é um falso
problema. Por mais que o historiador moderno disponha de inumeraveis registros
escritos e centenas de outros documentos, sua tarefa é sempre apresentar uma ana-
lise pessoal, combinando interpretacao, narrativa e documentos de época. Nem por
isso um historiador de nossos dias pode ser considerado mais fiel aos acontecimentos
que interpreta do que Tucidides. O método em si ndo seria a questao.

No outro extremo do espectro, Simon Hornblower (1987) vé, no metodo de
composicao de A Histdria da guerra do Peloponeso, uma contradicdo intransponivel.
Seria impossivel conciliar o compromisso de objetividade historica, proclamado
por Tucidides, com o produto final de sua narrativa, que se vale de discursos para
representar fatos, caindo portanto numa fabricacio de cunho estritamente pessoal
e subjetivo. Preso entre o padrdo de objetividade historica e a escolha personalista
de detalhes, Tucidides declara que escrevera nos discursos aquilo que lhe parecia
apropriado (ta deonta), expressdo cuja ambigiidade é lembrada por Hornblower
quando observa que os termos literalmente indicariam "o que € necessario" Talvez
0 que se possa fazer € ter sempre em mente uma separacéo clara entre narrativa
e discurso, a rigor sugerida por Tucidides e assim tirar bom proveito dos discursos
como evidéncia dos veios contemporaneos de raciocinio que interagiam durante a
guerra (Rood 2002: 241). Tanto num como noutro caso, o texto de Tucidides fornece
documentos, sem que o leitor moderno caia no anacronismo de querer encontrar
num autor classico as preocupacoes e os objetivos de um historiador moderno. O
propdsito de Tucidides pode ter sido outro: o de escrever uma crénica histérica dos
acontecimentos de sua época. No que concerne aos discursos, a atitude mais sensata
€ ndo generalizar apressadamente e considera-los em separado, examinando-se a
propriedade de cada um deles, exatamente como o autor sugere. Ainda assim, na
discussdo sobre a autenticidade da oracio fiinebre, Bosworth (2000: 2) afirma que,
dos discursos de Tucidides, a oracdo funebre de Péricles é o registro historico mais
fiel de toda A historia da guerra do Peloponeso. O epitaphios esta firmente anco-
rado no contexto historico da guerra. Nao haveria porque duvidar de que o discurso
ndo so aconteceu, mas de maneira bem proxima ao que Tucidides registra.
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0 desvio da tradicdo nas oragdes funebres indica que a reconstruc¢do ou recom-
posicdo de Tucidides € um texto ndo muito distante do que Péricles pronunciara
diante dos atenienses. Na memoria de um cronista, o impacto de uma novidade,
por menor que fosse, diante do que se esperava de uma oracdo funebre, teria bem
mais forca do que o acompanhamento rotineiro da convencéo, a qual certamente
se apresenta no discurso. A formula dominante, ou seja, aquela em que, de outra
maneira, inspiraria o registro de um historiador distante do acontecimento, fora mo-
dificada. A ortodoxia das convencdes esta transfigurada, mas ainda assim manifesta
Nno recurso macico aos lugares comuns (topoi koinoi) que assaltam a oracio funebre
de Péricles em A historia da guerra do Peloponeso. Zolkowski (1981: 133) nota que
dos 39 lugares comuns identificados em outras oracdes funebres que sobreviveram
da antiglidade, 31 véem-se em Tucidides. Como acontecia com tantos discursos
proferidos na antigliidade classica, e mesmo que as fontes-modelo dos elogios
funebres tenham desaparecido, a ponto de ndo podermos usa-las como referéncia,
o orador que pronunciasse um elogio funebre tenderia a seguir as regras extraidas
e imitadas de oracdes do passado. As convencdes dos epitaphioi estavam inscritas
na memoria dos atenienses. Sequndo Loreaux (1986) é por desconsiderar a forca
das regras sobre os discursos proferidos que intérpretes modernos acham que as
oracoes de Lisias e de Demostenes ndo sejam auténticas, por ndo terem a elegéancia
habitual de um e o espirito mordaz de outro. "0 modelo era suficientemente pode-
roso para tornar extremamente dificil a diferenciac@o entre falsos epitaphioi e a
generalidade dos discursos proferidos no Cerameicés"(Loreaux 1986: 10). Portanto,
Loreaux sugere que a tendéncia era de que a personalidade do orador cedesse a
impessoalidade das convencdes.

A convencao dos elogios funebres na era de Péricles determinava que se fi-
zesse um tributo as virtudes civicas dos mortos, com énfase no sacrificio sublime e
heroico da juventude. Esperava-se ouvir referéncias a historia dos feitos militares
do passado. A audiéncia ouviria elogios ao destemor daqueles que, mesmo em me-
nor nimero, destruiram o exército persa em Maratona; e também aos que, sob o
comando de Temistocles, eliminaram a armada de Xerxes no estreito de Salamina.
Né&o ficaria sem lembranca o sacrificio dos que abandonaram suas casas a mercé
do inimigo para que a estratégia de Salamina fosse bem sucedida. Além disso, a
convencao estabelecia que haveria uma secdo no discurso, chamada de paramithia,
cujo proposito seria consolar os parentes dos mortos. A audiéncia ouviria o discurso
controlando as emocdes, freando a dor do luto e da perda. Todos deveriam mos-
trar-se resignados. O orador também enfatizaria que os mortos de guerra seriam
exemplos para os Vivos.
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O elogio funebre de Péricles seqgue um outro caminho. O discurso manobra,
com destreza, em torno dos temas do heroismo civico e das gldrias historicas, sem
toca-los diretamente. Péricles tinha motivos de sobra para evitar referéncias as vi-
torias do passado. Falar nos triunfos passados seria um risco politico desnecessario.
A comparacdo desbotaria o presente, ja que na mente de muitos que assistiam ao
discurso as mazelas atuais eram culpa direta de Péricles.

0S PROBLEMAS DE PERICLES

Um ano antes da oragio finebre, na assembléia (ekk/ésia) que rejeitou o ulti-
mato de Esparta, Péricles tinha argumentado que a mais sensata estratégia para
a derrota do inimigo seria evitar os confrontos por terra. Os hoplitas espartanos
eram, de fato, mais numerosos e melhores soldados do que os atenienses, mas
Atenas tinha a seu favor a superioridade naval. Para garantir a derrota de Esparta,
os cidaddos de Atenas deveriam isolar-se no interior de suas muralhas, fazendo da
cidade uma ilha. Em termos de estratégia, o que Péricles propunha era mais do que
aceitavel, pois até a guerra do Peloponeso, os que se entrincheiravam levavam, na
maioria das vezes, vantagem no conflito: as técnicas de sitiamento eram notoria-
mente primarias e ineficazes. Ndo havia, entdo, nenhum saber sistematico sobre
como tomar de assalto uma cidade. Os gregos tradicionalmente enfrentavam-se
em espacos abertos. O objetivo de uma batalha de infantaria era fazer com que o
inimigo cedesse espaco e se desorganizasse por ser incapaz de resistir ao avanco da
falange vencedora. No caso do sitio de cidades, o que se queria era uma rendicdo
da polis por falta de suprimentos. Era uma estratégia longa e dispendiosa, o oposto
das guerras tradicionais gregas que duravam muito pouco: “uma guerra tipica era
decidida numa sé batalha e num sé dia" (Kagan 2003: 1). Sem catapultas ou outras
técnicas de cerco, pouco se podia fazer de eficaz para assaltar uma cidade bem
protegida como Atenas. Os espartanos haveriam de se frustrar na espera de uma
decisdo rapida e imediata. Nao €, portanto, surpreendente a idéia de Péricles, ja que
0s generais gregos preferiam outras maneiras de vencer batalhas sem o recurso ao
cerco (Ober 1985a: 45).

O preco do plano de Péricles era certamente penoso: os atenienses abandona-
riam os campos e as propriedades as margens das muralhas. Mas abandonar a cidade
em tempo de guerra ndo era algo de novo. Fora a tatica de Temistocles que evacuara
os atenienses, forcando os persas a enfrenta-los na batalha naval de Salamina.
Dera certo antes, tinha tudo para dar certo agora. Mesmo distante do mar, nem o
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abastecimento da cidade, nem o deslocamento de tropas seriam problemas, pois as
muralhas, robustas e resistentes ao assalto espartano, se prolongavam de Atenas até
o porto de Peiraieus, de onde os atenienses poderiam se deslocar. O poder comercial,
econdmico e maritimo ateniense, que se seguira apos a vitoria de Salamina, per-
mitiria que Atenas ndo mais dependesse da colheita de seus distritos agricolas. Era
um novo tipo de poder no mundo helénico (Finley Jr. 1963: 131). Por isso mesmo,
na oragio funebre (Tucidides 2. 38), Péricles lembrara aos moradores da cidade que
a grandeza de Atenas atrai produtos de todas as partes que se somam ao que ¢é
feito localmente: trata-se de uma experi€ncia corriqueira e natural para todos. A
contribuicdo dos distritos agricolas para o bem-estar da cidade era temporariamente
dispensavel. Atenas tinha os recursos econdmicos que faltavam a Esparta para uma
guerra prolongada. A estratégia exigia paciéncia e autocontrole: mais cedo ou mais
tarde, sem as reservas equivalentes de dinheiro, o inimigo capitularia.

Mas o tempo passou e o equilibrio de forgas trouxe um impasse que desgastava
os atenienses. Os espartanos chegaram a acampar a 10 quildmetros ao norte de
Atenas, nos limites do distrito mais populoso da Atica, a Acarnea. Raiva e frustra-
¢ao cresciam nos que se refugiaram nas muralhas, principalmente entre os jovens
acarneos que, tendo, sequndo Tucidides, uma forca de trés mil hoplitas, ou seja
“um sétimo de todas as tropas da Atica" (Meier 1998: 469), exigiam providéncias.
Tucidides (2.20) afirma que o rei espartano, Arquidamos, ali instalara suas tropas a
propdsito, na esperanca de que os arcaneos pressionassem a assembléia, aceitando
o enfrentamento por terra, em condicdes favoraveis a Esparta. No discurso que
avalia o ultimato dos espartanos, Péricles procura preparar os animos daqueles que
se revoltariam diante da visdo dos campos destruidos ou ocupados por inimigos,
lembrando-lhes que as arvores cortadas crescem rapidamente, mas seres humanos
ndo sio facilmente substituidos (Plutarco, Per 33). Talvez a adogdo de sua politica,
até entdo com base no carisma e no prestigio como “o lider de Atenas e o mais
poderoso tanto na agdo como no debate" (Tucidides 1. 39), exigisse mais.

A furia dos atenienses dirigia-se tanto aos espartanos, como a Péricles que era
apontado o causador da destruicdo dos campos (Kagan 1971: 53). Provavelmente
para acalma-los, e também evitar a reunido da assembléia que poderia derrubar sua
proposta, Péricles matiza a estratégia de isolamento radical, ordenando que tropas
atenienses enfrentem as tropas do Peloponeso. Ou, como sugere Josiah Ober (1985:
181), talvez tenha sido um dos argumentos usados para convencer 0s acarneos a
abandonarem seus campos, a promessa de protecao das propriedades gracas a acdo
sistematica da cavalaria ateniense. O uso da cavalaria, como defesa dos campos,
era um plano viavel, pois para que um batalhdo de infantaria pudesse destruir as
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propriedades agricolas do inimigo era preciso que seus soldados se dispersassem,
desobedecendo as regras de alinhamento das falanges. Fora da formagdo em bloco,
cada um dos hoplitas era vulneravel ao ataque repentino que caracterizava a agao
da cavalaria grega (Spence 1990: 102). A estratégia de Péricles, baseada na carga
dos cavalos atenienses, tinha sua razio de ser. Dessa maneira, os campos ao redor
de Atenas seriam protegidos da destruicdo inimiga. Tucidides (7.27) afirma que a
acdo da cavalaria cresce no curso da guerra; até chega a dizer que, em 413 a. C,
os cavalos saiam diariamente para patrulhar os campos, a ponto de exauri-los.

Se a promessa de defender os distritos agricolas foi feita, ela ndo se saiu to-
das as vezes a contento. Tucidides (2. 22) narra uma batalha de cavalaria com os
peloponesianos vizinhos, os beodcios, em que uma aparente vitoria dos atenienses
transforma-se em repentina derrota. Os inimigos depositam um troféu nio muito
longe de Atenas. E razoavel supor que, alinhado 4 eficicia minima da estratégia de
defesa dos campos e a recusa em responder aos desafios inimigos, o acontecimento
fosse visto como um mau sinal. A cidade estava dividida. E tudo parecia efeito do
plano de Péricles. Para os atenienses, da época e até mesmo muito tempo depois,
conforme se vé na Vida de Péricles que Plutarco (29. 4) escreve, havia um respon-
savel por tudo o que passava na cidade. O culpado era Péricles porque, no juizo de
muitos atenienses, ao rejeitar as propostas dos espartanos, fora ele quem trouxera
a guerra. Todos tinham motivos para rancor e ansiedade. A populagdo urbana via as
ruas inchadas de camponeses. Os camponeses comparavam o luxo da cidade com a
dura rotina do campo. Para os que se mudaram do campo para a cidade, havia mais
queixa do que o mero abandono e a destruicdo de suas propriedades. A eles coubera
morar, de favor, com parentes, ou se instalar em condicdes precarias, atulhando-se
ao longo das muralhas, muitas vezes em abrigos insalubres, arranjados as pressas
(Tucidides, 2. 56).

So restava a Péricles adocicar as politicas amargas que propusera para a cidade,
agora a beira de uma ruptura. Péricles sabia que era um alvo constante de adver-
sarios politicos oligarcas, a frente dos quais estava o aristocrata Tucidides, filho de
Melas, provavelmente da mesma familia que o autor de A histdria da guerra do
Peloponeso. O quadro politico era bem mais complexo e ndo se resumia apenas a
uma oscilacao entre extremos democratas e oligarcas. A estratégia de isolamento
nas muralhas, que o proprio Péricles propusera, trouxe consigo uma mutacdo no
processo de defini¢do das politicas publicas. Outros interesses surgiram com forca
consideravel e inconstante, efeito direto da tempestade demografica que varreu
0 panorama decisorio de Atenas naquele primeiro ano do conflito. Um politico
habil, que sobrevivera por tanto tempo na instabilidade de uma democracia direta
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e ndo representativa como a ateniense, precisava de um senso agucgado para tudo
aquilo que pudesse transformar-se em onda critica. Ndo podia ser diferente com
Péricles. Ele evitava mostrar-se em publico, a ndo ser quando necessario, porque
sabia que tinha tracos semelhantes ao tirano Peisistratos, cuja dinastia trouxera
violéncia e revolta em Atenas. Péricles era consciente de que seria facil acusa-lo
de ser um déspota posando de democrata. Afinal, era rico e nobre. Talvez por isso
mesmo, Platdo o ironizasse tanto, acusando-o de inauténtico, como no didlogo
Menexéno (236 b), quando Socrates afirma que fora Aspasia, sua concubina e uma
estrangeira de Mileto, quem de fato compusera uma indefinida oracdo funebre que
Péricles proferira. E também nesse dialogo que Platdo insinua, com desdém, que
0 governo de Atenas repousa sobre uma falsidade fundamental: tem a aparéncia
de democracia, quando sempre fora um regime aristocratico, um governo dos
melhores, apoiado por muitos (Menexéno 238 d). Em Gdérgias (515 ¢), a investida
de Socrates € ainda mais contundente: a reputacdo publica de Péricles é pouco
lisonjeira; por causa dele, os atenienses tornaram-se preguicosos e covardes, fa-
lastrdes e invejosos.

Para muitos atenienses, Péricles tinha outras deficiéncias. Cauteloso na guerra,
ndo era um general (strategos) que pudesse exibir uma espetacular vitdria militar.
N&o era uma pessoa afavel e associara-se com individuos suspeitos, intelectuais
polémicos, agndsticos como Protagoras de Abdera, a quem encarregara de co-redigir
a constituicdo de Turios, uma das coldnias atenienses na regido da Lucarnia, e o filo-
sofo natural Andxagoras de Clazoménes (Kagan 1969:142). Acusados de impiedade,
tanto Protagoras como Anaxagoras acabaram expulsos de Atenas. Péricles vivia sob
ataques constantes; seu plano de restauracao da Acropole fora duramente criticado:
diziam que queria vestir a cidade no estilo espalhafatoso das prostitutas (Plutarco
12. 4). Acusaram-no de peculato.

Péricles sempre movera-se rapida e habilmente, prevendo muitas vezes de onde
e como as criticas surgiriam. Assim, antes mesmo de os peloponesianos invadirem a
Atica, Péricles previra que o rei de Esparta, seu amigo Arquidamos, talvez poupasse
suas propriedades da devastacdo, em nome da amizade ou para jogar os atenienses
contra ele. Num gesto grandilogliente com 6bvio proposito persuasivo, e registra-
do por Tucidides (2.13), Péricles transforma suas terras e casas em propriedades
publicas. Como seria possivel refutar sua sugestao, ja que fizera ele mesmo o que
propunha para os outros atenienses? Nao pedia sacrificios impossiveis. A doagdo de
suas terras era uma resposta aos que eventualmente o fustigassem.
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O QUE ELOGIAR

Diante de uma situacdo perigosamente instavel, e tendo de atender as expec-
tativas daqueles que se reuniam no cemitério onde se enterravam os cidadaos-sol-
dados, Péricles profere um discurso que foi erroneamente caracterizado como uma
abstracdo, ou mera descricdo da democracia ideal que Atenas deveria corporificar.
Para os que se dedicaram a demonstrar que o elogio funebre teria sido uma fa-
bricacio posterior, composta com o proposito de elevar os espiritos de uma nova
geracao ateniense imersa em cinismo e desilusdo, ficam algumas perguntas: Como
conciliar esse juizo com o proposito confesso de objetividade factual que inspiraria
Tucidides (1.21)? Poderia Tucidides distorcer ou falsificar um evento tdo publico
quanto a oracdo de Péricles se alguns sobreviventes de 431 ainda estavam vivos
para refutar o que ele relatava em 401 a.C. (Zolkowski 1985: 192)?

E inconcebivel que um politico tdo sagaz como Péricles fizesse um pronuncia-
mento de tal maneira publico sem outro motivo ou proposito. Ainda mais se con-
siderarmos que os epitaphioi evita, com cuidado, o que for polémico e conflituoso.
Persuasdo € o que caracteriza as acdes publicas de Péricles. Quando perguntaram
ao rei espartano Arquidamos quem era melhor em luta-livre, ele responde: "toda
vez que derrubo Péricles, ele contesta a queda, persuadindo os que assistem de
que eu cai" (Plutarco, Per 8).

A escolha do conteudo da oracdo funebre levara em conta a expectativa das
convencoes que determinavam os epitaphioi, mas o que Péricles faz € dar uma
resposta especifica aquele momento da vida ateniense. Uma pergunta inquietava-
0: como representar a transformacédo da dor individual num sentimento de gloria
civica que os epitaphioi exigiam, sem pessoalizar o sofrimento e evocar na audiéncia
o periodo dificil pelo qual passavam? Na reconstrucdo de Tucidides, cada passo da
oracdo funebre parece fazer o que se espera de todas as ora¢des funebres: minimi-
zar e preferencialmente negar as divisdes no interior da cidade (Leroux 1986: 331).
De uma maneira geral, o discurso de Péricles restabelece a ordem sem recorrer a
hierarquias, reunindo os atenienses na exaltacdo da igualdade.

Péricles talvez proferira o elogio funebre lembrando-se dos encontros que
tivera com Protagoras. Através do rumor maledicente de Xantipo, filho de Péricles,
Plutarco (Per. 36) relata as discussdes interminaveis que o politico teria tido com o
sofista. Péricles e Protagoras examinavam exaustivamente, e até o absurdo, os lados
contraditorios de uma questdo. Ndo viera, portanto, do sofista Gorgias a inspiracdo
do estilo oratorio antilégico do principal lider ateniense. Isso ndo poderia ser mes-
mo o caso, pois Gorgias so visitara Atenas em 429 a. C., dois anos depois da morte
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de Péricles. Ainda que ndo tivesse ouvido os discursos de Gorgias, Péricles estava
muito bem familiarizado com as concepcdes antilogicas de Protagoras. Ndo apenas
Péricles, mas os seus contemporaneos admiravam solucdes retdricas onde prolife-
rassem sentencas com construgdes contrastivas e preferencialmente adornadas de
antiteses. A analise definitiva de John H. Finley Jr. (1967: 55-117) do estilo retorico
de Tucidides estabeleceu que as formas da antilogia e da antitese eram marcas do
estilo literario dominante em Atenas, identificavel em sofistas e oradores como
Trasimaco e Antifon, ou dramaturgos como Séfocles e Euripedes. Sobre o cenario
da época, portanto sobre Péricles, projetava-se a sombra de Protagoras e a sua
valorizacao das antilogias.

Antiteses corporificam uma concepcio mais geral a respeito da estrutura 16-
gica do discurso, precisamente a postura cognitiva amplamente disseminada por
Protagoras. Sabe-se que ele ensinava seus discipulos a defender e atacar, acusar e
inocentar, celebrar e condenar um mesmo ponto de vista (de Romilly 1991: 76). O
ensino sofistico de Protagoras professara que cada discurso bifurca-se num outro
que o opde, e propusera também uma saida para o impasse entre opcdes antilo-
gicas, ao afirmar que sempre prevalecera o argumento que expressar 0 COnsenso
mais amplo. Incapaz de aceitar a existéncia de uma verdade absoluta e irrefutavel,
Protagoras recusava a possibilidade de um caminho que transcendesse o humano,
pondo portanto entre parénteses qualquer saber sobre o divino, e via-se assim
restrito a um universo de opinides igualmente validas, no qual € impossivel decidir
0 que ¢ certo ou errado, verdadeiro ou falso. So Ihe restava, entdo, concluir que
a verdade depende exclusivamente de um consenso majoritario que legitimaria e
atribuiria forca aos discursos. E assim que Platdo (Teeteto 172 b-c) descreve o que
Protagoras pensa sobre o verdadeiro. O consenso conferiria valor de verdade ao
que ¢ dito. Antes de subir ao estrado no cemitério, Péricles certamente procurara
um ponto argumentativo capaz de negar os que o criticavam através de uma forga
consensual e convencionalizada que silenciasse suas objecoes.

Ja fora notado néo so6 por autores de manuais retoricos da antigiiidade, como
Pseudo-Dionisio e Menandro, bem como por intérpretes modernos (Zolkdwski
1985), que a oracgdo de Péricles descarta uma parte dos epitaphioi que é o lamento
(threnos) pelos mortos. Excluindo-se o proémio (Tucidides 2. 35) e o epilogo (2.
46) que estariam em todo e qualquer discurso, o arcabouco da oracdo de Péricles
divide-se em dois segmentos, significativamente de tamanhos desproporcionais. O
maior (Tucidides 2. 36-42) apresenta o elogio dos mortos em combate (epainos) e
o0 outro (Tucidides 2. 43-45), apenas um quarto do segmento maior, sob a forma
de conselho, dirige uma exortacio (protrepticus) aos vivos, sejam as criangas de
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Atenas, portanto o futuro da cidade, sejam os irméos dos que partiram e que tal-
vez em breve confrontem-se com a morte. O elogio também emite frias palavras
de consolo, explicitamente sem comiseracdo, para os pais e parentes dos herois.
Zolkowski (1985: 57) mostra, num quadro comparativo das oragdes funebres que
restaram da antigiiidade, sejam elas civicas ou individuais, que o lamento (thre-
nos) esta ausente de quase todos os exemplos, a ndo ser na oracéo de Lisias. Se os
exemplos ndo mostram unanimemente o lamento, os manuais o recomendam. O
motivo da discrepancia entre receituario e ilustracédo talvez se deva ao fato de que o
lamento fosse uma opg¢ao convencional, e ndo um presenca obrigatoria nos elogios
funebres. A rigor. o discurso de Péricles ndo quebra nenhuma regra de construcao
retérica, simplesmente opta por suprimir o lamento devido ao interesse politico
e pessoal do orador, que teme efeitos negativos na audiéncia. Somente algumas
frases que salpicam o fim dos epitaphioi poderiam ser qualificadas de ecos ténues
de um lamento: “para aqueles que sdo irmdos dos mortos, posso ver que hd uma
luta dificil & sua frente"(Tucidides 2. 45), e apos garantir que, até a maioridade, os
filhos dos sepultados serdo devidamente sustentados pela cidade, Péricles afirma
que “essa é a coroa e o prémio que a cidade oferece aos mortos e seus filhos, pelo
sofrimento que tiveram que enfrentar” (Tucidides 2. 46).

A oracdo de Péricles comeca com uma negativa que traca o tom antilogico
do elogio. A principio, o que ¢ dito caracteriza-se por uma recusa. Ainda que a
cerimonia dos elogios funebres sejam costume da cidade, a gloria dos enterrados
ndo precisa de discursos para qualifica-la. Ndo ha palavras que expressem o valor
daqueles que morreram, e ndo apenas porque a grandeza dos herdis independe de
epitaphioi. Um elogio discursivo pode sempre estar abaixo dos atos, ou supervalori-
z4-los: os atos so podem ser honrados por outros atos (Hornblower 1991, v.1: 296).
Tanto num como noutro caso, a audiéncia se dividiria, por inveja ou incredulidade.
Mesmo assim, apesar da aparente recusa, Péricles obedece a tradi¢do e atende as
expectativas daqueles que ali se reuniam.

No relato de Tucidides, a secdo dedicada ao tradicional elogio dos mortos atra-
vessa rapidamente os fatos do passado para acabar descrevendo o motivo pelo qual
Atenas ¢, entdo, esplendorosa. Se os antepassados mais remotos mereciam elogios,
os pais dos que estavam sendo enterrados teriam direito a laudas ainda maiores,
pois foram os antecessores mais proximos 0s que construiram, com seu sangue €
trabalho, o império que era orgulho de todos ali no cemitério. Ao dizer isso, € evi-
tando a comparacdo do presente com os feitos historicos do passado, Péricles passa
a festejar o estado atual da patria (patrios). O elogio daqueles que morreram nas
batalhas transforma-se na celebracdo cultural de Atenas.
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ELOGIO DA CULTURA ATENIENSE

Atenas € uma cidade Unica. Ao contrario de Esparta que tomara emprestado a
sua constitucdo dos cretenses, o sistema de governo ateniense ndo copia nenhum
outro a volta. Atenas serve de modelo e de escola para os gregos (Tucidides 2. 41).
A polis ateninense € uma licdo viva. Péricles proclama que a magnificéncia atenie-
nese deriva da sua cultura (paidéia) democratica. A ordem democratica recusa-se a
alocar o poder da patria nas maos de uma minoria, espalhando-o por todo o corpo
social. Sequndo o elogio funebre, a igualdade ateniense manifesta-se tanto nas
meras disputas juridicas entre individuos, pois todos sdo iguais perante a lei, como
na determinacdo de quem ocupara uma funcdo publica. Na pdlis, o que conta nao ¢é
a pertinéncia a uma classe particular, mas a capacidade real do individuo (Tucidides
2. 37). Pouco importa ser rico ou ser pobre. Todos tém a possibilidade prestigiosa
de servir a Atenas, sem que isso dependa de sua condi¢do econdmica. Aqui, como
em tantas outras afirmacdes nos epitaphioi, Péricles faz mais do que uma simples
apologia das virtudes da democracia: ali no cemitério, sabia-se que ele estava de-
fendendo a sua politica de pagar um soldo diario para aqueles que se dedicavam
ao servico publico. Fora ele quem propusera e fizera aprovar na assembléia o pa-
gamento de dois dbulos e meio per diem para 0s que compusessemaos juris, o que
correspondia a metade de uma diaria de um trabalhador. Ainda que criticado por
muitos como um suborno por parte de Péricles, o pagamento do servico publico
fora uma medida pratica e inovadora: assim os mais pobres poderiam se envolver
diretamente na administracdo da cidade.

Em Atenas, ndo ha privilégio concedido por antecipacdo. O que define o indi-
viduo ateniense € sua virtude civica, de cunho individual, aquilo que se chamava
de areté. A areté é conquistada no confronto (agdn) e na comparacio com outros
individuos. A areté, portanto, esta 3 mdo dos que facam jus a ela. No mundo he-
I€nico da época, ndo ha outra cidade que siga esse conceito de cidadania. Dai a
afirmacdo de Péricles de que o valor civico do individuo em Atenas advém da cultura
que o rege e o forma. A cultura funciona como uma forca irrefreavel. E facil vé-la
e experimenta-la, pois estd constantemente presente nas recreacoes do espirito
(Tucidides 2. 38), nas disputas esportivas, na beleza e no bom gosto das casas. Para
o ateniense, diz Péricles, a riqueza € apenas um recurso util, jamais um motivo
para autoglorificacdo, ou um instrumento de humilhacdo publica. Em Atenas, nao
€ vergonhoso ser pobre; a vergonha esta na incapacidade individual de minorar a
destituicdo (Tucidides 2. 40). Cada ateniense é senhor de seu destino.

A cultura democratica também responde pelo poderio militar da cidade. Péricles
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assegura que os atenienses sdo melhores militarmente do que seus inimigos. A co-
ragem de seus inimigos, os espartanos, deve-se a uma educagao de privacdes e uma
disciplina autoritaria que esconde o temor ao menor fraquejo. Nada disso acontece
em Atenas. Os atenienses fortificam-se no exercicio do cotidiano, temperando uma
coragem de cunho natural porque ndo é induzida pelo estado de cima para baixo.
Ao contrario de Esparta, Atenas esta aberta a todos os estrangeiros, ja que ndo teme
0 conhecimento de seus segredos.

A cidade é multipla e variada. A versatilidade ateniense revela-se tanto na ma-
neira democratica de governar-se, através da discusséo livre das politicas publicas,
como no trato aos outros, sejam hdspedes da cidade ou seus inimigos. Como efeito da
mesma diversidade, a forca militar ateniense diversifica-se entre o poder maritimo e
terrestre. As derrotas que os atenienses sofreram nas maos de seus inimigos nao po-
deriam ser consideradas uma vitdria sobre toda Atenas. Os espartanos so experimen-
taram uma fracdo daquilo que a cidade ¢é capaz. O deslocamento na elegia de Péricles
€ sutil e eficaz: a oracéo justifica os revezes passados e futuros na guerra com Espar-
ta, a0 mesmo tempo em que afirma a superioridade ateniense, apesar do que viera
acontecendo até entdo. O recurso a antitese ¢ claro: até na derrota Atenas é vitoriosa.

Os mortos depositados nesse cemitério personificam a idéia de que € justo e
necessario perecer por uma cidade como Atenas. Atenas, por sua vez, so pode ser
dita esplendorosa porque seus cidaddos estdo dispostos a lutar e morrer por ela.
Qualquer ato em favor da cidade procede de uma discussdo publica. Os atenienses
acreditam na compatibilidade entre as palavras e os atos (Tucidides 2. 40). De que
adianta agir sem a consciéncia de nossas decisdes? Através da argumentacdo de-
mocratica, os riscos das politicas publicas sdo cuidadosamente avaliados. A bravura
dos ateninenses nada tem a ver com o impeto e a ignorancia.

A partir de agora, Péricles avanca nos epitaphioi combinando a coragem dos
cidaddos com o esplendor da cidade (Gomme 1956b: 135). A ora¢do exorta ao cui-
dado e ao amor por Atenas. O padrao de exigéncia para os atenienses € sem duvida
alto: exige o maximo, até o sacrificio supremo. Mas essa ¢ uma morte que s6 pode
ser feliz, pois “felicidade é liberdade, e liberdade coragem” (Tucidides 2. 43). Os que
morreram ndo tinham o direito de relaxar na defesa da cidade, por isso ndo ha o
que lamentar diante do que aconteceu. Ndo foi assim para os mortos, ndo deve ser
assim para os vivos. O que pareceria perda e sacrificio precisa ser entendido como
um ato de fortuna. Eis aqui mais um exemplo da argumentacio por opostos, gragas
ao uso de antilogias, que encantava tanto Péricles como Tucidides.

A cultura democratica ateniense contrapde-se ao modo de vida de seu inimigo.
A incompatibilidade entre as cidades é total; Tucidides apresenta Atenas e Esparta
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como antilogias absolutas. Na reunido dos espartanos, que antecede o ultimato a
Atenas, o rei Arquidamos faz mais do que avaliar o que os aguarda. Segundo o relato
de Tucidides, o experiente e moderado rei espartano prevé uma campanha desgas-
tante e duradoura contra uma cidade que € rica, extremamente bem equipada,
com a maior populacdo do mundo helénico, além de experiente no mar (Tucidides
1. 80). Apds ponderar as condi¢des objetivas do conflito que entdo se anunciava e
recomendar o adiamento das hostilidades, Arquidamos compara a cultura espartana
com a ateniense. A coragem dos atenienses ¢ fragil se confrontada com a disciplina
espartana. Em Esparta, ser corajoso é ser obediente e submisso. Por isso, os esparta-
nos rejeitam os debates rebuscados dos atenienses. Pouco lhes importa entender ou
argumentar sobre coragem e bravura. O que conta no campo de batalha é simples-
mente agir como um cidadio corajoso e bravo. Disciplina € o que transforma um
espartano num soldado eficaz. As leis, os costumes, e as ordens nio sdo discutidas
mas obedecidas sem argumentacéo (Tucidides 1.84). Esparta prefere manter-se na
pureza de si, cultivando suas tradicoes e autoridades.

Ja no limiar da guerra, num discurso posterior, Arquidamos volta a cotejar Ate-
nas e Esparta e prevé a estratégia de isolamento nas muralhas proposta por Péricles.
Arquidamos acredita que, acostumados ao prazer e ao deleite, os atenienses sairdo
de seu isolamento quando virem suas propriedades destruidas, pois ndo estdo acos-
tumados a perdas. Prevalecera o individualismo ateniense e a defesa de interesses
pessoais em detrimento do que ¢ o melhor para a cidade. A forca de Esparta, por
outro lado, resulta do fato de terem um exército ndo s6 grande, mas disposto a
disciplina e ao sacrificio. A cultura rigida e fechada de Esparta é o que permite que
tantos ajam como se fossem um sé (Tucidides 2. 11).

Outra importante justaposicao antilogica na oracdo funebre de Péricles, di-
retamente relacionada com a comparacio que Arquidamos faz entre as culturas
espartana e ateniense, ¢ aquela que congrega, num mesmo dilema, liberdade e
disciplina. Atenas ¢ livre, submetendo-se a disciplina. Para justificar o que sugere,
Péricles mostra que a tolerancia de Atenas resulta do cumprimento das leis. Na
cidade, ndo ha lugar para o individualismo selvagem e anarquico que a liberdade ir-
restrita patrocina. A liberdade democratica exige um tipo especial de disciplina, uma
obediéncia a varios contratos e acordos sociais que se complementam, tais como o
direito de criticar politicas publicas e o dever de acatar a decisdo do voto majoritario
nas assembléias. Assim, e bem diferentemente de Esparta, a cidade transforma-se
num todo que é algo mais do que o simples somatério de consciéncias individuais.

Entretanto, pensando cuidadosamente naquilo que Péricles professa na oragao
funebre, ndo ha como achar que ele estaria descrevendo o que caracteriza Atenas.
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A democracia ndo-representativa, entdo em vigor no mundo ateniense, é profun-
damente instavel. Sendo um regime sem representacio e mandato estabelecidos, a
democracia direta ateniense vive constamente a mercé de arroubos demagogicos
impulsionados pelos interesses pessoais daqueles que cativem a assembléia. O todo
faz-se e desfaz-se ao sabor das circunstancias. H4 um paradoxo no centro das
experiéncias democraticas, pois o que da rumo as democracias diretas, na verda-
de infensas ao coletivismo holistico que Péricles postula, porque sem mecanicas
representativas, € a conduco de politicas por individuos excepcionais, desde que
tenham uma viséo clara e decidida sobre aquilo que deve ser feito, além de carisma,
recursos retoricos persuasivos, prestigio e reputacdo junto as assembléias. Como a
propria narrativa de Tucidides demonstra, Atenas, apos a morte de Péricles, sequira
por redemoinhos inconsequientes que a mergulhardo no caos e na derrota.

Se a oraco funebre ndo ¢ uma descricdo ou uma idealizacdo politica de Ate-
nas, a melhor maneira de entendé-la seria considera-la um instrumento politico
do momento. De um lado, é possivel ver o elogio da cultura ateniense como uma
explicagio para o exercicio de seu poder imperial (de Romilly 1963: 131). A nomen-
clatura mais contemporanea chamaria de cultura o que Jacqueline de Romilly disse
ser a superioridade espiritual de Atenas. Por outro lado, tendo isso em mente e vendo
o discurso como uma resposta ao momento em que a cidade se encontra, Cogan
(1981: 41) reconhece que a ora¢do € um discurso ndo so apropriado para as inten-
coes de Péricles como também para a delicada situagdo que se apresenta naquele
primeiro ano de guerra. Péricles constroi uma imagem de Atenas que independe
de posses materiais. Apesar da perda e da destruicdo das propriedades dos distritos
agricolas, a estratégia de isolar a cidade no interior de suas muralhas era mais do
que util: era justificada e necessaria. Atenas ¢ muito mais do que propriedades.
Aqui estd um residuo da influéncia de Anaxagoras sobre Péricles. Note-se que, no
elogio funebre, ndo ha menor referéncia ao Parthenon e outras formas materias de
grandeza que tanto ocuparam os esforcos publicos de Péricles. A grandeza ateniense
¢ de uma outra natureza, a qual se poderia dizer mental, expressio da inteligéncia,
do Nous, considerado por Anaxagoras a forca suprema, onipresente e ordenadora,
que conduz a matéria.

As cidades sao suas culturas. E isso vale tanto para Atenas como para Esparta.
Para Tucidides, além da oposicdo entre as culturas espartana e ateniense, € 6bvio que
a de Atenas mostra-se superior a de sua inimiga. Surge entfo a idéia de causalidade
entre culturas e conflitos. Ndo se vé, € bem verdade, essa generalizacdo literalmente
declarada em A histdria da guerra do Peloponeso. Trata-se de um desdobramento
perfeitamente coerente, ainda que mais derivado do que diretamente explicitado
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por Tucidides. Afinal, se fica claro na leitura de Tucidides que “a diferenca de tem-
peramento entre atenienses e espartanos exerceu uma profunda influéncia no
curso da guerra” (Westlake 1968: 122), segue-se uma pergunta: o que cria tempe-
ramentos tdo diferentes como os dos cidaddos de Atenas e de Esparta? Extraida de
A histéria da guerra do Peloponeso, a resposta seria a cultura de cada cidade. Até
mesmo porque é possivel fazer inferéncia como essa, Jacqueline de Romily (1967:
11) aponta que o estabelecimento de uma seqtiéncia no relato historico de Tucidides,
ou uma frase que ligue esses acontecimentos factuais, acaba introduzindo uma
interpretacdo possivel a ser configurada pelos leitores. A proximidade da narrativa
e da interpretagdo caracteriza o discurso que se inaugura nesse novo modelo de
histdria. Sem outra evidéncia que nio o texto de Tucidides, é tentador inferir uma
generalizacdo supostamente valida para muitas guerras e postular que as diferencas
culturais langam grupos sociais uns contra os outros.

A CIDADE EM CRISE

No relato de Tucidides, ¢ impossivel saber qual a reagdo dos atenienses ao elogio
funebre de Péricles. Imediatamente depois da cena onde se apresenta a oracéo no
cemitério, a narrativa de A histdria da guerra salta para o verdo seguinte quando
descreve que dois tercos das forcas do Peloponeso invadem a Atica, sob o comando
de Arquidamos, e passam a destruir os campos em volta da cidade. O siléncio de
Tucidides pode ser tomado como indicacdo de que os atenienses se resignaram ao
conselho insistente de Péricles. Mesmo antes de proferir o elogio funebre, Péricles
chegara a sugerir (Tucidides 1. 143) que eles mesmos destruissem suas propriedades
para mostrar aos espartanos que estavam dispostos a desfazer-se do que era seu. A
oracdo funebre de Péricles fora bem sucedida. Agora, aos atenienses so lhes restava
suportar a visdo de um horizonte de chamas ao longo dos muros da polis. As casas
das fazendas, feitas de tijolo e azulejos de barros, sustentadas por vigas de madeira,
desabavam ao serem incendiadas (Hanson 1998: 72). Os agricultores atenienses,
longe de suas propriedades, podiam visualizar suas casas fumegando no chéo. Isso
ndo era tudo: o pior ainda estava por vir.

Ao mencionar a invasio da Atica, Tucidides descreve imediatamente como, dois
dias depois, a peste irrompe em Atenas. Os primeiros sinais da pestiléncia vieram dos
arredores de uma ilha ao norte do mar Egeu, Lemnos, que era uma col6nia ateniense.
No inicio, os sintomas da peste sdo moderados, mas aos poucos se espalham com
viruléncia crescente. Diante de uma doenca desconhecida, os médicos atenienses
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ndo sabem o qué fazer. A maioria das fatalidades acontece entre os que cuidam dos
enfermos. A peste espalha-se por contagio, provavelmente pelas aguas. Pensa-se
até que os peloponesianos teriam envenado os pogos das cidade. Tucidides (2. 48)
descreve os sintomas da peste que também o teria contagiado. Os olhos inflamam-
se; a boca exala sangue e mau cheiro. Os doentes vomitam com violentos espasmos.
Uma febre arde sem parar e a pele avermelha-se. Pustulas e feridas irrompem pelo
corpo. Os infectados ndo so6 bebiam agua fria sem parar como se atiravam nos re-
servatdrios da cidade para diminuir a aflicdo. Em contato direto com os enfermos,
0s caes morriam e as aves de rapinas, que se alimentaram dos corpos que nao foram
enterrados, desaparecem dos céus de Atenas. Tucidides observa que a catastrofe
fora tdo avassaladora que, tornando a morte corriqueira, e incapazes de saber o que
Ihes reserva o futuro, os cidaddos desprezam as leis e os costumes que os guiavam.
Esgarca-se justamente aquilo que, segundo Péricles, lhes conferia forga, disciplina
e coesdo social. O descaso, o abandono e o desespero espalham-se pela cidade. A
doenca deixa de ser uma enfermidade do corpo € manifesta-se por todos os aspectos
da vida em Atenas. A sociedade e a cultura agonizam.

Em alguns intérpretes modernos, uma maneira de lidar com o surgimento da
peste em Atenas tem sido perguntar-se qual a doenca que a devastou no verdo de
430 a.C. Teria Tucidides ficcionalizado os sintomas a partir da leitura de textos da
medicina hipocratica? Ou teria descrito, com minucia e precisdo, uma pestiléncia
real; e, sendo assim, qual delas? As perguntas sdo justificadas. Tucidides ndo so
usa termos médicos da época, como foi ele quem, pela primeira vez, recusou-se a
tomar as fontes miticas como fontes do relato historico, passando a entender os
acontecimentos do passado segundo parametros de veracidade objetiva. Pelo cri-
tério estrito da verdade, Tucidides deve ser avaliado. Com A histdria da guerra do
Peloponeso, comeca de fato “uma nova definicdo, uma teoria da verdade” (Williams
2002: 163).

Assim, a proposito da peste como enfermidade real, o texto que revé as princi-
pais referéncias até fins da década de cinquenta é o comentario linha por linha que
Gomme (1956b: 145-162) escreveu sobre A historia da guerra do Peloponeso. Mais
tarde, Polle e Holladay (1979: 282) fornecem uma “reavaliagdo radical @ abordagem
de Tucidides sobre assuntos médicos". Apos observar com acuidade que Tucidides
mostra-se indiferente ao exame detalhado da causa da pestiléncia, provavelmen-
te por impaciéncia com as varias e conflitantes interpretacées da época, Gomme
considera os pros e contras de varias hipdteses modernas, indo da hipotese de er-
gotismo a sarampo, além de febre tifoide. Mas nenhuma conclusio é plenamente
satisfatoria. O problema da peste é retomado por Poole e Holladay que se dispéem
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a definir a praga levando em conta a dificuldade de comparar os sintomas descritos
ha mais de dois mil anos com as enfermidades de hoje. Ndo so as doencas microbiais
evoluem e sofrem mutacoes radicais, como as molduras teoricas do conhecimento
médico se alteram. Além das enfermidades que Gomme considera, sdo descartadas
as hipoteses de variola, peste bubdnica, febre escarlate ou mesmo uma combinacio
de varias doencas. Poole e Holladay argumentam que a peste ateniense poderia ter
sido extinta, bem como ter sofrido mutagdes que impossibilitam a congruéncia
perfeita com os sintomas de hoje. Na verdade, mais importante do que identificar
a causa da peste que desvastou Atenas € o reconhecimento da observacédo precisa
e objetiva de Tucidides, que nota dois aspectos da peste que escapariam a literatura
médica da antigiiidade: o contagio como mecanismo de propagacdo de uma doenca?
e o fendbmeno da imunidade adquirida, pois a descricdo de A histdria da guerra do
Peloponeso registra que os infectados, se conseguissem sobreviver a pestiléncia,
ndo mais sofriam recaidas.

Para os que examinam o relato de Tucidides como um documento que se limita
a registrar eventos historicos, s6 lhes cabe mesmo ver se o que fora dito corresponde
a verdade. Mas, nio se pode esquecer de que, diante dos leitores, encontra-se uma
construcdo literaria, apenas um texto. Sob essa perspectiva, a descricido da peste
assume uma funcdo mais do que descritiva. O posicionamento do capitulo sobre a
peste na ordem narrativa de Tucidides funciona como o prentincio do que ird des-
fazer a democracia ateniense: a peste inaugura um estado de desconsideragao pelas
leis e pelos costumes nunca visto na cidade. O relato da pestiléncia esta, portanto,
de pleno acordo com o que Tucidides insinuara em partes de sua Histdria, ao con-
ferir a cultura um papel dominante no conflito do Peloponeso. Pela primeira vez,
o decoro diante da exibicdo de riqueza ¢ abandonado. Exibe-se riqueza, gasta-se
numa indulgéncia sem precedentes. A peste infecta a confianca e a esperanca que
iluminavam a oracio funebre de Péricles. E significativo na construcio dramatica
do texto que uma das possiveis vitimas da pestiléncia tenha sido Péricles. A peste
0 consumira lentamente, transformando-o a ponto de seus amigos verem o lider
ateniense que tanto elogiara os poderes do pensamento racional carregar um amu-
leto magico em torno do pescoco (Plutarco, Per. 38). Ha, por outro lado, a suspeita

2. Solomon (1985) acha que, no que diz respeito ao contagio, Poole e Holladay exageram a sapiéncia
médica de Tucidides. E verdade que a literatura médica da época desconsidera o contagio como o
que espalha uma doenca, mas o populacho de Atenas ja tinha percebido o fendmeno: os atenienses
deixaram um costume arragiado e evitavam cuidar dos enférmos. Nesse momento, a invasdo da
polis por forcas inimigas devia ser atemorizadora e imprevisivel; caso contrario, os cidadaos teriam
debandado da cidade.
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de que o lider ateninense ndo tenha morrido da peste, ja que, em geral, a doenca
dizimava os acometidos mais rapidamente do que fora a agonia de Péricles (Meyer
1998: 472). A narrativa de Tucidides (2. 65) registra apenas que Péricles morre dois
anos € meio apds o comeco da guerra do Peloponeso e que sua morte deixa um
vazio irreparavel nas politicas de Atenas durante o resto do conflito.

Com a praga, comeca uma nova fase na historia ateniense, agora marcada pelo
arrependimento. O prestigio de Péricles oscila. Mais do que nunca, os atenienses
culpavam Péricles pelos inforttinios que atravessam. Eles ndo percebiam com clareza
que se isolar nos muros da polis era mais do que uma estratégia de guerra. Trata-
se principalmente de uma maneira de convencer os espartanos da necessidade de
chegarem a um acordo, onde nenhum dos dois grandes poderes da época tentaria
subjugar o outro (Kagan 1991: 220). Mas para cada morador da cidade, o que exigia
uma resposta mais imediata era a pressdo dos problemas presentes. Qual o sentido
de preocupar-se com o objetivo, sempre num futuro distante, de persuadir os es-
partanos da futilidade da guerra?

A peste desequilibrara o quadro militar de Atenas, matando 4400 hoplitas, 300
soldados de cavalaria, um niimero incalculado de cidaddos das classes mais baixas,
com evidente diminuicdo dos remadores disponiveis, € provavelmente um terco da
populacio da cidade (Kagan 1974: 71). Assim, a peste inviabilizou um dos objetivos
da estratégia de isolamento nas muralhas, que era preservar ao maximo os recursos
humanos que operavam os navios atenienses. Ndo se pode querer que, no meio de
grandes perdas, e presos a supersticdo de que a peste era sinal freqiiente de castigo
divino, os cidaddos de Atenas vissem o brilhantismo e a inovagao estratégica de
Péricles. Como em tantas outras vezes, a politica de Péricles caminha numa corda
bamba. O principal lider ateninense apresenta um plano de guerra, cujo teor é
racional, mas para isso € preciso a anuéncia da assembléia que nem sempre decidia
com base na razio (Ober 1985: 173).

A RESPOSTA ANTES DA MORTE

Para piorar o quadro que Péricles enfrenta, a estratégia de isolamento nas mu-
ralhas esta na linha diretamente oposta as convencoes da guerra entre os gregos.
O preco da firmeza ateniense era bem maior do que a destruicdo dos campos. A
recusa ao combate tinha o tom da covardia: perdia-se o senso de honra individual
que movia os embates da guerra convencional. Nesse clima de desdnimo e de deses-
pero, o ultimo discurso de Péricles, em A histdria da guerra do Peloponeso tem por
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proposito ndo so estimular, mas de fato inventar a coragem coletiva dos atenienses,
num mundo onde a bravura distingue e discrimina os individuos, conferindo-lhes
areté, ou seja, virtude civica.

A propria idéia de coragem publica contradiz a bravura celebrada nos poemas
homéricos que Tucidides (introdugdo. 10) via como fantasia ou, na melhor das
hipdteses, exagero. No primeiro canto da Iliada, ap6s a explosdo de raiva que o
pde em confronto direto com o comandante das tropas gregas, Aquiles insulta seu
chefe desfazendo da legitimidade de seu comando. A interacdo nao se pauta, em
momento algum, pelo que se espera acontecer entre um comandante e um su-
bordinado. Tanto Agamenon como Aquiles sdo individuos de igual valor. Entre eles,
ndo ha o menor sinal de hierarquia, pois para os gregos nada era mais importante
do que o valor individual do herdi, e Aquiles bem sabe que seus atos de bravura
sdo motivos de admiracdo geral. Afinal, so € herdi quem enfrenta riscos, provando
assim seu verdadeiro valor. Por isso mesmo, os que enfrentavam a morte cara-a-
cara eram os que de fato recebiam a celebracdo herdica, ao contrario daqueles que
participavam indiretamente dos combates jogando, de longe, lancas e flechas, ainda
que a contribuicio desses que ndo lutavam no confronto de infantaria pudesse ser
importantissima para a vitoria final.

Portanto, quando, no calor do confronto entre Aquiles e Agamenon, Nestor, rei
de Pilos, também membro do exército dos argivos, intervém na briga, suas palavras
ndo invocam a necessidade de respeito e obediéncia ao comandante das tropas.
S6 o herdi individual comandava respeito, pois o conquistara ao preco de um alto
risco. Assim Nestor suplica que tanto Aquiles como Agamenon abram méao de suas
posicdes, o que so reforca ainda mais a impressao de igualdade entre eles. Nenhum
dos dois atende aos apelos de Nestor. Aquiles retira-se, enfurecido, e pede a sua
maée, a deusa Teétis, que interceda junto a Zeus e inflija derrotas aos gregos, até que
o exército de Agamenon restitua em perdas a honra e o respeito que lhe é devido
(Mliada 1, 590-609). Aquiles deseja, com fervor, que seus compatriotas sejam ani-
quilados e, no poema, isso ndo diminui a sua estatura heroica, nem trata-se de um
voto digno de condenacéo.

Uma nova concepgdo de heroismo se consolida para o soldado-cidadéo durante
a guerra do Peloponeso. Aos poucos, a cidade-estado e o grupo, ndo mais os indi-
viduos, passam a ser o lugar privilegiado para a manifestacdo da areté. Tucidides
observa, claramente, que o modelo heroico ndo é mais 0 mesmo que o das narrati-
vas homeéricas, e por isso atribui a Péricles, no discurso funebre, uma frase onde o
lider ateniense diz que a gldria da cidade dispensa Homero (Tucidides 2. 41). Nio se
trata, como sugere Brunt (1993: 165), de uma inser¢do inapropriada nos epitaphioi.
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Mesmo que seja uma atribuicio de Tucidides, a frase que Péricles teria pronunciado
na oracdo reflete uma nova concepcio de valor bélico. O que se vé, considerando
as estratégias de Temistocles e Péricles é que o planejamento bélico comeca a
substituir o ritual que tradicionalmente dominava as batalhas. Para entender qual o
sentido de um conflito tdo ritualizado, deve-se primeiro notar que as regras do rito
existem para serem sequidas por todos. Diante de um padréo unificante, € possivel
a avaliacdo justa de quem é melhor individualmente. Aquele que vence ou brilha
num confronto padronizado por regras rituais, sem burlar ou blefar, agindo dentro
daquilo que as normas sancionam, ¢, de fato, um vencedor legitimo, um individuo
de exceléncia. Os prémios sociais que dai se auferem sdo, portanto, merecidos. A
honra &, assim, legitima.

O exército ateniense, nas suas origens, centra-se no individuo. Os principios
minimos de cooperacdo, com alguma marca coletivista, que seriam reconheciveis no
embate dos hoplitas gregos, de fato emerge dos atos individuais de cada soldado. Por
tudo isso era sempre vergonhoso perder o escudo durante a luta, mas ndo a protecio
de peito ou o elmo: o bloco criado por escudos alinhados protegeria toda a falange,
a0 passo que a cobertura do peito ou do elmo defenderia apenas o individuo (Spence
1990: 98). E da conjuncio de individuos que o grupo se forma e deles se acode. Dai
o valor simbolico supremo concedido ao escudo na armadura grega, como se vé na
lliada, quando apods ouvir da morte aviltante do amigo Patroclos, Aquiles decide
retornar a luta contra os troianos. Era preciso uma nova armadura: a que antes lhe
pertencia estava agora no cadaver do amigo que morrera. Quem se propde a forne-
cer-lhe as novas armas é sua mie, a deusa Tétis, que faz o pedido a Héfaistos, o gran-
de artifice, deus do fogo. Héfaistos forja, entdo, pecas magnificas: um escudo, um
elmo e grevas para proteger os tornozelos (lliada 18, 525-527). E significativo que,
dessas pecas, 0 escudo, tdo importante para a carga dos hoplitas, mereca a descricdo
mais minuciosa por parte de Homero. A descricdo homérica sugere que o escudo
de Aquiles € um cosmos irradiante, indice da grandeza desse heroi que, por escolha
prépria, escolhera o destino de morrer glorioso na guerra e que, assim, nio vivera por
muito tempo. O escudo ¢ a parte principal da armadura e funciona como marca de
puro heroismo bélico, claramente oposto aquele que define o inimigo a ser destruido
por Aquiles: o troiano Heitor, que matara seu adorado amigo Patroclos. Heitor € des-
crito constantemente sem referéncia ao escudo. Mas ndo podia ser de outra forma.
Apesar de brillhar como guerreiro em boa parte da /liada, Heitor também apresenta
os atributos de pai, filho, marido, cidaddo de Tréia, ao contrario de Aquiles que é
pouco mais do que um cao de guerra, cego e angustiado pela morte de seu amigo
de armas. O valor de Aquiles € exclusivamente bélico. Quando Aquiles se dirige
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para mata-lo, e finalmente extrair vinganca pela morte de Patroclo, Heitor teme o
seu destino, fraqueja e pensa ir para o campo do duelo sem armas, sem o escudo e
oferecendo a devolucio de Helena, além das riquezas que seu irmao, Paris, pilhara
da casa de Atreus (/liada 22, 132-150). A guerra deve acabar. Mas o medo o assalta
e, certo da obstinacdo de Aquiles, foge do confronto, correndo em volta das mura-
Ihas de Troia, até ser alcancado e atingido na garganta. Durante todo o canto que
descreve a morte de Heitor, a /liada menciona repetidamente o seu elmo flamejante.

A énfase no escudo como parte principal da armadura é muito mais do que
apenas um residuo de tempos imemoriais, refabricado pelos versos homéricos. O
escudo, enquanto simbolo bélico, persiste no curso da historia grega. Ao comentar
os elementos simbolicos da guerra terrestre na Grécia antiga, Connors (1988: 25-26)
nota que os soldados marchavam, ao retornar dos combates, exibindo seus escudos
como emblemas da honra conquistada na luta. Uma campanha s6 terminava com
a dedicacdo dos escudos, nos santuarios dos deuses. Séculos depois de Homero, em
Os pdssaros, As nuvens, As vespas, Aristofanes (ap. 430 a.C-380 a.C) satiriza seus
desafetos politicos, destilando-lhes ddio e desprezo, por exemplo referindo-se em
cena a um politico ateniense da década de 420 a. C., o demagogo Clednimos, que
¢ qualificado de corpulento, glutdo, mentiroso, delator ocasional que jogara fora
o escudo, covarde e vergonhosamente na batalha de Delion, quando os bedcios
derrotaram os atenienses em 421. Encenada em 422 a.C., As nuvens comeca com
Xantias, um escravo, descrevendo como indice de mau pressagio, um sonho onde o
escudo € outra vez abandonado por Clednimos.

No exército grego, ndo havia treinamento, exercicio, ou orquestracédo coletiva
antes das batalhas. Até a armadura dos hoplitas era adquirida pelo proprio cida-
ddo sem que ele recebesse a menor ajuda dos cofres publicos. S6 poderia marchar
na infantaria quem tivesse posses suficientes para comprar as armas de bronze e
escudos de couro. O investimento necessario para que se comprasse a armadura
de um hoplita era consideravel: as armas custavam o equivalente a varios meses
de renda de um artesdo ateniense moderadamente habilidoso (Connor 1988: 10).
O valor atribuido, nos textos da época, aos soldados de infantaria representa mais
do que uma avaliacdo objetiva de feitos bélicos. E o residuo de uma concepcdo de
heroismo que privilegia o herdi individual e, por outro lado, um preconceito social,
uma idealizacdo das classes mais altas e dos individuos abastados, em detrimento
dos remadores que vinham dos extratos sociais inferiores e que, de fato, constituiam
uma nova base de poder tanto politico quanto militar em Atenas.

Mas, aos poucos, mesmo que os preconceitos persistissem, do ponto de vista das
estratégias de guerra, tudo isso muda. A crescente dependéncia ateniense do poder
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naval encarece bastante os custos de participacdo no exército. Recursos publicos sdo
cada vez mais necessarios para as incursoes bélicas. Assim o estado passa a ser uma
forca cada vez mais importante na conducéo dos conflitos. Como Krentz (1997) de-
monstra, planos e estratégias nio surgiram durante a guerra que Tucidides registrou.
Mas o fato é que na guerra do Peloponeso hd muitos estrategemas, emboscadas,
ataques de surpresa a noite, o que so pode levar a conclusio de que as estratégias
e sua inteligéncia de alguma maneira tinham lugar, ainda que infreqlientemente,
entre os gregos da época. Na verdade, deve-se ter cuidado em usar a nocdo de
estratégia ao falar das guerras gregas. Os métodos e opgdes de combate sequem
uma outra ldgica de escolha, bem diferente dos conflitos modernos. Um general da
época freqlientemente preferia invocar a intervenc¢ao dos deuses, ou quando muito
apenas repetir, com variacoes, o que se fizera no passado. Nesse ambiente, o génio
estratégico era de dificil compreensao.

As lutas entre os gregos ndo foram sempre, como varios historiadores supdem,
um embate meramente ritualizado, com regras previamente estabelecidas e sequi-
das por todos, caracterizado por um codigo de comportamento rigido que, apos a
aceitacdo de um desafio, designa, com antecedéncia, um lugar para a batalha, onde
o conflito se desenvolve, sangrenta e cruamente, mas sem subterfugios ou truques,
terminando com a colocacdo de um tréfeu no lugar da luta por parte dos vencedor
que, por sua vez, concede uma trégua para que os derrotados recolham os despojos
de seus mortos. Sequndo esse modelo tradicional, se o desafiado nio aceitasse o
desafio, o desafiante, além de uma vitoria moral, infligiria pesadas perdas econ6-
micas ao inimigo, pois poderia destruir sem resisténcia o campo onde o repto seria
enfrentado. Talvez ndo fora sempre assim. Provavelmente a consciéncia do valor e
da eficacia da estratégia s tenha surgido apos o brilhante plano de Temistocles na
batalha de Salamina. Uma caracteristica maior da estratégia de Temistocles era a
exigéncia de uma orquestragao coletiva, o que por sua vez demandava um discur-
SO que convencesse os ateninenses. Por certo, e como conseqiiéncia inevitavel da
avaliacdo que Tucidides faz, reconhecendo-lhe as qualidades civicas e politicas de
Temistocles (de Romilly 1963: 192 e Ober 1998: 81), Péricles é visto como alguém
que deriva seus propdsitos do plano temistocleano; ainda que o transforme em uma
estratégia mais do que simplesmente militar.

O plano de Péricles tem objetivos diplomaticos e persuasivos: quer demover os
peloponesianos da guerra e assim construir uma trégua duradoura entre Atenas e
Esparta. Era uma maneira nova e complexa de desenhar a resolucdo de um conflito.
0 que ndo quer dizer que o plano fosse perfeito. Kagan (2003: 52-54) aponta falhas
de concepgdo que comprometiam a certeza de sucesso da estratégia de Péricles.
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Ainda que o plano fosse aceito plenamente por todos os atenienses, Péricles tinha
também por objetivo persuadir os peloponesianos, cujos interesses e pontos de vista
no conflito eram bem outros. Assim, a estratégia de isolamento dentro das muralhas,
por ser de cunho prioritariamente defensivo, mesmo que fosse complementada por
ataques de cavalaria, ndo demonstraria de maneira convincente a forca dos atenien-
ses. Quando muito causaria incOmodo e irritacdo ao inimigo, que poderia muito bem
sentir-se como se estivesse vencendo a guerra. Na pior das hipoteses, o resultado
seria, como de fato foi, um confronto interminavel e desgastante, que chegou a
durar por mais de duas geracoes e meia. Péricles provalmente ndo imaginara as
resisténcias desencadeadas em Atenas, muito menos a praga devastadora, fazendo
com que sua estratégia virasse um desastre de imensas propor¢des, um impasse que
o encurralaria defensivamente. Como Ober (1985a) demonstrou, os gregos, apds 0s
desastres que se sequiram ao plano de Péricles, tenderiam a rejeitar as estratégias
defensivas como sindnimos de catastrofe e de vergonha.

Apesar dessas observacgoes, ndo ha duvida de que a estratégia de Péricles era
nova, algo que escapava a muitos atenienses e que o obrigava, incessantemente,
a exercitar sua inesgotavel capacidade de persuasdo. Justo no momento em que
adoecera, quando vira morrer seus dois filhos por causa da peste que sua estra-
tégia de isolamento nas muralhas provocara, Péricles vale-se de seu privilégio
como strategos e convoca a assembléia ateniense para apresentar argumentos
que sustentem o seu plano de guerra. Naquele momento, o prestigio de Péricles
ndo era mais o mesmo. Sob pressdo dos que exigiam paz imediata com Esparta, os
atenienses enviaram embaixadores até o inimigo. A embaixada contrariava a su-
gestdo que Péricles dera, pois, sequndo ele, os espartanos entenderiam a solicitacdo
de paz como indicador de fraqueza. De fato, foi o que aconteceu. A embaixada
voltou a Atenas sem nada a apresentar. Talvez os espartanos tenham insistido nas
exigéncias antigas, as mesmas de quando apresentaram seu ultimato. Ou prova-
velmente tenham exigido a liberacdo de outras cidades que quisessem romper com
Atenas, a fim de provocar um desastroso efeito em cadeia. Caso isso acontecesse,
o império ateniense terminaria de vez, reforcando ao mesmo tempo a imagem dos
espartanos como aqueles que trouxeram liberdade para os outros gregos. Péricles
deve ter percebido que o momento era propicio para defender sua estratégia. A
paz fracassara. A guerra tinha que prosseguir. A dissolu¢cdo do império significaria,
realmente, rendicdo e derrota.

A raiva e a frustracéo dirigidas a mim sdo injustas e irrazoaveis, diz Péricles ao
iniciar seu discurso para a assembléia. As decisdes que levaram ao atual estado de
coisas foram aprovadas por todos. Péricles afirma que as decisdes coletivas sdo mais
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do que virtuosas e sabias. E a partir de um consenso coletivo amplo que se alcanca
um tipo de fortuna maior e mais vital do que o mero bem-estar do individuo. Se-
gundo Tucidides (2.60), Péricles teria, entdo, dito que "quando todo o Estado estd
na diregdo correta, isso é algo melhor para cada individuo isoladamente do que
quando os interesses privados sdo satisfeitos, mas o estado como um todo seque
ladeira abaixo". Para Gomme (1956b: 167) , a frase é a inser¢do mais artifical e
menos convincente em todos os discursos de A histdria da guerra do Peloponeso.
0 acréscimo de Tucidides, se fosse esse o caso, ndo expressaria o que Péricles pro-
nunciara: era um julgamento do historiador que, retrospectivamente, via a morte
de Péricles como a causa de um hiato, onde proliferariam oportunistas e outras
figuras sem o brilho e a capacidade politica do lider maior de Atenas (protos Athe-
naindn). Afinal, uma das teses gerais do texto de Tucidides atribui ao fracasso dos
que se seguiram a Péricles, o enfraquecimento do estado ateniense, precipitando a
decadéncia definitiva do império (Ober 1998: 93).

No interior do discurso final de Péricles, a frase a proposito da importancia
primordial do Estado para os individuos de Atenas pode ser entendida como mais
do que uma critica aos atenienses que se esqueciam da responsibilidade de todos
na direcdo do conflito. Péricles defende-se afirmando que apenas expressara o
que era mais apropriado aos interesses da coletividade. Ele fora sempre o mesmo,
incorruptivel e um visionario que amava a cidade e que, portanto, queria o melhor
para Atenas. A audiéncia mudara, e agora fraquejava diante dos infortunios que
a peste magnificara. O temor e a fragilidade que surgem de interesses individuais
malogrados sdo indignos da grandeza coletiva de Atenas. A cidade fizera de si um
império, cuja reputacdo e prestigio dependiam de cada um dos atenienses.

0 que esta em jogo, nesse instante, ¢ a sobrevivéncia de todos. O império seria
até considerado pelos outros gregos como uma tirania, mas ndo ha escolha (Tucidi-
des 2, 63). A perda do império trara privacdes e destituicio para todos. E preciso pre-
servar o que fora conquistado, pois sua derrocada dissolvera o estado e a cidade. Até
pelo mais elementar dos interesses pessoais, a dissolucdo do império é contraria ao
interesse de todos; seria uma ruina coletiva. Mais do que nunca, num momento de
crise e de desespero, € preciso pensar no interesse comum. O luxo da apatia politica é
por demais custoso. O acaso trouxe a pestiléncia que infligiu sofrimentos individuais
incomensuraveis, mas o remédio para as atuais aflicoes € resignar-se aos infortunios.
Nada ¢ mais ateniense. E essa firmeza que a educaciio e a cultura ateniense ensi-
naram a todos. Ninguém tem o direito de trair o ideal pelo qual se viveu até hoje.

Em certo ponto de sua apresentacdo a assembléia, Péricles jacta-se: a superio-
ridade de Atenas nos mares € absoluta. O que Atenas, naquele momento perdia em
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termos de posses agricolas, sera, de fato, recompensado por tudo o que a superio-
ridade naval permite, pela capacidade de expansdo que minora as perdas € que € a
vocacgdo do império ateniense. Péricles expde mais do que uma simples hipérbole
lancada no calor do discurso. Quem ouvisse essa parte do discurso provavelmente
entenderia o dito sobre o poder maritmo da cidade como uma referéncia mais ou
menos explicita a nova ordem politica de Atenas, sua propria obra que fizera da he-
ranca de Solon e de Cléistenes, uma democracia mais inclusiva, mais coletivista, mais
dependente dos que antes foram marginalizados, e tantas vezes vilipendiados como
a plebe naval (nautikos ochlis). A riqueza e o poder da aristocracia abastada, dona de
jardins, parques e outras elegancias, nio € o que faz da cidade um império. O todo
seria mais do que as partes. E pensando no todo que as partes devem se comportar.
Ndo basta agir a partir de interesses individuais e dai esperar que a grandeza se
forme. A parte € sempre menor, seja ela fragmentada em atores sociais individuali-
zados, ou mesmo e quando muito a expressao de um segmento da sociedade, ainda
que abastado e nutrido por riquezas. A rigor, nem sempre a totalidade é visivel do
ponto de vista do individuo. Para vé-la € preciso ter a inteligéncia de reconhecer
que o império de Atenas fora criado por todos os atenienses e, implicitamente, pela
cultura que os faz. Os atenienses de hoje tém um compromisso com o que os levou
até onde estdo agora e de onde devem sempre partir: “é sua obrigacdo salvaguardar
essa gléria futura e ndo fazer nada que seja uma desonra” (Tucidides 2. 64). A saida
que a cultura Ihes ensinou é enfrentar as calamidades com a mente limpida e reagir
rapidamente as adversidades, o que € a forca verdadeira tanto para a cidade como
para seus individuos (Tucidides 2. 64). Através das derradeiras palavras de Péricles,
no testemunho de Tucidides, a cultura continuard presente na cena do combate.

CAUSAS, CONCLUSAO

Resta, agora, responder a algumas perguntas, tanto de carater histérico como
tedrico a respeito da funcdo que as culturas exerceriam ndo s6 na guerra do Pelopo-
neso mas também em outros aspectos e praticas das sociedades em geral: 1) Ainda
que deva ser considerada como um dos elementos do conflito, seriam as praticas e
diferencas culturais responsaveis por sua origem? 2) Caso nio sejam a origem, se-
riam as culturas apenas um argumento que sustenta as estratégias durante a guerra?
3) Teria Tucidides entendido a cultura como a causa do conflito, ou apenas um de
seus fatores? 4) Seria a guerra do Peloponeso, como qualquer evento histérico, um
acontecimento mutante que emerge de multiplas causas? 5) Que conseqiiéncias
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tedricas sobre as relacdes entre conflito e sociedades podem ser deduzidas do exame
do papel das idéias de Péricles e de Tucidides sobre cultura nos primeiros anos da
guerra de Atenas com Esparta e seus aliados?

Nos trés discursos de Péricles em A histdria da guerra do Peloponeso encon-
tram-se as primeiras reflexdes ocidentais sobre o papel da cultura nas sociedades.
Dentre as comunicacdes publicas feitas por aquele que Tucidides acredita ser a voz
de todos em Atenas, o elogio funebre justificaria a superioridade militar ateniense
como efeito direto de sua cultura. A cultura democratica é uma bagagem militar,
porque, em Atenas, a pratica constante da liberdade (eleutheria) faz de seus ci-
daddos ndo s6 melhores soldados, mas também individuos comprometidos com
as decisdes da assembléia, onde se debateram as taticas e estratégias do conflito.
Interagindo na esfera publica, os cidaddos atinam com a melhor maneira de lutar
(Hanson 1991: 43). Portanto, e de acordo com a visdo de Péricles, um nexo agrega
cultura e conflito, dando a ordem cultural um papel ativo e constituinte na luta
pelo poder no mundo grego.

Se isso for verdade, do ponto de vista teorico, e pela propria antigliidade do
documento que € a Histdria de Tucidides, um tipo de concepgao de cultura mostra-
se indiscutivel porque capaz de atravessar as contigéncias historicas mais variadas,
mantendo-se essencialmente imutavel. Sendo assim, tanto nos periodos de guerra
como de paz, a nocdo de cultura que se encontra no elogio funebre de Péricles
coincide com as teses convencionalistas; ou seja, a idéia de que a cultura teria os
tracos de um principio a priori unificador, cuja funcdo seria oferecer os mecanismos
de coesao social para os atores que interagem num grupo. De uma maneira geral,
o convencionalismo afirma que a cultura integra os individuos, apresentando-lhes
valores, normas e preceitos que ordenam os atores sociais. Ordenar, nesse momento,
tem um duplo sentido: seria tanto forjar a unidade dos seres socializados como
comandar as suas agoes.

Segundo as idéias convencionalistas, a cultura onde se nasce e se forma ¢
inescapavel, porque os atores sociais a experimentam num momento em que séo
paginas em branco, suscetiveis a determinacdo dos tracos que o cultivo social lhes
imprime. As marcas da socializacdo seriam indeléveis e forjariam a herangca comum
dos grupos que, gracas a isso, distinguem-se uns dos outros. Cada unidade social é
regida por um sistema proprio de convencdes que se perpetuam enquanto houver
grupo. A inferéncia logica dessa concepgdo € a de que as culturas diferenciaram os
grupos gregos, criando as distincoes radicais entre espartanos e atenienses. Mais
cedo ou mais tarde, a guerra teria que acontecer.

Eis, portanto, uma hipotese para a origem da guerra que se alastrou de maneira
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inabalavel pela Atica e pelo Peloponeso no século V a.C. A estabilidade e a perma-
néncia das culturas explicariam porque a guerra durou tanto e como os individuos
que a comandaram foram incapazes de encontrar uma saida para aquilo que pro-
gressiva e inevitavelmente os destruiria. Por mais convincente que pareca, a idéia,
tdo dependente de uma concepcdo radical de cultura? esta infelizmente contradita
pelo proprio Tucidides, que reconhece nas contigéncias historicas, € ndo na estrutura
cultural dos grupos, o motivo originario para o surgimento do conflito, quando
afirma: "o que tornou a guerra inevitavel foi o crescimento do poder ateniense e o
medo que isso causou em Esparta” (Tucidides 1. 23).

Atraente que seja, ndo € uma boa idéia tomar essas palavras de Tucidides como
a interpretacdo definitiva a respeito da causa da guerra do Peloponeso. Entre os
autores contemporaneos, ha quem duvide da explicacdo do historiador grego, con-
siderando-a insuficiente. Tucidides formulara essa suposicdo com base numa espécie
de psicologia coletiva, fundada apenas na expectativa de uma natureza humana
generalizada, ao passo que a consideracdo dos fatos historicos exigia uma outra
explicacdo, pois no momento em que a guerra se anunciava, o temor do crescimento
imperial ateniense seria injustificado. Kagan (1969: 346) notara que entre os anos de
445 e 435 a. C, portanto durante uma década, Atenas néo fizera nenhuma expanséo
substantiva de seu poder imperial. No mundo antigo, outros motivos além do poder
imperial econdmico se faziam sempre presentes nas guerras. Conseqlientemente, a
interpretacdo do pano de fundo do conflito deve levar em conta fatores diversos,
tais como o orgulho e o cuidado com a reputacdo das poleis, portanto como os
grupos definem-se face a outros a sua volta. Afinal, a guerra é, entre os helénicos
bem como entre outros grupos da antiglidade, um padrio que estabelece o valor
dos individuos e das coletividades. De maior poder explicativo é a afirmacédo do
préprio Tucidides que postula uma triade de motivos para a irrupgio de conflitos:
honra, sequranca e vantagens interesseiras (Tucidides 1, 76).

A triade composta de afirmacdo de prestigio, busca de seguranca e realizagdo
de interesses possibilita um entendimento mais complexo das causas multiplas da
guerra, pois adianta a idéia de como motivos locais e variados acabaram, passo a
passo, dando forma a um confronto téo prolongado e de tamanhas proporcoes. A
triade explica como a guerra civil numa cidade de menor importancia no mundo
grego, Epidamos, foi capaz de arrastar os atenienses e os espartanos num processo
autofagico intermitente, porém irrefreavel. Em Epidamos irrompera uma guerra civil

2. Hugo Lovisolo (2002) refere-se ao mesmo fato, chamando-o de socializagdo profunda. Wrong (1961)
apresentou uma critica anterior a essa concepgao de socializacdo extremada.
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muito particularizada, numa area marginal da Grécia; mas o sistema de aliangas
entre poleis gregas favorecia a irradiacdo incontrolada do conflito na direcdo dos
grandes poderes da época, que ndo permitiam serem desafiados. A indiferenca ao
desafio indicaria fraqueza e covardia, constituindo-se num convite a ser atacado.
Dessa maneira, a disputa entre Corcira e Corinto transformou-se facilmente num
choque entre Atenas e Esparta. E claro que as desavencas historicas e as nitidas
diferencas de concepcdo de mundo que separavam Atenas e Esparta impulsionaram
a confrontagcdo. Como se explica o prolongamento do conflito por mais de duas
décadas apos a morte de Péricles que tanto defendera suas estratégias com base em
argumentos culturalistas? Ha mais do que isso na guerra do Peloponeso.

Kagan (1969: 351) observa que, nas deliberagdes antes da declaracio de guerra,
Esparta via-se dividida diante da iminéncia de conflito, pois o espirito bélico dos
espartanos era notoriamente cauteloso. Eles temiam, constantemente, a revolta
dos hélotas, a quem Esparta escravizava, e que odiavam ferozmente aqueles que
os reduziram a serviddo. E facil imaginar que os hélotas, sendo mais numerosos
do que seus senhores espartanos, podiam se valer do envolvimento na guerra para
se insurgirem. Entretanto, nem isso foi um fator que refreasse a luta, apesar da
objecdo do rei espartano Arquidamos que previra, apds o inicio da guerra, uma
tormenta sem fim & vista, um legado destrutivo para as geracées futuras (Tuci-
dides 1. 82). O poder em Esparta era bem mais fragil do que se pode supor, tanto
externa como internamente. Externamente, seus aliados, como Tebas e Corinto,
agiam livremente, sem obedecer a polis que comandava a liga. Ndo havia uma linha
diretriz na Liga do Peloponeso, nem na Confederacdo Délia liderada por Atenas.
Quando muito, os acordos eram apenas de carater defensivo. O tabuleiro da guerra
mais assemelhava-se a um caleidoscopio, refeito sem parar, a partir de interesses
singulares e muitas vezes contraditérios. Mitilene, por exemplo, que apesar de ter
um governo oligarquico era parte da democratica liga ateniense, aproveitara-se do
enfraquecimento de Atenas para romper com o império e anexar as outras cidades
da ilha de Lesbos sob sua lideranca. Durante o periodo de paz, desconsiderando os
acordos com os atenienses, os mitilenos pediram apoio para seus projetos politicos
a Liga do Peloponeso, pois sabiam que os atenienses ndo tolerariam a expansao
das unidades sob seu comando. Sem ver nenhuma vantagem no apoio a proposta
mitilena, os espartanos rejeitaram a idéia. Agora, durante a guerra, uma revolta
no interior da liga atenienense passara a ser desejavel e fora estimulada pelos
espartanos. Tudo caminharia na mesma direcdo: Esparta invadiria a Atica em 427
a.C., e a liga Délia apresentaria uma fratura, quando os mitilenos se insurgissem.
Os espartanos esperavam que a insurreicdo se espalhasse por mais de uma cidade,
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enfraquecendo ainda mais Atenas, ja combalida pela praga e pelo impacto da
guerra nas suas financas publicas.

0 equilibrio de poder, durante o conflito do Peloponeso, era ténue e sujeito aos
caprichos de interesses circunstanciais. Basta considerar as muitas trai¢oes, desle-
aldades e rompimentos de acordo que aconteceram durante a guerra. Nem mesmo
uma cidade como Esparta, caracterizada pelo ethos da obediéncia, estava imune a
instabilidade. Em Esparta, havia um vacuo de responsabilidade criado pela divisdo
de poderes entre os reis e os éforos espartanos (que seriam cinco supervisores ou
guardides do interesse do grupo, eleitos anualmente sem possibilidade de reeleicio).
Apos Arquidamos aconselhar que se abstivessem do conflito para ganhar tempo e
assim se prepararem para uma guerra mais adiante, um dos éforos, Estenelaidas,
levanta-se agressivamente contra as ponderacfes do rei, e carrega a assembléia
para o confronto com Atenas.

Enquanto isso, a vocacdo imperial, que assombrava os atenienses, tinha 14
suas contradicdes e paradoxos. Ao expandir-se, Atenas, que se gabava de ser a
polis da liberdade democratica, reduzia a liberdade das outras cidades. Porém, se
os atenienses adotassem uma politica, impensavel para Péricles, de recalcar o que
viam como seu destino imperial, a decisdo levaria a ameacas tanto externas como
internas. Externamente, Atenas viveria sob o temor constante de ser cobicada por
outras cidades. Internamente, sem a expansao imperialista, a pélis existiria sob
a possibilidade de fraturar-se em descontentamentos que poderiam desencadear
uma guerra civil, ja que uma politica de ndo-expansao significaria, na pratica, uma
vida de escassez e penuria para os atenienses: tal recusa implicava uma negacéo da
abundancia e da riqueza que so o poder imperial propiciava. A ameaca de fraturas
em Atenas antecede a expansdo imperial. Conflitos no interior do grupo séo nuvens
que pairam sobre as sociedades democraticas. A unidade social na democracia ¢é
precaria, pois harmoniza na discussdo consensual os interesses distintos do grupo.
Xenofon, na Memorabilia de Socrates (3.5), reconhece na democracia uma tensio
constante entre individuos que se consideram irmios, mas que se entregam a dis-
putas internas. A cultura ateniense teria, como traco, a belicosidade constante. Mais
recentemente, Loreaux (1986: 198) sublinha o que historiadores classicos, como M.
. Finley, observaram: no léxico grego, o termo stasis transformou-se de “posicdo
politica" em “sedicao"

Nenhuma das causas locais agora enumeradas pode ser entendida como uma
explicacdo de cunho culturalista. Na verdade, considerando-se a histéria a partir do
que ¢ especifico dos individuos e dos grupos, o que se de fato vé sdo reconfiguracoes
incessantes e locais sempre a partir de interesses singulares concretos. Mesmo para
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quem a observa de longe, a histéria move-se aos saltos. Suas agdes aproximam-se
daquelas que presidem a um jogo de amarelinha. Porém quanto mais perto se con-
templa o caminhar dos acontecimentos, e quanto maior o nimero de individuos ou
grupos em interacdo, mais instavel é o equilibrio no conflito. O que dai resulta séo
pontos precarios de equilibrio que se sucedem.

Se esse for o caso, por que a guerra do Peloponeso manteve-se sequndo um
modelo de conflito relativamente constante? A constancia do impasse entre Esparta
e Atenas, durante toda a guerra do Peloponeso, ¢ efeito da bipolaridade das ligas
em torno das quais as outras poleis hel€nicas se agregavam. Mas a ac¢do indepen-
dente dos aliados de cada uma das grandes cidades-estado confere & historia um
movimento particular, imprevisivel e constante em torno dos dois grandes eixos do
conflito. Nada disso tem a ver com as diferencas culturais entre Esparta e Atenas.
A existéncia de um ponto de equilibrio constante, unificado e inalterado por todo
o periodo da guerra, ndo passa de uma idealizacdo teorica, conseqli€ncia de uma
idéia de cultura como técnica impessoal de coacéo, condutora dos atores sociais:
uma idealizacdo tao ao gosto das futuras nogdes durkheimeanas de cultura que se
fazem presentes em muitos dos arsenais teoricos que interpretam os mecanismos
de socializacdo humana.

Enquanto elemento atuante na guerra, qual o sentido dos discursos de Péricles
que ddo €nfase a cultura ateniense? Tanto nos epitaphioi como no discurso final a
ekklésia, o que Péricles propde € uma estratégia que harmonizasse a diversidade dos
interesses individuais, na esperanca de que o apelo a um suposto principio unificador
funcionasse como argumento capaz de controlar a desagregacéo dos individuos.

O recurso ao argumento cultural é uma concepcéo estratégica que submete-
ria as forcas da cidade a uma orquestracdo comum e coletiva. Se a cultura fosse
realmente um fator determinante no conflito, os atenienses ndo teriam dado as
costas para as propostas de Péricles. Isso ndo lhes seria permitido, mas foi o que,
pelo menos parcialmente, aconteceu. Cabe aqui dizer que aconteceu parcialmente
porque, como Hornblower (1991, v. 1: 346) anotara, até o fim da guerra os ataques
de cavalaria, que eram uma estratégia claramente pericleana, aumentaram na sua
freqliéncia. Tucidides talvez exagere quando afirma que os novos lideres atenienses
desconsideraram por completo as antigas propostas de Péricles. Sequndo as palavras
literais de Tucidides a respeito do que veio apos a morte do principal lider de Atenas,
"seus sucessores fizeram exatamente o oposto, e em assuntos que aparentemente
tinham pouco a ver com a guerra, a ambig¢do privada e o lucro pessoal levaram a
politicas danosas para os atenienses e seus aliados. Quando bem sucedidas, tais
politicas traziam crédito e vantagens sé para os individuos; e quando fracassavam,
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enfraqueciam todo o potencial bélico do estado" (Tucidides 2, 65). A totalidade do
grupo € um dos argumentos que disputavam a hegemonia estratégica naquele mo-
mento da guerra. Para os atenienses, o que Péricles dissera ndo tinha nenhum peso
especial por invocar a cultura da cidade: era apenas uma estratégia a ser sequida.
Aceitar circunstancialmente uma estratégia coletivista e totalizante era factivel;
mas manté-la por um periodo aberto seria bem mais dificil.

No passado, Temistocles mostrara que uma batalha, como a de Salamina, pode-
ria ser ganha gracas a um plano que envolvesse toda a cidade, mas uma vez finda a
refrega, a guerra estava encerrada. No caso de Péricles, a proposta era sustentavel
apenas se um contrato constante fosse mantido, o que presumia um redireciona-
mento total da competitividade, que caracterizava o interior da sociedade ateniense,
para fora do grupo. Mesmo que Péricles tivesse sugerido um argumento fundado
numa concepcdo de cultura de cunho formador e determinante do que constituiria
os individuos atenienses, tudo ndo passava de um apelo estritamente racional, logo
sob disputa, o que, no final das contas, constituiria um ponto de equilibrio instavel.
A forca formadora da cultura ndo ¢ tanta como se poderia, a primeira vista, supor.
Havia no ar a ameaca de os atenienses optarem por uma outra maneira de agir, pois
Péricles os avisara varias vezes, e com ansiedade crescente, do que poderia acontecer
se a assembléia adotasse uma estratégia que ndo a sua. Os principios da socializacdo
ndo seriam, de forma alguma todo-poderosos, ja que vivem sob a possibilidade de
troca, negociacao, alteracdo, combinacdo e abandono. Ao contrario de ser a expres-
sdo limpida da cultura ateniense, o que Péricles demanda ¢ a sua reconfiguragéo,
com o objetivo de instaurar a unidade coletiva do grupo.

As culturas ndo funcionam como forgas de uniformizagdo: sdo palcos onde
individuos competem. Prestigio, reconhecimento coletivo traduzem-se na amplia-
¢ao da possibilidade individual de o ator social ser selecionado sexualmente. Para o
individuo, a cultura ndo homogeiniza, pelo contrario, diferencia. 0 mesmo acontece
se uma cultura € posta comparativamente ao lado de outra. Também nesse caso, as
diferencas entre os individuos sobressaem-se. E aqui, o efeito é de um outro tipo de
exclusdo. A diferenca cultural infantiliza e apequena os individuos de outros grupos,
criando-lhes obstaculos e dificuldades de desempenho em grupos que ndo sejam o
seu. Os estranhos sio excluidos por diferenca. Suas acdes e suas mensagens tendem
a ser canhestras. Assim, as chances de serem selecionados sexualmente diminuem
drasticamente. Novamente, a mecanica de diferenciacdo que agia no interior da
cultura para selecionar quem ¢ de exceléncia bioldgica entra em acdo, mas com o
propdsito de segregar ndo alguns, mas todos que venham de fora.

Tudo estd de acordo com as teses darwinianas postuladas em The Descent
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of Man; and Selection in Relation to Sex (1871 [1998]), onde Darwin concebe a
selecéo sexual como uma caracteristica universal dos seres sexualizados, portanto
anterior ao surgimento das culturas humanas. A forca da selecdo sexual é maior do
que qualquer convencdo que lhe seja posterior. A rigor, as regras culturais existem
para servir a selecdo sexual. Sequndo Darwin, a bifurcacdo sexual entre machos
e fémeas cria uma divisdo de atitudes em relacdo ao sexo. As fémeas selecionam
para a reproducdo aqueles que demonstrem qualidades bioldgicas evidentes, sob
formas variadas, sejam a forca, a capacidade de luta, o brilhantismo do intelecto, a
atratividade ornamental, isoladamente ou de maneira combinada. Mas a certifica-
cdo da qualidade do macho exige provas, o que implica, para o individuo, ser capaz
de pagar um preco mais alto do que os outros organismos com os quais compete.
Sobreviver aos perigos da guerra, enquanto os competidores perecem a sua volta, €
uma marca, ainda que nao a unica, da qualidade biologica individual.

Para os gregos, o nexo entre a competitividade da guerra e do sexo ndo podia
ser estranho. Em 413 a.C,, nos estertores da guerra com Esparta e seus aliados, Aris-
tofanes em Lisistrata propde o que considera ser a melhor maneira de fazer com
que o interminavel conflito chegue ao fim. Aristdfanes imagina que isso acontecera
através da recusa ao sexo por parte de uma alianca pan-helénica das mulheres de
Atenas e do Peloponeso. Em mais de uma das cenas de Lisistrata, deve ser notado
um detalhe onde fica claro como as disting¢des culturais servem a selecdo sexual: seja
quando Lisistrata conversa com a espartana Lampito para forjar um acordo entre
as mulheres dos grupos inimigos, seja quando os embaixadores espartanos chegam
para selar o acordo de paz com os atenienses, que entao se reconciliariam com suas
mulheres. Ainda que a lingua grega fosse comum as poleis em conflito, Aristofanes
representa tanto os dialogos de Lampito como a fala dos embaixadores espartanos
num tatibitate comico e tosco, que seria certamente como os atenienses da época
percebiam o dialético dorico de Esparta. Para as audiéncias de Atenas, a expressao
lingliistica dos espartanos os revela como incapazes, abestalhados, logo sem maiores
atrativos sexuais para as atenienses. A selecio sexual também explica a virada na
assembléia espartana quando se declarou guerra a Atenas. O velho rei, Arquidamos,
nada mais tem a demonstrar para ser escolhido sexualmente. O impetuoso e mais
jovem éforo Estenelaidas exige o combate afirmando a necessidade de honra e de
guerra para os espartanos.

A explicagfo tedrica é a seguinte: em qualquer registro, seja cultural ou bio-
l6gico, a diversidade ¢ efeito da competicdo que se espalha pela natureza através
da pressdo seletiva do sexo. Além dos machos competirem uns com os outros para
serem selecionados sexualmente pelas fémeas, a competitividade também ocorre
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entre os dois sexos. A complementariedade e o mutualismo sexuais sdo antecedidos
por um conflito de interesses que separa machos e fémeas. Em geral, o sucesso re-
produtivo dos machos independe de escolhas elaboradas e por demais seletivas. Eles
podem reproduzir um numero grande de descendentes simultaneamente. Por outro
lado, para as fémeas, a reproducéo € custosa e so ocorre em seqiiéncia. Enquanto a
fémea espera o fim do processo reprodutivo, 0 macho pode continuar espalhando
genes na sua populagéo.

Se a indiscriminacdo do macho é neutralizada pela seletividade da fémea, o que
se tem € um processo constante que os estudos de populacdo genética chamaram de
corrida armamentista evolucionaria. Os machos procuram novos modos de seducdo
que serdo atenuados pelas fémeas. As fémeas tendem a checar, avaliar e recusar
criteriosamente o que lhes ¢ oferecido como alternativa reprodutiva. Seu objetivo
€ reduzir o acasalamento indiscriminado, que ¢ interesse exclusivo dos machos.

Assim, as exclusdes que as fémeas provocam atuam em dois registros: no inte-
rior do grupo, ja que a muitos machos sera negado o acasalamento; mas também
no que estiver fora do conjunto populacional, pois os machos de outras populagdes
tém menos chances de atender as exigéncias femininas. Ao longo do processo evo-
lutivo, o fendmeno acaba forcando divisdes no grupo original, criando segmentos
menores, respondendo pela biodiversidade e, por extensdo, fundando as diferencas
culturais. E 16gico que os machos que nio foram selecionados busquem alternativas
e acabem formando um outro grupo. Para os grupos que se bifurcam, o principio é
0 mesmo: 0os machos que melhor se adaptarem as exigéncias e as preferéncias das
fémeas levardo vantagem sobre os estrangeiros (Tregenza 2003: 929).

Tendo esse principio em mente, € facil reconhecer que, por isso, criam-se a
diversidade e a especiacdo biologicas, bem como as distin¢des entre culturas. A
causa da diversidade cultural ¢ a competitvidade generalizada que conduz a selecio
sexual. Na razdo direta da densidade populacional e dos conflitos que ali surgem, a
selecdo sexual acaba criando as condigdes para o surgimento das diferencas cultu-
rais. Esse € o nexo fundamental que reune culturas e conflitos.

Entre grupos de seres sexualizados ndo ha como suprimir a competicdo inces-
sante que revela pontos de vista que se excluem, tanto no interior como no exterior
das agregacoes sociais, a menos que se exerca forca constante a custo imenso e tem-
porario, ou entéo caso se dé a convergéncia ocasional de interesses em competicéo.
Tanto numa, como noutra instancia, como ja foi dito, o equilibrio € volatil. Sendo
isso verdade para estados totalitarios que vivem o dilema de manter-se a todo custo,
pois a derrocada ¢ iminente, 0 mesmo se verificaria no universo democratico ate-
niense. Em todos os momentos, a experiéncia historica ¢ movedica. Seria necessario
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bem mais do que discursos ocasionais de um lider, como os de Péricles, para que a
pratica de uma orquestracio coletiva constante tivesse chance de ser adotada por
um longo periodo. Quanto mais longo o periodo, mais dificil sua manutencéo. Afinal,
mesmo que a orquestracdo coletiva seja aceita, ou imposta a forca, a unidade do
grupo estaria sempre sob a ameaca de dispersdo por parte de interesses individuais
e singulares em confronto. E compreensivel, portanto, que as propostas adiantadas
pelos discursos de Péricles tenham sido objeto de recusa e resisténcia®.
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