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Resumo: Este artigo mostra como, embasado em principios epistemoldgicos partilhados, Greimas

e Geninasca situaram suas pesquisas a niveis de pertinéncia diferentes e alimentaram dois
projetos semidticos distintos, um voltado para a “lingua”, outro para a “fala”. Greimas coloca
a coeréncia e a inteligibilidade dos discursos sob a dependéncia de uma — e de somente uma
— estrutura da significagdo, ao mesmo tempo elementar e universal. Essa estrutura, da qual
o quadrado semiético é o modelo, seria anterior e independente da atividade enunciativa.
Na economia global da teoria semiética de Greimas ela faz parte das estruturas profundas,
situadas na “lingua”. Geninasca, por seu lado, procura analisar as estratégias de coeréncia
que permitem instaurar os textos em “discursos”, isto €, em objetos semidticos. Fazendo
isso, ele coloca a emergéncia da significagdo no final de uma atividade atribuivel a instancia
enunciativa. Ao privilegiar o nivel discursivo, ele define a semidtica como uma teoria das
“condicdes para a instauragdo dos discursos”, o que equivale a orienta-la para a “fala” e
abre um conjunto de questdes novas. A teoria semidtica se define desde entdo em relacdo
a um novo conjunto de questdes. Em particular, ao problema das conversoes entre os niveis
de profundidade previstos pelo percurso gerativo da significacdo de Greimas, Geninasca
substitui a questao da integracdo de uma pluralidade de linguagens, de apreensées do sentido
e de racionalidades.
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Abstract: From Greimas to J. Geninasca: On the Semiotics of Discourse - This article concentrates
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on demonstrating how Greimas and Geninasca, while sharing the same epistemological
principles, have positioned their respective research at different levels and pioneered two
distinct semiotic projects, one orientated towards the /langue, the other towards the parole,
as defined by F. de Saussure. For Greimas indeed, the coherence and intelligibility of texts
depends on one — and only one — elementary and universal structure of signification.
This structure, the model of which is the semiotic square, is supposed to be prior to, and
independent of any enunciative activity. Within the general framework of Greimas’ semiotic
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theory, it lies in the deep structures, located in the langue. Geninasca’s approach is different.
He aims at conceptualising different strategies of coherence allowing to construct texts
as ‘discourses’, that is, as semiotic objects. In doing so, he approaches the emergence of
signification as the result of an activity attributable to a subject of enunciation. Favouring
the surface structures, he assigns the semiotic theory the task to describe the “prerequisites
for building discourses”, which is a way to focus on what Saussure calls parole. In this light,
the semiotic theory concentrates on a different series of questions. Rather than tackling
the problem of the conversion between different levels of depth, constitutive of Greimas’
generative path of signification, it addresses the question of the integration, by a subject of
enunciation, of multiple languages, rationalities and ways of creating sense and meaning.

Keywords: semiotic theory; discourse; rationality; Greimas; Geninasca.

Claro que, com a entrada no discursivo, tudo muda e os problemas nao mais
se referem a niveis nem a conversées. E outra histéria. Sobre isso, eu ndo disse
nada, ou quase, exceto, talvez, estimular as pessoas a pesquisar, a entender.
Carta de A.J. Greimas a J. Geninasca, s.d. [agosto de 1988]

O primeiro encontro entre Greimas e Geninasca ocorreu na Italia, em Urbino,
durante o verao de 1968. A histéria registrada em um texto de Geninasca em homenagem
a Greimas diz que isso aconteceu sob o signo da ordenacao cavalheiresca: “Vocé pode se
considerar membro da Escola de Paris” (GENINASCA, 1993, p. 25). Esse foi o enunciado
proferido pelo mestre com relagdo ao pesquisador suigco ap6s té-lo ouvido expor suas
“Notas para uma analise estrutural do primeiro cantico da Divina Comédia” (GENINASCA,
1969). Essa reunido marcou o comego de uma “amizade” que duraria os vinte e cinco
primeiros anos da teoria semiética a que Greimas vinculou seu nome (GENINASCA,
1993, p. 26). Concordando sobre alguns principios epistemolégicos fundamentais,
Greimas e Geninasca ligaram-se por um contrato fiducidrio nunca questionado apesar
de discordancias declaradas desde o comego dos anos 70 em vdrios pontos essenciais da
teoria. De temperamento fortemente livre e independente, Geninasca, por outro lado, muito
rapidamente afastou-se da “Escola de Paris”, esse circulo do mestre que ele considerava
pecar pelo “espirito de capelinha” e uma tendéncia marcada de reduzir o pensamento de
Greimas a uma espécie de doxa semiética (LANDOWSKI, 2017, pp. 159-163).

Uma diferenca de perspectiva em um contexto de paixao comum

Situados na tradicdo de estudos de Saussure, Hjelmlev, Benveniste e Lévi-Strauss,
Greimas e Geninasca compartilharam a concepgdo comum de uma teoria semidtica
cujo objetivo é a modelagem dos mecanismos que governam a produgdo e apreensao
da significagdo. Inscrevendo-se em oposicdo a uma semidtica do signo-referéncia de
inspiragdo peirciana, os dois pesquisadores defendiam uma semidtica dos conjuntos

T As cartas trocadas por Greimas e Geninasca estdo na Bibliotheque de la Ville et de I'Université de Neuchatel
(Fonds Jacques Geninasca).
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significantes que subordina a construcdo da significagdo a uma andlise que estd ao mesmo
tempo aquém dos signos, no nivel de redes relacionais de diferencas pertinentes que
estes articulam, e além deles, no nivel dos enunciados discursivos e de sua organizagao.
A antecedéncia pertence assim ao conceito de relagdo, que constitui o centro dos principios
epistemoldgicos fundamentais ao qual Greimas e Geninasca davam a maior importancia.
Essa prioridade concedida a relagiao explica também sua exigéncia comum de fundar
uma teoria num conjunto consistente de hipéteses e conceitos interdefinidos, assim como
a conviccdo de ambos que em ciéncia s6 ha fatos em virtude de uma teoria geral e s6 ha
teoria em fungdo do campo empirico que a propria teoria instaura.

Defensores da discussdo franca, tanto Greimas como Geninasca gostavam do
confronto de ideias. Um e o outro tinha a coragem da invengao, que lhes permitiu sair
de caminhos ja trilhados e explorar novos modos de enriquecer a teoria. Animados pela
mesma paixao pela causa semidtica, suas respectivas pesquisas alimentaram, contudo,
duas semidticas distintas tanto nos conceitos teéricos que mobilizaram como nos campos
empiricos que se dedicaram a explorar. Uma comparacao entre a formulagao da primeira
das “condicoes gerais de uma teoria semiética” tal como a define o Diciondrio de Semidtica
e sua reformulagdo por Geninasca, que, referindo-se expressamente a ela, a parafraseia
no final do prefacio de La Parole littéraire permitird por um lado determinar até que ponto
a semidtica de Geninasca nasce de um dialogo critico com a semiética greimasiana e,
por outro, avaliar a diferenga de perspectiva entre as reflexdes dos dois semioticistas.

Por uma conveniéncia de leitura, eis a formulagao do Dicionario:

A teoria semidtica deve apresentar-se inicialmente como o que ela é, ou seja,
como uma teoria da significagdo. Sua primeira preocupagao serd, pois, explicitar,
sob forma de construgao conceptual, as condicdes da apreensdo e da produgao
do sentido (GREIMAS; COURTES, 1987, p. 415).

Geninasca a reformula assim em La Parole littéraire:

A teoria semidtica deve apresentar-se, em primeiro lugar, tal como é, isto é, como
uma teoria das condi¢ées da instauragao dos discursos. Sua primeira preocupagao
serd por isso explicitar, na forma de uma construcdo conceitual, as estratégias
de coeréncia que, a partir de objetos textuais naturais ou produzidos, possam
instalar textos instaurdveis como objetos semioticos (GENINASCA, 1997, p. 16)

O que toma forma aqui, na base de uma equivaléncia parafrastica, sdo duas maneiras
de pensar o objeto e a tarefa da teoria semidtica. Recorrendo a dicotomia sentido/
significagdo, Greimas atribui a teoria semiédtica a tarefa de conceituar a transformacao
do sentido em significagdo. Definindo esta Gltima segundo a tradigdo saussuriana e

2 “La théorie sémiotique doit se présenter, d’abord, pour ce qu’elle est, c’est-a-dire comme une théorie des
conditions d'instauration des discours. Son souci premier sera donc d’expliciter, sous forme d’une construction
conceptuelle, les stratégies de cohérence qui, a partir d’objets textuels naturels ou produits, soient en mesure
d’installer des textes instaurables comme objets sémiotiques.” Grifos do autor.

66 Galaxia (Sao Paulo, online), ISSN 1982-2553, Especial 2 - Algirdas J. Greimas, dez. 2019, p. 64-84. http://dx.doi.org/10.1590/1982-25532019545629



Michael Schulz

hjelmsleviana como produgdo e/ou apreensdo de diferencas pertinentes, ele encarrega
a teoria de construir o conjunto de conceitos necessarios “para estabelecer a definicdo
da estrutura elementar da significagao” (GENINASCA, 1997, p. 16). Na economia
global da teoria semiédtica, a qual Greimas da, como se sabe, uma forma gerativa que
permite conceber a construcao de objetos semidticos segundo o seu modo de producao,
a estrutura elementar da significagao é parte de estruturas profundas, localizadas, dirfamos,
“na lingua [languel”. As “condigbes da apreensdo e da produgdo do sentido” que
a semidtica greimasiana visa a conceituar na forma de uma “teoria da significagdo” sao
pensadas como restricdes estruturais, prévias a e independentes de sua mobilizagao por
uma instancia de enunciacdo. Geninasca, por sua vez, busca conceituar “estratégias de
coeréncia” que permitam instaurar textos em “discurso”, isto €, como objetos semidticos.
Assim agindo, situa a emergéncia da significagdo ao final de uma atividade atribuivel
a uma instancia enunciativa. Privilegiando assim o nivel discursivo, ele define a semidtica
como uma teoria das “condigées de instauracao dos discursos”, o que equivale a orienta-
la rumo a “fala” no sentido de Benveniste.

Enquanto Greimas permaneceu vinculado, na definicdo da teoria semidtica,
a exigéncia de generalidade e universalidade herdada da grande tradicao comparatista da
linguistica, Geninasca pedia a semidtica que fosse uma ciéncia do geral e uma ciéncia
do particular. A ambigdo da semiética de Geninasca é elaborar uma teoria do discurso
que permita ao mesmo tempo instaurar uma tipologia geral dos discursos e dar conta da
especificidade de discursos singulares, notadamente daqueles que sdo parte do conjunto
dos discursos literarios, e de modo mais geral, estéticos. Desde sua Analyse structurale des
Chimeres de Nerval, publicado em 1971, Geninasca, de fato, multiplicou as microandlises
de textos literarios com o duplo objetivo de expor a especificidade do mundo do discurso
de um autor dado, e de “formalizar os problemas ligados a andlise dos textos poéticos”
(GENINASCA, 1971, p. 9), pretendendo contribuir para a constru¢ado de uma “gramatica
do discurso poético” (GENINASCA, 1971, texto aba).

Empenhados um e outro na busca do sentido, Greimas e Geninasca se sobressairam
na analise das mais diversas praticas discursivas — textos literarios, quadros, gestos, mitos
ou receitas de cozinha — ao mesmo tempo situando suas pesquisas, em Ultima analise,
em niveis de pertinéncia diferentes. Linguista de formagdo, o Greimas semioticista
investigava as profundezas das estruturas fundamentais com a intengdo de contribuir
para a compreensao do homem como ser de linguagem e ser social. Pintor por vocagao,
Geninasca explorou a espessura das estruturas da superficie, tentando entender, antes de
mais nada, a visao de mundo e do humano que os discursos estéticos oferecem.

Significacao e estratégias de coeréncia

A pratica de andlise de Geninasca muitas vezes incidia, como se sabe, sobre textos,
literdrios e imagéticos, notérios por seu hermetismo. Diante das especulacoes de alguns
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criticos sobre a ilegibilidade da poesia e da arte modernas, Geninasca fez uma aposta
na inteligibilidade de obras de Reverdy, Char, Saint-John Perse ou Magritte. Em La Parole
littéraire, no inicio do capitulo dedicado ao poema “Lutteurs” de René Char, ele lembra
que ““dizer o indizivel’ — supondo, claro, que essa seja a vocagao da poesia moderna —
é, ainda e sempre, dizer, explorar, por conseguinte, submetendo-se a elas, as estratégias
de coeréncia que condicionam a producdo e a expressdo de textos instaurdaveis como
discursos” (RUPRECHT, 1997, p. 163). E no capitulo dedicado ao poema “Blanc et Noir”
[Branco e Preto], de Pierre Reverdy, ele escreve:

Longe de ser uma propriedade dos préprios textos, o ‘hermetismo” da poesia
moderna se revela como o reconhecimento involuntdrio de uma incompeténcia
de leitura: a incapacidade de adotar com relagdo a lingua ou ao mundo (a0 modo
de presenca de suas figuras na obra), uma atitude correspondente as operagdes
e recursos que governam a producdo do poema como todo de significagao.
O ‘hermetismo’ em si é apenas um efeito de leitura ligado a ignorancia do
publico ou a inadequacao dos modelos que se busca a aplicar aos textos poéticos
(RUPRECHT, 1997, p. 235).

Subordinando a legibilidade de um texto, verbal ou visual, a atualizacdo de uma
estratégia da coeréncia adequada as propriedades discursivas do texto, Geninasca concebe
a significagdo em termos de operagdes enunciativas ao mesmo tempo que postula
a existéncia de uma multiplicidade de estratégias de coeréncia, cada uma das quais atende
as condicoes de objetividade e subjetividade. A atualizagido das operagoes que compdem
uma estratégia de coeréncia é ao mesmo tempo condicionada pelas virtualidades discursivas
de um texto dado, e atribuivel a uma instancia de enunciagao em busca de inteligibilidade
e sentido. Em outras palavras, nem toda estratégia de coeréncia é aplicavel a todo texto.

Para Geninasca, a coeréncia e, em consequéncia, a significacdo de um enunciado
discursivo, verbal ou visual, ndo é dada, mas depende inteiramente das operagdes que
a instauram. Antes de ser assumida por uma instancia de enunciagao, o enunciado discursivo
ainda é apenas a promessa de um objeto significante. E um objeto textual no qual cada estratégia
de coeréncia atualiza algumas propriedades discursivas a fim de informa-lo como um texto
consistente e construi-lo como um todo de significacdo. Nessa perspectiva, esse enunciado
discursivo ndo € o lugar de inscricdo de uma mensagem invaridvel ou de um sentido pré-
estabelecido que se trataria de revelar, mas se mostra como um campo de operagoes virtuais
que se presta a atualizagdo de uma ou vdrias estratégias de coeréncia, fazendo cada uma ser
uma significagdo que coincide com a atividade enunciativa que a produz.

Esclarecamos que a possibilidade de empregar vérias estratégias de coeréncia
sobre o mesmo texto € alheia a tese da “leitura infinita”. Ela também ndo corresponde
a multiplicidade dos protocolos de leitura induzidos por estilos de leitura distintos (leitura
linear e exaustiva, leitura em diagonal, busca de informagdes, leitura por prazer etc).
Leituras multiplas e protocolos de leitura remetem a quantidade e variedade de exercicios
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de leitura possiveis, enquanto o conceito de multiplicidade de estratégias de coeréncia é
um produto da possibilidade de conceituar modos diferentes de instauragao da coeréncia,
ou seja, competéncias discursivas diferentes que definem, cada uma, condigdes de
legibilidade diferentes.

Racionalidades e apreensdes do sentido

Sendo o sentimento de coeréncia fun¢do da possibilidade de pensar o pertencimento
de partes a um todo, sera possivel definir um modo de instaura¢do da coeréncia mediante
o tipo de relagdo que instala entre as grandezas de um nivel de pertinéncia ou apreensio
dado. Geninasca denomina racionalidade todo modo de instauracao da coeréncia, quer
dizer, “qualquer modo de assegurar a inteligibilidade do mundo ou dos enunciados
fazendo da multiplicidade fenoménica uma unidade” (RUPRECHT, 1997, p. 59).
Ele se dedicou mais especificamente a definir dois tipos de racionalidade, a racionalidade
prética, que rege a coeréncia de nossos discursos cotidianos, mas também de discursos
cientificos e técnicos, e a racionalidade mitica, que rege a coeréncia e a forma particular
de inteligibilidade dos discursos literarios, e, de modo mais geral, estéticos, cujo objetivo
ndo € nos informar sobre um estado de coisas, mas significar.

A racionalidade pratica subordina o sentimento de inteligibilidade e de sentido
a possibilidade de inscrever estas unidades discretas que sdo as grandezas figurativas e os
conceitos em redes inferenciais por meio da aplicagdo recorrente de relagdes unilaterais
de dependéncia que assumem a forma quer de inclusdes espaciais ou légicas, quer de
encadeamentos de ordem temporal ou causal. Na perspectiva da racionalidade pratica,
um texto, verbal ou visual, fard sentido na medida em que suas propriedades discursivas
permitam instalar redes de unidades discretas — configuragdes ou cenarios figurativos,
conjuntos conceituais ou cadeias argumentativas — que se conformam as sancionadas
por um saber associativo socioletal ou idioletal. Inversamente, serdo tidos por incoerentes
ou ilegiveis os textos que bloqueiam, por exemplo ndo atendendo a busca de uma
continuidade figurativa ou légica, o reconhecimento de redes inferenciais constitutivas
de um saber associativo compartilhado.

Funciona de outro modo a racionalidade mitica que é um produto da constru¢ao
de relagdes estruturais (de pressuposicao reciproca) cujos termos interrelacionados
correspondem aos tragos categoriais, de natureza figurativa, ndo figurativa (tensiva e
modal) ou axiolégica que constituem o investimento semantico das grandezas figurativas
ou conceituais. Enquanto a racionalidade pratica funciona apenas no nivel das grandezas
discretas, a racionalidade mitica as apreende apenas para elaborar as representagdes
semanticas de que sdo o lugar. Longe de ser — como na perspectiva da racionalidade
prética — “as unidades a articular segundo o verossimil, em fun¢do do saber associativo,
[as grandezas discretas] funcionam [do ponto de vista da racionalidade mitica] como
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varidveis — lugares vazios munidos de uma identidade — nos quais vém se inscrever,
analitica ou sincreticamente, as posi¢des de estruturas significantes (de natureza topolégica,
perceptiva, modal ou axiolégica)” (RUPRECHT, 1997, p. 62).

Geninasca denomina molar a apreensdo cujo nivel de pertinéncia sao as grandezas
discretas, e semantica aquela cujo nivel de pertinéncia sdo as “estruturas significantes”, isto
é, os investimentos categoriais que essas grandezas discretas permitem manipular. Vemos
que a racionalidade mitica, ao mesmo tempo que pressupde a apreensdo molar, subordina
a significagdo de um texto a possibilidade de atualizar uma apreensdo semantica. Na
perspectiva da racionalidade mitica, a significagao de um enunciado discursivo ndo depende
mais do respeito a axiomas do saber associativo compartilhado: ela procede inteiramente
por operagdes atribuiveis a uma instancia enunciativa que se apossa, articulando-as por
meio de relagbes estruturais, de todas as representagdes semanticas que permitem construir
grandezas figurativas e conceptuais instaladas em um enunciado discursivo dado.

Autbnomas sem ser exclusivas, as racionalidades prética e mitica determinam
condigdes de legibilidade diferentes e asseguram a producao e a apreensao de duas classes
distintas de discursos. A racionalidade pratica assegura a inteligibilidade de discursos
cujas propriedades discursivas permitem o estabelecimento de redes inferenciais que
respeitam os constrangimentos inerentes ao mundo do senso comum (ou a algum outro
mundo possivel que seja regido por relagdes de dependéncia unilateral). O seu exercicio
se torna, contudo, insuficiente quando se abordam discursos literarios e, de modo mais
geral, estéticos, cujas propriedades discursivas condicionam a aplicagido da apreensdo
semantica e, em consequéncia, da estratégia de coeréncia definida pela racionalidade
mitica. A racionalidade prética coincide com uma concepgao referencial, e com um uso
muitas vezes utilitario da lingua. Os discursos dos quais ela assegura a inteligibilidade
informam o mundo e tentam explica-la. Os discursos que satisfazem as condicdes de
inteligibilidade da racionalidade mitica significam o mundo e tentam entendé-lo. Se uns
permitem aumentar nosso saber sobre o mundo, os outros nos oferecem a experiéncia
vivida de um mundo ao mesmo tempo inteligivel e significante.

De uma classe de discursos a outra, o papel das grandezas figurativas muda:
no lugar de signos-referéncia em discursos cuja funcao é fazer referéncia a um mundo real
ou ficticio, elas constituem, nos discursos estéticos (mesmo quando s6 sao convocados
para criar uma ilusdo de realidade), os instrumentos de uma forma de pensamento que
explora as suas virtualidades semanticas. Nao surpreende vé-los entdo entretendo relagoes
inéditas, alheias as redes inferenciais registradas no saber enciclopédico que define
o verossimil e o verdadeiro em um espago sociocultural dado.

A reflexao de Geninasca sobre as diferentes racionalidades se inscreve na esteira
dos trabalhos de Jean-Pierre Vernant e de Claude Lévi-Strauss. Vernant foi de fato, no
campo francés, o primeiro a expor a ideia de uma multiplicidade de racionalidades.
Em sua contribuigdo para uma publicacdao conjunta chamada Divination et rationalité
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[Adivinhacdo e racionalidade], se pergunta sobre “a natureza das operagdes intelectuais
implicadas no desenvolvimento da consulta oracular”, sobre “o tipo de racionalidade
[que] se exprime no jogo de procedimentos divinatérios” (VERNANT, 1974, p. 9).
Na mesma época, Lévi-Strauss (1962) propoe sua reflexdo sobre as diferentes logicas que
operam no pensamento cientifico e no pensamento mitico: aquela procede por explicagoes
sucessivas de fendmenos limitados ao passo que esta aspira a uma compreensao geral e
completa do mundo, vivido como um conjunto significante. Vemos que as racionalidades
pratica e mitica de Geninasca sdo tributdrias da reflexdo de Lévi-Strauss. Testemunha-o,
obviamente, o empréstimo do adjetivo qualificativo mitico para uma das racionalidades
destacadas, mas sobretudo a natureza dos modos da instauracdo da inteligibilidade que
Geninasca atribui a essas duas formas de pensamento. Tal como o pensamento cientifico
em Lévi-Strauss, sua racionalidade pratica vai das partes ao todo, de tal modo que
os termos antecedem as relagoes que ela instaura entre eles. Inversamente, a racionalidade
mitica, tal como o pensamento mitico de Lévi-Strauss, prioriza as relagoes em detrimento

dos termos que articulam, indo assim de um todo postulado as partes.

Do sentido ao sentido-para-o-sujeito

A distingao entre dois tipos da racionalidade, pratica e mitica, e o reconhecimento
da relagdo que liga racionalidades e propriedades discursivas permite diferenciar duas
competéncias discursivas, ou seja, dois modos de instaurar enunciados discursivos como
objetos significantes. Quanto ao poder-dizer, isto é, a possibilidade de produzir discursos
cuja inteligibilidade e sentido se situam em niveis distintos de pertinéncia, a descrigcdo
das racionalidades é uma condigao necessaria, mas nado suficiente da elaboragdo de uma
tipologia dos discursos. Para Geninasca, ndo basta produzir sentido em fungao dessa ou
daquela estratégia de coeréncia; “é necessario ainda produzir um sentido correspondente
ao fundamento do sentimento de identidade do eu, da realidade do mundo e, em
consequéncia, um regime de correlagdo. A emergéncia do sentido pde necessariamente
em jogo o crer de um sujeito” (RUPRECHT, 1985, p. 92). Geninasca (1981, pp. 94-101)
entende por crer “o modo de inscricdo de um sujeito [...] na dimensdo do querer”, ou
ainda “o modo de pensar e viver a relagdo com a ordem dos valores”. Cada ato de
discurso apresenta-se, portanto, como a atualizagao de uma racionalidade que condiciona
o poder dizer, e de um crer que determina o querer dizer: realizar um ato de discurso
é ao mesmo tempo instaurar um enunciado discursivo como um objeto significante em
funcdo de uma estratégia de coeréncia, bem como assumir como verdadeiro (isto €, de
acordo com uma relagdo com valores que determina o sentido-para-o-sujeito) o ato que
produz a significagdo de um enunciado discursivo dado.

A tipologia de discursos pretendida por Geninasca €, assim, solidaria de uma
tipologia das competéncias enunciativas: cada classe de discurso — ou seja, cada Discurso
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(com maitscula) — se define por uma competéncia discursiva, ou “racionalidade”, e
por uma competéncia e uma existéncia modais, ou “crer”, atribuiveis a uma instancia
enunciativa dominante. Vai-se dizer de um dado discurso-ocorréncia que ele pertence
a classe do “Discurso estético” — ou religioso, cientifico, social etc. — para indicar sua
conformidade com um tipo da racionalidade e de crer.

Mas tratar a questdo da significagdo na perspectiva de uma multiplicidade de
racionalidades, de apreensdes do sentido e de creres, como o faz Geninasca, ndo pode
deixar de por em ddvida pontos essenciais do edificio tedrico da semidtica greimasiana,
a comegar pelo percurso gerativo e o quadrado semiético, sobre cuja pertinéncia Greimas
e Geninasca sempre discordaram.

Discursivizacao versus instauracao da significacao

O modelo do “percurso gerativo” elaborado por Greimas define os objetos semidticos
segundo seu modo de producao, a construcao da significagao sendo concebida como um
processo de enriquecimento progressivo “que vai do mais simples ao mais complexo,
do mais abstrato ao mais concreto” (GENINASCA, 1993, pp. 41-57). Ele prevé, como
se sabe, varios niveis de profundidade superpostos, que articula segundo um principio
ascendente, desde instancias ab quo — as estruturas semionarrativas com as suas sintaxes
e semanticas fundamentais e narrativas — até instancias ad quem, as estruturas discursivas
com seus componentes sintaticos (actorializagao, temporalizacdo, espacializagao) e
semanticos (tematizagao, figurativizagao) (GENINASCA, 1993, pp. 208-209). A ideia de
percurso se imp0s para vencer a distancia entre as coergoes légico-semanticas da producao
da significagdo e as articulagdes desses conjuntos significantes que sdo os discursos.
A prioridade atribuida as estruturas profundas segue o primeiro postulado da semidtica
greimasiana, que subordina toda producgao da significacao a existéncia de uma — e tnica
— estrutura, a0 mesmo tempo universal e elementar, cujo modelo é o quadrado semiético.
Apresentando o discurso como o resultado da “manipulagdo de formas profundas que
acarreta um acréscimo de articulagdes significantes” (GENINASCA, 1993, p. 127),
o percurso gerativo admite a existéncia de uma significacao anterior a discursivizagao,
sendo por outro lado indiferente as operagdes ligadas a textualizagdo e a manifestagao, que
podem “intervir a qualquer momento do processo gerativo” (GENINASCA, 1993, p. 208),
“Construcao ideal, independente das linguas naturais (e anterior a elas) ou dos mundos
naturais em que esta ou aquela semidtica pode a seguir investir-se para se manifestar”
(GENINASCA, 1993, p. 208), o percurso gerativo situa-se inteiramente no plano do
contetido. Espécie de semantica geral, ele, na verdade, gera menos a significagao desse
ou daquele discurso do que constréi o significado do enunciado discursivo, verbal ou
ndo verbal, que seria sua manifestagao.
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Sob a forma que recebeu em 1979, o percurso gerativo contribuiu durante uma
dezena de anos para orientar a pesquisa semidtica. Se progressivamente deixou o primeiro
plano para dar lugar a exploragao dos diferentes niveis profundos que prevé, o percurso
gerativo nunca deixou de ser o modelo de referéncia da semidtica greimasiana. A imagem
de uma geracao linear da significagao, que vai se enriquecendo de um nivel hierarquico
para o outro, nunca foi questionada mas, ao contrario, reapareceu mais recentemente
num Gltimo avatar, “o percurso gerativo da expressdao” (FONTANILLE, 2008). Entretanto,
ela traz muitos problemas, a comecar pelo papel que atribui a enunciagao.

Instancia da discursivizacdo, a enunciagdo é chamada, no modelo do percurso
gerativo, a encarregar-se das estruturas semionarrativas do nivel profundo e transforma-las
em estruturas discursivas. Ao mesmo tempo que traz um acréscimo de articulagoes
significantes, a “discursivizagdo” — operagdo enunciativa na qual consiste essa
transformacdo — apresenta-se, desse modo, como a atualizagdo de uma significacdo ja
estruturada anteriormente. Geninasca, por seu turno, em vez de conceber o discurso como
um conjunto significante anterior a qualquer manifestacao e cuja existéncia depende de
uma coercado estrutural ab quo de natureza l6gico-semantica, postula que o discurso é
o0 objeto semidtico que o ato enunciativo faz existir ao transformar um enunciado discursivo
em um todo de significacdo, mediante a aplicagao da ou das estratégias de coeréncia que
esse enunciado permite.

A enunciagdo ndo se reduz, nessa perspectiva, a discursivizagdo ou a convocagao de
uma significacao preconstruida, mas corresponde ao ato de instauragao da significagao.
Porem questdo o percurso gerativo, ndo equivale, portanto, a abrir mao de uma concepgao
gerativa da significagdo. Todavia, as suas articulagoes discursivas nao mais se situam ao final
de uma série de conversdes sucessivas entre niveis de profundidade organizados em uma
hierarquia — conversdes cujos procedimentos (sem os quais o percurso gerativo ndo pode
ter cardter operatério), como se sabe, nunca se especificou — mas resultam da integragao,
atribuivel a uma instancia enunciativa, de uma multiplicidade de préticas discursivas
entre as quais cada uma ativa uma apreensao do sentido, uma racionalidade e um crer.

A hipétese de uma multiplicidade de estruturas

Subordinar, como o faz Geninasca, a produgao da significagdo a integragdo de uma
multiplicidade de prdticas discursivas que instauram, em diferentes niveis de pertinéncia,
redes relacionais ou estruturas de natureza diferente, equivale a contestar o ponto de partida
da semiética greimasiana que consiste em postular um “modelo constitucional” Gnico
(o quadrado semidtico) que se supde corresponder a estrutura elementar pressuposta por
toda articulagdo da significagdo. As articulagdes discursivas ndo aparecem mais, a partir
de entdo, como o lugar da discursivizagdo de uma coergdo estrutural definida de antemao,
mas se tornam o lugar da produgdo mesma da significagdo — producdo que dependera

Galaxia (Sao Paulo, online), ISSN 1982-2553, Especial 2 - Algirdas ). Greimas, dez. 2019, p. 64-84. http:/dx.doi.org/10.1590/1982-25532019545629 73



De Greimas a Jacques Geninasca. Por uma semiética da fala

ao mesmo tempo, indissociavelmente, da atividade de uma instancia enunciativa e da
escolha das varidveis que sdo as grandezas figurativas (actoriais, espaciais, temporais,
“objectuais”) ou conceituais.

Convém entdo fazer a distingdo entre as condi¢oes de emergéncia do sentido e
as operacdes enunciativas que governam a instauragao da significacdo. E o que faz Geninasca
em um artigo de 1981, em que ele propde de dissociar a apreensio dos termos solidarios de um
eixo semantico e sua interpretagdo em termos légicos tal como prevé o quadrado semiético:

A existéncia do eixo semantico € anterior a e independente da instauragdo
das relagdes ldgicas capazes de sobredeterminar a relacdo de pressuposicao
mutua (propriamente semantica) que funda a existéncia dos termos primitivos

(GENINASCA, 1981, p. 29).

Enquanto condicao da emergéncia do sentido, a apreensao das diferencas pertinentes
sobre um fundo de semelhanca é primeira. Sua interpretacao légica corresponde a um ato
subsequente, atribuivel a instancia de enunciagdo que articula ou transforma as oposigoes
semanticas no discurso pela e através da escolha de varidveis figurativas ou conceptuais.
O tipo de articulagdo ldgica das diferengas pertinentes ndo é mais entdo fun¢do dos
préprios termos, mas depende da escolha da instancia de enunciagao, livre para instaurar
entre eles uma relagao de incompatibilidade (as relagoes de contrariedade e contradigao
previstas pelo quadrado semidtico) ou de compatibilidade (pensemos, por exemplo, nas
figuras paradisiacas de que se servem mitos e textos literdrios para significar a totalizagao
do sentido). Desse modo, embora condicionada pela apreensao de diferengas pertinentes,
a produgdo da significacdo ndo é mais subordinada a existéncia de uma e s6 uma estrutura
elementar: ela pressupde ao contrario a existéncia de uma multiplicidade de estruturas

que cabe a uma instancia enunciativa integrar.
Variaveis e producao da significacao

Pondo a significagdo dos discursos sob a dependéncia de uma atividade enunciativa
que, seja qual for a estratégia de coeréncia que escolhe, manipula diferencas mediante
variaveis figurativas ou conceptuais, Geninasca também se afasta de outra tese constitutiva
do percurso gerativo, a que consiste em pensar o discurso como um todo de significagdo
anterior a e independente de qualquer manifestacdo. Assim agindo, ele na verdade
apenas tira as consequéncias tedricas de um texto que Greimas tinha dedicado, em
1973, as relagbes que ligam as estruturas semionarrativas as estruturas discursivas e os
actantes aos atores. Em um artigo de 1985 (depois retomado em La Parole littéraire) sobre
a figuratividade, e mais precisamente sobre o papel das grandezas figurativas na construgao
de enunciados discursivos como conjuntos significantes ou “discursos”, Geninasca cita
a conclusdo desse texto de Greimas (1977, pp. 179-186):
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A estrutura actorial aparece assim como uma estrutura topolégica: decorrente,
ao mesmo tempo, de estruturas narrativas e de estruturas discursivas, ela é apenas
o lugar de sua manifestagdo, ndo pertencendo propriamente nem a uma nem
a outra. (GREIMAS, 1973, 185).

Com base na ideia de “estrutura topoldgica”, Geninasca desenvolve o conceito de
variavel:

Se designamos por A a “estrutura topolégica” e por x e y as classes de investimentos
necessarios e suficientes para determinar a existéncia de um ator, este respondera
aférmula A (x; y). Os valores de x e de y podem variar no decorrer da narrativa,
sem por isso comprometer a identidade da varidvel, indicada por A.

O conceito de varidvel actorial, mas também objetual, espacial ou temporal
permite explicar a permanéncia de um ator, ou mesmo de toda grandeza figurativa,
em um enunciado discursivo, apesar das mudangas que afetam os investimentos ou
as representagdes de que ele é o lugar de manifestagdo. Mas o mesmo conceito faz
aparecer também uma dificuldade tedrica do percurso gerativo, na medida em que essas
varidveis — ou “estruturas topolégicas”, para falar com Greimas —, cuja fungao é conjugar
“estruturas narrativas” e “estruturas discursivas”, ou seja, representagoes que dependem
de dois niveis distintos do percurso gerativo, ndo podem, por definicao, pertencer elas
mesmas ao mesmo percurso. Além disso, elas ndo sdo identificaveis, segundo Geninasca,
“nem com as estruturas significantes [...] necessarias a compreensao dos enunciados, nem
com os formantes (lexemas, expressoes fixadas da lingua ou figuras, configuragdes do
mundo natural) nem tampouco com os segmentos da cadeia verbal que asseguram a sua
instalagdo” (GREIMAS, 1983, p. 7). Trata-se de grandezas discursivas no sentido de que
elas “s6 tém realidade por meio da e para a instancia enunciativa que as pde e, pondo-as,
lhes confere a existéncia precaria de objetos mentais” (GREIMAS, 1983, p. 7).

Uma das consequéncias da introdugdo do conceito de varidvel — mas Greimas ndo
o tinha pressentido desde 1973? — é que ndo se pode pensar o discurso como um todo
de significagao situado inteiramente no plano do contetido e anterior a toda manifestagao.
A significacdo de um discurso s6 tem existéncia pela e através da fala que a instala. Ela
reside nas opera¢des enunciativas que conjugam uma estratégia de coeréncia e certas
virtualidades discursivas, de natureza semantica, que permitem manipular e transformar
essas variaveis actoriais, objetuais, espaciais ou temporais cuja instalagdo em um enunciado
discursivo esta subordinado a atualizacdo de um formante, no sentido hjelmsleviano do
termo, do plano de expressao de uma semidtica dada. Nessa perspectiva, o discurso ndo é
o resultado de uma semiose entendida como a colocagdo numa relagado de pressuposicao
mdtua de uma forma de contetido e uma forma da expressao. Ele sé tem existéncia quando

atualizado, assumido por uma instancia de enunciagao.
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O discurso, lugar de atualizacao e de elaboracao da significacao

O conceito de varidvel concebido por Geninasca permite por outro lado compreender
melhor o papel do discurso na articulagao e reformulagao de formas culturais fixadas pelo
uso. Instalar uma grandeza figurativa ou conceptual em um enunciado discursivo equivale
a instaurar uma variavel com o estatuto de totalidade discreta e, ao mesmo tempo,
a atualizar algumas estruturas significantes cristalizadas — cendrios e configuragoes
registrados no saber associativo de um espaco sociocultural dado — de que a instancia
de enunciagao nao poderia prescindir, seja qual for o uso, utilitario ou poético, que faga
da fala. Sem sua contribuicdo, as variaveis permaneceriam lugares vazios, destituidos de
qualquer determinacao. Inversamente, os cenarios e configuragdes consagrados pelo uso
estdo, por meio das varidveis que os atualizam, a disposicao da instancia de enunciagdo
que os articula, os combina e os transforma para criar significagdes ainda inéditas. Visto
assim, o discurso se mostra tanto como um lugar de criagdo, quanto como o resultado
de uma bricolagem, no sentido de Lévi-Strauss, que reutiliza “residuos de discursos
precedentes”, para retomar a expressdo de Geninasca.

A concepgao do discurso como o lugar da atualizagdo e da transformacdo de
entidades preconstruidas, mas também como o lugar da produgao de novas significagées,
ou mesmo da elaboracio de futuras formas fixadas do sentido ndo deixa de lembrar
a orientagdo da semidtica greimasiana, nos anos 1990, sob o impulso de D. Bertrand,
J. Fontanille e Cl. Zilberberg, rumo a uma concepgao de enunciagao que articula as formas
discursivas da enunciagdo individual sobre as organizagoes significantes sedimentadas pelo
uso, em outras palavras, engendradas pela “praxis enunciativa”®. Todavia, ao examinar as
pesquisas que giram em torno do que Bertrand (1999, p. 25-32) chama de “o impessoal
da enunciagao”, apesar delas concentrarem a atencao nas “formas discursivas que o uso
das comunidades socioculturais fixa na forma de tipos, de estereétipos ou de esquemas”
(BERTRAND, 1999, p. 25), elas continuam a pensar a enunciagdo como a convocagao de
uma significagdo cujas articulagdes se situam inteiramente no plano do contetido e que
sdo supostamente independentes da textualizacdo e da manifestagdo. Os mecanismos

de convocacgao sdo pensados, com efeito, como regendo um duplo registro estrutural:

De um lado, incidem sobre universais (semionarrativos e modais, por exemplo), e,
do outro, sobre as formagdes legadas pelo uso, que, por um retorno do discurso
sobre si mesmo, se instalam no centro do nivel semionarrativo e af se configuram
como primitivos convocdveis. Esses médulos estruturais, filtros de nossas leituras
e de nossas producdes de sentido, fixam-se no esquema no qual se apresentam
como taxionomias sintagmaticas (BERTRAND, 1999, p. 31).

3 Veruma apresentagao concisa em Bertrand (1993).
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Quer a instancia de enunciagdo convoque “universais” ou “primitivos”, permanece
o fato de que seu papel se restringe a atualizar uma significacdo previamente estruturada,
posta na dependéncia das estruturas semionarrativas.

A possibilidade de se ater a uma concepgdo da enunciagdo como simples
atualizagdo de uma significagdo anterior a manifestagao se explica pelo estatuto ideal que
a semidtica greimasiana atribui as formacoes legadas pelo uso. Se correspondem no inicio
a enunciagoes anteriores que nos chegam na forma de frases fixadas, esteredtipos figurativos
ou fraseologias, supde-se que essas formagoes do uso se transformem, sob a agao da praxis
enunciativa, em “taxionomias sintagmdticas”, em outras palavras, em articulagdes apenas
do plano do contetido. A sua transformagdo em “primitivos convocaveis” vai de maos
dadas com a perda da sua natureza de residuos de discursos prévios. Isso € o custo tedrico
da integracdo da praxis enunciativa numa concepcdo da enunciagdo que seja possivel
articular com o modelo do percurso gerativo da significagdo, que prioriza as instancias
ab quo da ordem légico-semantica. Em seu principio, essa concepgdo da enunciagao
vai ser muito pouco questionada nos trabalhos subsequentes da semiética greimasiana,
embora eles a enriqueceram, notadamente ao reconfigurar a enunciagdo como “pratica”
no ambito daquilo que Landowski (2004, pp. 15-18, 106-108; FONTANILLE, 2008)
chama “situacdes semiéticas”. E como se a evolucio da semidtica greimasiana sempre
fosse s6 uma busca de aprimoramento e como se 0s acréscimos e enriquecimentos nunca
devessem afetar a integridade de conceitos-chaves como o percurso gerativo e o quadrado
semiotico, que parecem ter sido absolutamente intangiveis — apesar das brechas abertas
no edificio tedrico, a comegar pelo préprio de Greimas.

A organizacao discursiva sui generis dos discursos estéticos

Convencido de que a eficdcia analitica é um dos principais critérios de avaliagdo
de teorias, Geninasca se dedicava continuamente a aprimorar procedimentos de analise
destinados a constituir em objetos semiéticos os textos literarios e os quadros de que se
ocupava. Expondo-se sem cessar ao risco da leitura, concebia a construgao de uma teoria
semidtica do discurso como um constante ir e vir entre o desenvolvimento de modelos
gerais, necessariamente provisorios, e uma pratica de analise, que, instaurando um dado
discurso-ocorréncia em um todo de significacdo, corresponde por outro lado a uma
critica ativa aos modelos que a orientam. Entre os modelos gerais desenvolvidos, aquele
da organizagao discursiva cuja atualiza¢ao condiciona a construcdo da significagdo dos
discursos-ocorréncias de vocagdo estética (em outras palavras, aqueles que remetem
a “racionalidade mitica”) ocupa um papel central, na medida em que articula estruturas
manifestas e estruturas imanentes (GENINASCA, 1997, 81-106)*.

Esse modelo de organizagdo discursiva leva ao reconhecimento, em um objeto
textual dado, verbal ou ndo verbal, de uma hierarquia de espacos textuais parciais cuja

4 Esse modelo passou por varios desenvolvimentos em diversos trabalhos de Geninasca (1997).
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instauracdo resulta de uma sequéncia organizada de divisdes do espaco textual global em
lugares formalmente indexados por signos demarcadores. Segundo a natureza do objeto
textual considerado — obra literaria, pintura, escultura, fotografia, construgdo arquitetdnica
etc. — a natureza dos signos demarcadores varia. A repeticdo de um lexema, de uma
grandeza figurativa ou de uma configuragdo perceptiva, a ocorréncia de um paralelismo
fonico, figurativo ou plastico (eidético, cromdtico ou luminoso), ou ainda a mudanca
da modalidade enunciativa sdo alguns entre os processos que podem atuar como sinais
demarcadores. A originalidade e o interesse desse modelo do discurso estético reside
na correlagdo estrita que estabelece entre os espagos textuais delimitados e os espagos
semanticos ou unidades discursivas correlacionadas. A cada relagdo paradigmatica,
sintagmatica e hierdrquica reconhecida entre os espagos textuais corresponderd uma
relacdo semantica da mesma natureza entre as unidades discursivas e as representacoes
semanticas que veiculam. Em outras palavras, os pares de unidades discursivas do mesmo
nivel hierdrquico ligam-se por uma dupla relacdo da equivaléncia e de transformacao
semantica. A atualizacdo da organizagao discursiva determina assim uma hierarquia de
transformagdes semanticas que, atribuiveis a uma instancia de enunciagdo, sdo outros
tantos atos enunciativos. Construir a significagdo de um objeto estético dotado dessa
organizacgao discursiva equivale a realizar a hierarquia dos atos enunciativos de que ela
é a marca objetivada, observavel no plano fenoménico.

Concebido como uma forma semiética independente das significagdes particulares
que se supde receber, esse modelo do discurso estético parece ter uma grande generalidade.
Seu cardter operacional foi testado na andlise de textos literarios, em verso e prosa, de
épocas e linguas diferentes, bem como no campo de pintura, da escultura, do filme

e da fotografia®. Sua adequacdo vem do fato de se basear em operacdes isomorficas
aquelas mobilizadas pela racionalidade mitica. Instala de fato, entre as unidades discursivas
coextensivas a espagos textuais que resultam da divisdo organizada de um espago textual
global, as mesmas relagdes da pressuposicdo mdtua que a racionalidade mitica estabelece
entre os investimentos semanticos das varidveis de uma linguagem dada (grandezas
figurativas, conceitos, gestos etc.). Tanto o modelo da organizacdo discursiva como
aracionalidade mitica subordinam assim a inteligibilidade e o sentido a construgao de relagoes
estruturais que eles investem de um valor fundador em relagdo com os termos que articulam.

Tal como a conceitualizagdo da racionalidade mitica, o modelo do discurso estético
oferecido por Geninasca € tributario da reflexdo de Lévi-Strauss sobre os mitos. Segundo
o antropdlogo, a estrutura dos mitos equivale a um percurso que leva de uma situagdo
inicial que organiza contetidos invertidos (por exemplo, um estado da falta resultante
da violagdo de um contrato) a uma situagdo final que atualiza um contetdo posto, que

muitas vezes toma a forma do restabelecimento do contrato, ou da invengdo de um objeto

5 Cf. em primeiro lugar os trabalhos de Geninasca (1997); /sobre tela “La Perspective amoureuse ou les
métamorphoses du regard” de René Magitte (1936); Bahler (1997); Bernet (1999); Schulz (2004); Thut (1989);
Vogel (1993); Frohlicher, Giintert, Thiirlemann (1990); Burkhardt, Plattner, Schorderet (2009).
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cultural. Do mesmo modo, o modelo da organizagdo discursiva de Geninasca, em sua
manifestagdo mais elementar, articula dois espagos textuais, inicial e final, resultantes
da divisdao de um espago textual global, e coextensivos a duas unidades discursivas de
contetdos solidarios, invertido e posto. De fato, muitos textos literarios e obras de arte se
apresentam como percursos de conversao organizados para fazer passar o leitor de uma
racionalidade e de um crer enganosos a posicao enunciativa de um Discurso poético que
se supde dar o sentimento mais intenso da identidade do sujeito e da realidade do mundo.

Essa armadura elementar ndo deixa de lembrar aquela da narrativa mitica, que
Greimas, também com base em trabalhos de Lévi-Strauss, desenvolveu em seu ensaio
“Para uma teoria de interpretagdo da narrativa mitica” (GREIMAS, 1975, pp. 171-216).
Diferencia-se, contudo, fundamentalmente, tanto por seu alcance como por sua natureza e
sua eficacia interpretativa. Pelo seu alcance, em primeiro lugar, porque é independente de
qualquer contetido particular e, portanto, capaz de informar todo objeto textual, verbal ou
ndo verbal, que dependa da racionalidade mitica, enquanto a armadura da narrativa mitica
desenvolvida por Greimas é um modelo narrativo que aponta especificamente para uma
“subclasse de relatos (mitos, contos, pecas de teatro, etc.)”, definida “por uma propriedade
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estrutural comum, a dimensao temporal” que faz com que “os comportamentos que ali
estao repartidos entretém entre eles relagoes de anterioridade e de posteridade (GREIMAS,
1975, p. 173). E também por sua natureza, porque estabelece uma correspondéncia
termo a termo entre, de um lado, os espacos textuais, e, de outro, as unidades discursivas,
e, portanto, entre os planos da expressdo e do contetido, o que vincula a organizagdo
discursiva de Geninasca ao grupo das semiéticas semi-simbdlicas. A armadura do relato
mitico de Greimas estd, ao contrario, apenas no plano do conteddo: correlacionando
a articulagdo da dimensao temporal do mito segundo um antes e um depois, com “uma
reversdo da situagdo”, (GREIMAS, 1975, p. 173). isto é, com a passagem de um contetido
invertido a um contetido posto, ela é independente das estruturas manifestas.

Com isso, o modelo do discurso estético e a armadura do relato mitico condicionam
procedimentos de andlise que se destacam por sua eficdcia interpretativa. Por causa da
correlagdo estrita que estabelece entre os espacgos textuais, delimitados com a ajuda
de procedimentos observaveis, como pares e paralelismos de diversas naturezas, e as
unidades discursivas, o modelo de Geninasca assegura a selegdo e permite a constru¢ao
de representagdes semanticas pertinentes para instaurar um dado discurso-ocorréncia
em um todo de significagdo. Ao contrario do modelo de Geninasca, a armadura da
narrativa mitica ndo regula a passagem das estruturas manifestas as estruturas imanentes.
A segmentagdo de um mito dado em sequéncias, que a armadura de Greimas prevé, ndo
se efetua em fungao de procedimentos textuais, mas resulta da projecao das articulagdes
de contetdo previstas pelo modelo de referéncia, segundo o qual as sequéncias destacadas
“correspondem as articulagoes previsiveis dos contetidos” (GREIMAS, 1975, p. 174).

O recorte tem, assim, apenas um valor heuristico: permite identificar, “com a ajuda de uma
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transcricdo normalizada, os elementos e sintagmas miticos” contidos em uma sequéncia
dada (GREIMAS, 1975, p. 174). A armadura da narrativa mitica pode em consequéncia
servir de modelo de previsibilidade apenas para uma pratica interpretativa de natureza
projetiva, que concebe um mito-ocorréncia como uma atualizagdo de conteldos
previamente estruturados. E diferente com o modelo do discurso estético de Geninasca,
pois permite estabelecer espagos textuais que entretém relagdes de equivaléncia e
transformagao semanticas. A organizacdo discursiva, portanto, ndo mais reflete articulagoes
de contelido previstos por uma estrutura anterior, mas condiciona a atualizagdo, por uma
instancia enunciativa, de um conjunto de transformagdes semanticas que instaura uma
significagdo inédita.

Destaquemos para concluir a natureza toda relacional do modelo da organizagao
discursiva de Geninasca. Resultado de operagbes que conjugam certas propriedades
dos objetos textuais e as expectativas de um sujeito que emprega uma estratégia de
coeréncia explorando os recursos da racionalidade mitica, ndo esta inteiramente nem no
objeto textual nem no sujeito. Sua atualizacdo coincide com a instauragdo do sujeito da
enunciagdo implicita, que assume a hierarquia das transformagdes semanticas que ele
define. Distinto do autor e dos leitores empiricos (que na verdade podem assumir, sob
condigoes diferentes, os mesmos papéis e posicdes), o sujeito da enunciacao implicita
também é distinto de instancias enunciativas enunciadas, inscritas nos textos. Se estas se
encarregam das representagoes semanticas ligadas aos espacgos textuais parciais, tomados
separadamente, o sujeito da enunciagdo implicita se encarrega da significacdo global
resultante da atualizagdo da hierarquia dos atos enunciativos definidos pela organizagao
discursiva em seu conjunto. Esse sujeito corresponde, em dGltima andlise, a competéncia
discursiva pressuposta pela constituicdo de um objeto estético em um todo de significagao.

O isomorfismo que o modelo do discurso estético postula entre as estruturas
discursivas e as configuragoes subjetivas permite, entre outras coisas, compreender em
que consiste a significacdo de objetos estéticos, verbais e ndo verbais, que sdo passiveis
de uma apreensao “impressiva” cujo nivel de pertinéncia se define por sua relagao com
as configuragdes perceptivas, de ordem fonica, cromatica, eidética ou luminosa, que
ela correlaciona com os estados tensivos e modais do sujeito. Tomada em carga pela
organizacgao discursiva, a variagao das configuragoes perceptivas e dos estados do sujeito
é interpretavel em termos de diferencas pertinentes, de modo tal que a passagem de uma
configuragdo perceptiva a outra seja vivida, pela instancia enunciativa que a assume, como
uma transformagao de ordem somatico-patémica. Construir como discurso um objeto
estético passivel de uma apreensdo impressiva equivale, nesta perspectiva, a instaura-lo
como um todo de significacdo sensivel, assegurando uma forma de conhecimento do

mundo vivido como experiéncia somatico-patémica.
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Novas perspectivas semidticas

Um dos principais méritos da semidtica de Geninasca é sem divida ter garantido
a seus conceitos e modelos constitutivos um estatuto operatério por meio do
desenvolvimento de procedimentos de analise que regulam a passagem das estruturas
manifestas as estruturas imanentes. Pode assim constituir em objetos empiricos os
discursos-ocorréncia — textos literdrios e obras de arte — que aborda. Uma teoria semidtica
do discurso de fato ndo poderia reduzir o discurso, ao contrario do percurso gerativo,
a uma grandeza situada inteiramente no plano do contetido, anterior a e independente
da textualizagdo e da manifestagdo. Reduzir o papel das operacdes de textualizacao e
de manifestagdo a presentificacdo de contetidos estruturados de antemao equivaleria a
negar qualquer fungdo semantica as escolhas estilisticas e, de modo mais geral, estéticas.
Por essa razao, Geninasca incansavelmente lembrava que os pintores e escritores
raciocinam com a ponta do pincel ou da caneta, enfatizando assim o peso do sensivel
na elaboragao da significacao.

Fazendo a distingao entre as condi¢des de emergéncia do sentido e as coergdes
discursivas que determinam a produgdo e a apreensdo da significagdo, a semidtica de
Geninasca define-se por sua relagdo com um novo conjunto de questdes. O problema das
conversoes entre niveis de profundidade, cuja elaboracao seria a tnica base da validade
do percurso gerativo da significagdo, € substituido pela questdo da integragao, atribuivel
a uma instancia de enunciacdo, de uma multiplicidade de linguagens, de apreensoes e
de racionalidades. Por outro lado, pondo a coeréncia e a inteligibilidade dos discursos
ndo sob a depéndencia de uma estrutura elementar anterior a atividade enunciativa mas,
ao contrario, sob a égide de uma instancia de enunciagdo que conjuga estratégias de
coeréncia e morfologias textuais, Geninasca anula a oposigdo entre semiética “objetal”
e semidtica “subjetal”, em beneficio de uma teoria semidtica geral do discurso.

A existéncia de procedimentos de analise que permitem ir de um objeto estético
a competéncia enunciativa que rege sua instauragdo como conjunto significante também
abre novas perspectivas para a teoria e a pratica de andlise do discurso literdrio, e, de modo
mais geral, estético. Desse modo, um estudo comparado das competéncias enunciativas
construidas a partir de andlises de obras de escritores diferentes permitiu renovar a histéria
literdria na direcao de uma histéria das poéticas, sendo cada poética entendida como a
competéncia enunciativa especifica que governa um conjunto de obras remetendo a um
Discurso poético dado, caracterizado por um modo particular de articular apreensées,
racionalidades e creres para fundar um modo de pensar o sentido do mundo e a identidade
do sujeito. Nesse contexto, cabe um papel decisivo ao estudo do dialogismo intratextual,
isto é, da posicao, frequentemente encenada nos textos literarios, que o Discurso poético
se atribui em relagdo aos outros Discursos, especialmente sociais, religiosos, filosoficos e
cientificos, com os quais compartilha o campo sociocultural de uma época.
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Apoiar-se em um conjunto de modelos e conceitos interdefinidos — modelo
de organizacao discursiva, conceitos de apreensdao molar, semantica e impressiva,
racionalidades inferencial e mitica, crer, o principio do dialogismo etc. — que se supde
definir as condicdes invariaveis da construgdo dos discursos literarios, permite também,
com efeito, descobrir os elementos que variam de uma poética a outra no decorrer do
tempo. Caberia especificar, por exemplo, o uso que uma dada poética faz das grandezas
figurativas. Assim, serd que as redes de figuras instaladas nos textos respeitam configuragoes
e percursos figurativos registrados no saber associativo vigente em um espacgo sociocultural
dado, para, por exemplo, criar um efeito de real? Ou, ao contrério, eles bloqueiam
qualquer leitura referencial para fazer o leitor atualizar uma estratégia de coeréncia que
envolve uma apreensdo impressiva e uma apreensio semantica, subordinando por meio
disso a inteligibilidade e o sentido a possibilidade de instaurar relagdes de equivaléncia
e transformacdo entre os investimentos categoriais das grandezas figurativas convocadas?
Também seria necessario analisar os diferentes modos de pensar a relagdo do sujeito com
a ordem dos valores: ndao é a mesma coisa propor uma ontologia de valores que funda
o sentido de nosso ser no mundo ou, ao contrdrio, negar a sua existéncia mantendo, porém,
a exigéncia de uma relacao tensiva com a ordem dos valores, vivida como sentido. Para
além da simples classificagao cronolégica dos autores, uma histéria das poéticas fundada
no dialogismo intratextual das racionalidades e dos creres permitiria descrever a variagao
histérica dos meios e das operacdes explorados pelos discursos literarios para construir
a imagem de sua ancoragem em um campo dialégico dado. Ela seria ao mesmo tempo
uma histéria de estilos e de escritas e uma histéria dos confrontos entre diferentes relacées
com a ordem dos valores e dos modos de instauracdo do sentido.

Independentemente das significagoes particulares e da natureza das formas manifestas
que articula, o modelo do discurso estético de Geninasca abre finalmente a possibilidade
de um comparatismo generalizado, na medida em que permite comparar os resultados de
andlises de objetos estéticos de natureza diferente, textos literarios, quadros, esculturas,
fotografias ou filmes, para evocar apenas algumas prdticas artisticas que dependem da
racionalidade mitica. Vemos assim como a semiética de Geninasca poderia contribuir
para renovar o didlogo entre pesquisadores do campo das letras, historiadores da arte
e, por exemplo, também especialistas em cinema, inspirando projetos de pesquisa
interdisciplinar, realizados no quadro de uma teoria das linguagens, das apreensdes do
sentido, das racionalidades e dos creres.

O avango da semidtica de Geninasca foi pontuado desde o comego por um
questionamento critico a respeito das pesquisas e dos trabalhos de Greimas. Ainda que quase
chegando a desconstruir os modelos emblemdticos do quadrado semidtico e do percurso
gerativo, por defini¢do hipotéticos e provisérios, Geninasca nunca deixou de contribuir
para que a semidtica permanega um “projeto com vocagao cientifica” que estd sempre para
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recomegar. “Serd justo, e puro, o gesto que permita continuar inventando”,® escreveu Greimas

l//

na conclusdo de uma “carta inhabitual”, depois da publicacdo de Da Imperfeicao. Por isso,
ndo surpreende que seus proprios trabalhos, dedicados a instauracdo dos mais diversos
objetos estéticos enquanto conjuntos significantes, e a uma grande variedade de questoes

tedricas, sejam lidos, por sua vez, como outros tantos convites — e provocagoes — a pesquisa.

Traduzido do francés por Adail Sobral e Ana Claudia
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