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Resumo

O presente artigo trata do processo de mercantilizagdo da ciéncia. Para tanto, seque o seguinte itinerario: i)
reconstituigdo da posi¢do de Galileu em sua tentativa de fundamentar a autonomia da ciéncia; ii) a exposi¢ao da
nogéo de Vannevar Bush acerca da autonomia; iii) problematizagéo da emergéncia da ciéncia orientada em torno do
mercado; iv) apresentagdo das resisténcias a esse processo no interior da prépria comunidade cientifica.
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Abstract

This article deals with the process of commodification of science. To do so, it follows the following itinerary: i)
reconstitution of Galileo's position in his attempt to ground the autonomy of science; ii) exposing Vannevar Bush's
notion of autonomy; iii) problematization of the emergence of market-oriented science; iv) presentation of resistance
to this process within the scientific community itself.

Keywords: commodification, science, autonomy.
INTRODUCAO

O objetivo do presente texto & mostrar que a ciéncia moderna tem origem na afirmagao do valor
da autonomia da pesquisa cientifica e como esse ideal, devido a profundas mudangas institucionais no
século XX, foi recusado em nome da pesquisa dirigida pelo mercado.

Em linhas bastante gerais, mostrarei como a partir das formulagdes de Galileu a ciéncia se
desvencilhou da religido e criou um @mbito proprio e legitimado de investigagdo — no século XX, a principal
formulagéo institucional nesse sentido foi o relatério Science, the endless frontier de Vannevar Bush.
Todavia, mudangas sociais de larga escala redimensionaram o papel da ciéncia comprometendo
significativamente a sua autonomia e vinculando-a decisivamente ao mercado, processo que ficou
conhecido como “inovacionismo”. Por fim, iremos mostrar algumas tentativas de resisténcia a esse
processo no interior da propria ciéncia e aludir a consequéncias disso em ambito nacional.

Aquilo que se conhece por ciéncia moderna se define por pelo menos trés caracteristicas basicas.
Galileu pode ser tomado como aquele que formulou a ideia de que a ciéncia deve ser autbnoma, porque
imparcial e neutra. Ser imparcial significa que a ciéncia € um tipo de conhecimento que opera na distingéo
entre valores epistémicos (aqueles ligados ao conhecimento propriamente dito) e culturais (os valores que
0s agentes tomam como orientacdo para suas acgdes), devotando-se apenas aos primeiros; ou seja, 0
conhecimento cientifico € aquele que atinge o mais alto grau descritivo e ndo apela a sua validagéo a
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valores outros que ndo o desejo pelo conhecimento em si mesmo e consecugao da melhor descrigéo dos
fatos. Ser neutra, por sua vez, significa que a ciéncia e suas descobertas e inveng¢des ndo beneficiam
apenas uma perspectiva social, mas o conjunto da humanidade. J& a autonomia, que é aquilo que me
interessa sublinhar, € a condigdo para que o conhecimento cientifico e seus derivados tecnoldgicos
possam efetivamente ocorrer. Autonomia implica em dizer que valores que nao aqueles proprios aos
métodos e praticas da ciéncia ndo devem cumprir nenhum papel na condugao da pesquisa cientifica. Ou
seja, quem define o que é cientificamente legitimo é a prdpria ciéncia e suas comunidades, sem depender
da aprovagao de outro tipo de instituicdo, como aquela cuja preocupagdo de Galileu se voltava, a saber, a
lgreja.

E curioso que para fundamentar essa ideia de ciéncia moderna Galileu se valha de uma ideia
tipicamente medieval, a saber, 0 argumento dos dois livros: “Posto que nem todo dito da Escritura tem
obrigagdes tao severas como todo efeito da Natureza, nem menos excelentemente se revela Deus a nds
nos efeitos da Natureza do que nos sagrados ditos das Escrituras™. Ou seja, Deus tem dois modos de
expressao: as escrituras que foram legadas pela tradigdo (cujo sentido precisa ser objeto de estrita
hermenéutica) e na Natureza, cujo modo de extra¢do de verdades nao € propriamente interpretativo, mas
sim demonstrativo ou matematico. Ainda: *(...) a Sagrada Escritura ndo pode nunca mentir, sempre que se
tenha penetrado o seu sentido verdadeiro™. Deus se revelou aos homens de duas formas: pela palavra
sagrada consubstanciada na Biblia — objeto de infinita controvérsia e interpretagdo — e na sua obra criada,
isto €, na natureza. Ha dois modos, portanto, de se conhecer Deus. Por essa razdo, a questao se desloca
para qual o melhor modo de conhecer a natureza produzida por Ele. Para Galileu, “parece-me que, nas
discussdes de problemas concernentes a Natureza, ndo se deveria comegar com a autoridade das
passagens das Escrituras, mas com as experiéncias sensiveis e com as demonstragdes necessarias™.

A principal questdo € que esses livros estdo escritos em linguagens distintas um do outro:
enquanto a Biblia requer exegese e hermenéutica, a natureza pode ser descrita pela matematica e suas
demonstragdes. Entre ambos os livros ndo ha — ou melhor, ndo pode haver - contradi¢do, de maneira que
precisam se harmonizar. Porém, e se, tal como Josué (10:12, 13) parece afirmar a translagdo do Sol em
relacdo a Terra, que se deve por fim compreender? Deve-se abrir mao da hipotese copernicana? A
questdo assim se resolve segundo Galileu: “(...) neste caso, se algumas passagens da Escritura

parecerem soar o contrario, devemos dizer que isto acontece por fraqueza de nossa inteligéncia que néo

! Galileu Galilei, Ciéncia e Fé, Org. e trad. Carlos Arthur Ribeiro do Nascimento (Sdo Paulo: UNESP,
2009), 60.
2 Ibid., 58.
3 Ibid., 59.
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pOdde penetrar o verdadeiro ensinamento da Escritura neste particular™. A saida elegante de Galileu
consiste em afirmar: se a Biblia contradiz as descobertas cientificas, nds que interpretamos mal a Biblia.

Desse modo, Galileu buscou legitimar um &mbito de investigagédo especifico, a natureza, a qual
se valeria de seus préoprios métodos: “Eu direi aqui 0 que ouvi de uma pessoa eclesiastica constituida em
grau eminentissimo, isto &, que a intengédo do Espirito Santo é ensinar-nos como se vai para o céu e ndo
como vai 0 céu™. Ainda que concorde com as verdades obtidas de modo tradicionalmente religioso, a
exatiddo da linguagem matematica contaria em favor de que qualquer controvérsia seja resolvida em favor
da ciéncia, diminuindo, assim, o poder da disputa teoldégica como o modo adequado de se obter
conhecimento do mundo: “Portanto, 0 caminho da seguranga de nao errar € comegar pelas pesquisas
astrondmicas e de ciéncia da Natureza, e ndo pelas escrituristicas™.

E possivel dizer, assim, que Galileu foi o fundador da nogdo de autonomia da ciéncia e da
conduta basica que deve orientar essa atividade — ainda que haja duvidas a respeito da fundamentagéo
que ele erigiu, na medida em que a neutralidade aplicada valer-se-ia do moderno valor do controle sobre
objetos naturais, privilegiando um valor social especifico, a saber, a dominagdo da natureza, o que
enfraqueceria a sua proposta.” Mais ainda, a tentativa de Galileu fundaria a distingao entre fatos e valores,
0s quais seriam relegados ao dominio desqualificado da “subjetividade”. Dito de outro modo, essa
depreciagédo “da esfera do valor faz parte da estratégia do cientificismo de afirmagdo da universalidade da
razéo instrumental com o objetivo de ocultar o carater valorativo da ideia fundamental que orienta a
tecnociéncia atual: o controle (dominio) da natureza™. Portanto, no fundo da nogdo mesma de ciéncia
moderna haveria o esfor¢o obliterador de um valor fundamental que a orientaria, ainda que ela propria
adote para si uma autoimagem de neutralidade e com isso busque fundar a sua autonomia.

A conduta basica que modelou o comportamento do cientista e da instituicdo ciéncia ficou
conhecida como ethos cientifico tal como consagrada nas pesquisas do sociologo americano Robert
Merton. O ethos nada mais é que “esse complexo afetivamente modulado de valores e normas que se
considera serem obrigatérios para o homem de ciéncia™. Os valores que orientam a ciéncia, de modo
resumido, sdo quatro: universalismo (a ideia de que a verdade cientifica ndo se define por critérios

particulares ligadas a raga, sexo, classe social, nacionalidade, mas sim obedecem a critérios que podem

4 Ibid., 120.

5 Ibid., 64.

6 Ibid., 122.

7 Pablo Mariconda & Hugh Lacey, “A Aguia e os Estorninhos. Galileu e a Autonomia da Ciéncia,” Tempo
Social 13, n® 1 (mai. 2001): 62.

8 Pablo Mariconda, “O Controle da Natureza e as Origens da Dicotomia entre Fato e Valor,” Scientiae
Studia 4, n°® 3 (2006): 454.

9 Robert K. Merton, “A Ciéncia e a Estrutura Social Democratica,” in Robert K. Merton, Ensaios de
Sociologia da Ciéncia, trad. Sylvia Gemignani Garcia & Pablo Rubén Mariconda (Sdo Paulo: 34, 2013),
183.
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ser alcangados por qualquer individuo), “‘comunismo” (a nogdo de que as descobertas da ciéncia séo
resultado do esfor¢o colaborativo de uma comunidade e ndo visam a apropriagéo privada, mas sim sao
dispostas a humanidade), desinteresse ou isencao (a ideia de que os cientistas em sua pesquisa ndo séo
movidos por interesses e recompensas pessoais, de maneira que a fraude é impedida; isso ndo se deve a
aspectos psicoldgicos os quais os cientistas seriam portadores, mas sim apenas a mecanismos corretivos
internos das comunidades cientificas as quais impediriam a propagagéo de pesquisas cujos resultados
nao seriam isentos) e, por fim, ceticismo organizado (a nogéo de que toda e qualquer pesquisa néo se
submete a critérios de autoridade, de maneira que a pesquisa cientifica se orienta sob uma base de dados
empiricos e qualquer tema pode ser objeto de escrutinio).

A teoria funcionalista da ciéncia criada por Merton jamais foi universalmente a correta descri¢éo
da pratica cientifica, todavia. Os interesses materiais frequentemente jogaram um papel decisivo na
constituicdo das praticas cientificas. A produgdo das praticas cientificas, segundo a viso dos teoricos da
ciéncia Boris Hessen e Edgar Zilsel, sempre foram moldadas por interesses materiais especificos,
relacionados a sociedade como um todo. Em ambos, com as devidas diferencas, a énfase recai no modo
como a economia condicionou uma certa atmosfera intelectual que pds os problemas concretos dos quais
a pratica cientifica é a generalizagdo. Por exemplo, segundo Hessen “Comparando os principais
problemas técnicos e fisicos da época com os das investigagdes que dominavam a fisica no periodo em
estudo, chegamos a conclusdo de que estes temas eram determinados, principalmente, pelas tarefas
econdmicas e técnicas que a burguesia em ascensdo colocava em primeiro plano™0. A tese de Zilsel porta
mais mediagdes, mas os elementos dos quais langa mao — a consolidagao das cidades com o capitalismo
nascente, a criagdo de maquinas, a ascensao do individualismo e o método quantitativo de organizagéo da
vida social, tudo isso somado ao relacionamento complexo entre trés estratos sociais diferentes, a saber,
os académicos das universidades, os humanistas e os artesdos'! — também apontam no sentido de que a
alteracao das estruturas sociais modelou aquilo que chamamos de ciéncia moderna. Mesmo em Thomas
Kuhn ha passagens nas quais ele concede importancia ao argumento externalista’2. Ndo se trata aqui de
explorar essa dimensdo dos estudos sobre a ciéncia que a concebiam, de partida, como um

empreendimento condicionado por praticas sociais mais amplas, de maneira que destituido de autonomia

10 Boris Hessen, “As Raizes Soécio-econOmicas dos Principia de Newton,” in Ruy Gama, Ciéncia e
Técnica: Antologia de Textos Histdricos (Sao Paulo: T. A. Queiroz, 1993), 44.

11 Edgar Zilsel, The Social Origins of Modern Science (Dordrecht; Boston; London: Kluwer, 2000), 9-
10.

12 Thomas S. Kuhn, A Estrutura das Revolucdes Cientificas (Sado Paulo: Perspectiva, 1998), 36.
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completa, mas apenas assinalar que pensar a ciéncia como uma atividade social regrada de maneira
enddgena nado era a Unica perspectiva possivel's,

A tipologia de Merton, todavia, gozou de bastante prestigio em areas ligadas as ciéncias basicas:

Reconhecia-se que apenas uma pequena propor¢do dos cientistas americanos se
dedicava a pesquisa basica, mas argumentava-se que o prestigio desse setor, a que o
codigo mertoniano da ciéncia seria mais plausivelmente aplicavel, justificava a
identificagdo do codigo como da ciéncia, globalmente falando. (...) Mesmo a grande
maioria dos cientistas, que ndo poderia praticar o CUDOS devido ao carater comercial
de suas pesquisas, reconhecia sua autoridade moral como o verdadeiro éthos,

digamos, o superego da ciéncia em geral'.

Uma perspectiva heuristica proposta por alguns autores consiste em compreender a politica
cientifica em relagdo com a histéria econdmica no século XX. Nesse sentido, é possivel delinear dois
momentos principais: os assim chamados anos de ouro e 0 neoliberalismo. Quanto ao primeiro, & possivel
caracteriza-lo como virtualmente ligado aos principios de autonomia da ciéncia propostos por Galileu e de
cuja descricdo Merton se ocupou. O marco fundamental € o relatério de Vannevar Bush, feito a pedido do
presidente Roosevelt, cujo titulo é Science, the endless frontier.

Nesse relatdrio, Bush defendia ampla participacdo do Estado no financiamento da pesquisa
basica. O pressuposto do relatério € que na pratica cientifica operam dois niveis distintos e
complementares: por um lado a pesquisa basica, realizada e guiada pelos proprios cientistas e motivada
pela nogéo de conhecimento como um fim em si mesmo, e por outro a pesquisa aplicada, geradora de
tecnologia e sustentada pelas aquisi¢oes tedricas desenvolvidas pela ciéncia béasica. Os dois atores desse
processo sao os cientistas e o proprio Estado: enquanto aqueles que se orientam pelo puro conhecimento,
ou seja, pelo valor intrinseco da ciéncia, ao Estado interessa o valor propriamente instrumental dela. Ao
invés disso introduzir uma rivalidade de interesses, a aposta do relatério é que se tratam de agendas

suscetiveis de adequacao reciproca.

De acordo com o relatério, o papel do Estado devia se limitar a providenciar uma larga

soma de recursos deixando a comunidade cientifica o cuidado de os distribuir, guiados

13 Para um arrazoado acerca das posicoes acerca do internalismo e externalismo, ver Mauro Llcio
Leitdo Condé, Um Papel para a Histéria: O Problema da Historicidade da Ciéncia (Curitiba: UFPR,
2017).
14 José Luis Garcia & Herminio Martins, “O Ethos da Ciéncia e suas Transformagdes Contemporaneas,
com Especial Atencdo a Biotecnologia,” Scientia Studia 7, n® 1 (2009): 98. CUDOS é a sigla das
primeiras letras das quatro normas definidas por Merton: comunismo, universalismo,
desinterestedness e organized skepticism.
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pela sua pura curiosidade intelectual. Por outras palavras, a proposta era que a ciéncia
fosse garantida autonomia programética — autonomia na determinagéo do programa de

pesquisa’®.

Ainda que preserve o valor da autonomia, o relatério jamais fundamenta que a autonomia deva
ser resultado do valor intrinseco da ciéncia, mas sim apenas devido a seu valor instrumental. O modo
como Bush fundamentou a autonomia foi operacionalizado através da aposta no principio da
Serendipidade: “Serendipidade (serendipity) é a faculdade de fazer descobertas interessantes por acaso,
quando em busca de outra coisa”8. Nesse sentido, esse principio, promovido pela pesquisa basica, seria
funcional & implementacdo produtiva da ciéncia. Além disso, como a nogédo de descoberta liga-se, nesse
registro, indissoluvelmente com a de imprevisibilidade, ndo é conveniente nem adequado o
direcionamento da pesquisa, 0 que, mais uma vez, conta a favor da autonomia da ciéncia.

Contudo, o processo de emancipagdo do conhecimento cientifico apaixonadamente propugnado
por Galileu e descrito por Merton sofreu um importante revés, sobretudo a partir da década de 70. Esse
periodo é descrito como aquele da emergéncia da ciéncia neoliberal — ou ainda ciéncia do estado
estacionario, ciéncia pos-académica ou ciéncia do interesse privado. A primeira investida da ciéncia
direcionada pelo mercado consistiu na critica ao principio da serendipidade’”. Desse modo, simplesmente
nao faria mais sentido um investimento macico e, eventualmente, desperdicado em pesquisa basica se 0
modo como o qual a ciéncia mesma se processa nada tem que ver com o principio da serendipidade.
Desse modo, a nogédo de autonomia foi deslegitimada em proveito da nogdo de “pesquisa dirigida”.
Todavia, isso néo foi tudo. Nao bastava a pesquisa ser “dirigida”, pois importava saber por quem ou o qué
ela era dirigida:

O fato de uma pesquisa ser direcionada nao significa que seja mercantilizada: sé é
quando direcionada pelo mercado. Este segundo momento corresponde & passagem do
periodo intermediario para o da ciéncia neoliberal, e mais uma vez, a mudanga assume
a forma da entrada em cena de um determinado conceito. Agora entretanto ndo ha
qualquer indefinigdo da terminologia: ‘inovacdo’ € o termo usado universalmente para

designa-lo'.

”

15 Marcos Barbosa de Oliveira, “Sobre a Mercantilizagdo da Ciéncia: A Dimensdao Programatica,
(2012), s.p., https://www.ocomuneiro.com/nr16_11_marcosbarbosadeoliveira.html (acessado em 28
de agosto de 2015).

16 Ibid.

17 Seria uma discussdo extensa e digressiva demais no interior desse texto elencar, ainda que
sumariamente, exemplos que validem ou infirmem o principio da serendipidade na pratica cientifica.
Vale apenas notar que a histéria da ciéncia pode ser um campo compativel com ambas as teses.

18 QOliveira, “Sobre a Mercantilizagdo da Ciéncia,” s. p.
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Para Marcos Barbosa de Oliveira, o inovacionismo é a estratégia central de mercantilizagéo da
ciéncia: o0 objetivo da pesquisa cientifica € produzir inovagles, e ndo mais, por exemplo, dedicar-se a
descobrir relagdes, leis, construir interpretagdes etc. Cabe aqui afastar a nogéo ligada ao senso comum
segundo a qual inovagao seria sinonimia de invengéo. Cristopher Freeman, economista inglés, em seu
livio The economics of industrial innovation de 1974 teve o mérito de formular a nogao de inovagao do
modo mais rigoroso. O conceito de inovagéo diz respeito a uma invengdo que sofre a sua primeira

transagao comercial, de modo que se torne rentavel. Segundo Freeman,

Devemos a Schumpeter a distingdo extremamente importante entre invengdes e
inovagdes, que foi, desde entdo, em geral incorporada a teoria econdmica. Uma
invencdo € uma ideia, um esbogo, ou um modelo para um novo ou aperfeigoado
dispositivo, produto, processo ou sistema. Tais invengdes podem frequentemente (ndo
sempre) ser patenteadas, porém ndo conduzem necessariamente a inovagdes técnicas.
Na verdade a maioria ndo faz isso. Uma inovagéo no sentido econdmico € conseguida
apenas com a primeira transagdo comercial envolvendo o novo produto, processo,
sistema ou dispositivo, embora a palavra seja usada também para descrever o processo

todo™.

Ou seja, inova-se quando a ciéncia é legitimada pelo mercado. Ainda que essa legitimagdo
parega ocorrer apenas como um passo final de um sistema inventivo ndo é assim que as coisas ocorrem.
O inovacionismo diz respeito ao conjunto do processo da ciéncia com implicacdes varias. A titulo de
exemplo, vale notar que o inovacionismo tem consequéncias na politica cientifica adotada através da
modificacdo dos critérios para a avaliagdo de projetos, privilegiando aqueles que possuem potencial
mercadoldgico; valorizagdo do patenteamento da pesquisa cientifica; criagdo de agéncias de inovagao;
estabelecimento de rankings de paises e universidades quanto a produgdo de inovagdo em vista da
concessao de fomentos; proliferagcdo de uma cultura inovacionista desde os inicios da educacao cientifica;
promogao de pesquisas que interliguem setor publico e privado; concesséo, por parte de empresas, de
bolsas de estudos direcionadas.

Além desses efeitos, vale destacar que o inovacionismo conduz a pesquisa cientifica para
determinados temas em detrimento de outros. Para setores que, ainda que possam ser objeto de
investigacao cientifica, ndo séo os mais adequados ou rentaveis ao inovacionismo o resultado é que
passem a ser sistematicamente negligenciados em termos relativos. As humanidades, evidentemente, séo

compreendidas sob esse signo.

19 Christopher Freeman, The Economics of Industrial Innovation, 22 ed. (Cambridge: The MIT Press,
1982), 22 apud Oliveira, “Sobre a Mercantilizacdo da Ciéncia”, s. p.
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No entanto, ha cientistas que defendem nogbes de ciéncia que se opdem diretamente ao
inovacionismo ao se dedicarem a formulagdo da “ciéncia do interesse publico”, isto €, um campo de
investigacdo cujos problemas e objetos passam ao largo de interesses mercadologicos. Entre essas
questdes descuradas pode-se destacar desde problemas ambientais, passando por organismos
geneticamente modificados e formas de agricultura alternativa (como a agroecologia) até a medicina
preventiva e doengas negligenciadas (aqueles que atingem setores carentes da populagao)?. Vejamos
alguns exemplos.

José Herminio Garcia e Herminio Martins realizaram um inventario bastante completo a fim de
demonstrar as deletérias relagdes entre mercado e ciéncia. Segundo os autores, em artigo de 2007, 90%
das teses de 2001-2002 em quimica em uma universidade francesa tem seu contetdo ligado as empresas
que a financiam, sendo desconhecidos até seus titulos?!. Se o texto de Merton de 1942 apontava que o
secretismo era a antitese da norma de divulgagdo dos resultados e, mais ainda, a excegao, parece que

em alguns locais ja se tornou a regra. Os autores também apontam que

Num estudo subsequente, Krimsky e outros colegas concluiram que, dos 789 artigos
cientificos em biomedicina publicados em 1992 por cientistas universitarios em
Massachusetts, um terco tinha sido escrito por autores principais que tinham interesses

financeiros nos resultados que apresentavam?,

Marcos de Oliveira nota que a determinagao da ciéncia pelo mercado alterou a sua complei¢ao a
ponto de torna-la desfigurada frente aos critérios normativos tradicionalmente empregados para se
caracteriza-la. O caso das patentes talvez seja uma das questdes mais graves. Isso porque o mobil da
producao cientifica passa a ser o empreendimento rentavel, e ndo propriamente a utilidade. Ainda que isso
possa parecer contraditorio aos apologetas do mercado, os quais identificam utilidade social e
mercantilizagdo, € preciso mencionar que 0s mecanismos cegos do mercado muitas vezes séo incapazes

de reconhecerem a utilidade separando-a da rentabilidade. Um exemplo importante séo os chamados

20 Ao tomar a inovagdo como meta pode-se recair em absurdos notaveis. Em debate promovido na
USP e noticiado pela revista do sindicato dos Docentes, o professor Marcos Barbosa de Oliveira
demonstra o non sense de se tomar o mercado como o critério da politica cientifica: “Ele [Marcos
Barbosa de Oliveira] citou também como exemplo dessa onda as olimpiadas de inovacdo da USP, que
ja tiveram slogans como ‘Da ideia ao produto, da academia para o mercado’ (2008) e ‘Facga acontecer:
transforme a ciéncia em negécio’ (2011). ‘Essa ai eu acho chocante’, admite Marcos. ‘Fiquei até
imaginando o seguinte: o Instituto Butantd de repente inventa uma vacina para Aids, distribui
gratuitamente para a populagdo, e isso ndo é negdcio, entdo a ciéncia ndo teria acontecido num caso
desse’” (Dafne Henriques Spolti, "Devemos Mesmo Transformar a Ciéncia em Negdcios?” Revista da
ADUSP (mai. 2013):83). De fato, rigorosa e conceitualmente, nesse caso nao tratar-se-ia de inovagao,
mas apenas da boa e velha ciéncia a servigo da sociedade.

21 Garcia & Martins, “O Ethos da Ciéncia,” 83.

22 Ibid., 84.
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medicamentos “eu também”, os quais, ainda que obedegcam de modo estrito o critério da rentabilidade,

nao necessariamente implicam em utilidade:

No campo da pesquisa médica (incluindo a pesquisa feita nas industrias farmacéuticas),
um exemplo do primeiro caso sdo as pesquisas direcionadas para a criacdo de
medicamentos ‘eu também’ (me too drugs). Medicamento ‘eu também’ é aquele criado
para substituir no mercado um medicamento j& existente, porém com patente cujo prazo
de validade terminou ou esta em vias de terminar, sem oferecer vantagem alguma (e as

vezes com desvantagens) em relagdo a este™.

Além da perniciosa coloniza¢do do empreendimento cientifico pelo mercado, o que esta em
questdo é igualmente a virtual extingdo de um conjunto de pesquisadores independentes capazes de em
sua relacdo com a sociedade influenciarem de modo esclarecido os processos de formagao da vontade
politica. Na medida em que um setor importante — e em algumas areas majoritario — encontra-se a soldo
de empresas, a propria objetividade da pesquisa cientifica se vé comprometida. O debate acerca da
introducéo dos organismos geneticamente modificados na alimentag&o parece representar essa tendéncia

em sua forma mais aguda:

Compreende-se melhor esta critica quando se tomam em consideragdo casos
concretos. Em 1998, por exemplo, oito membros do comité responsavel na Gra-
Bretanha pela avaliacdo dos pedidos para a libertagdo no ambiente de sementes
geneticamente modificadas estavam ligados a empresas ou organizagdes envolvidas no
desenvolvimento da agricultura biotecnoldgica. Nos EUA, depois da National Academy
of Sciences ter publicado um relatério, em abril de 2000, que concluia ndo haver
grandes diferengas entre os riscos provocados pelas sementes geneticamente
modificadas e os riscos associados a agricultura convencional, rapidamente se
descobriu que a maior parte dos 12 membros do conselho possuia algum tipo de

ligagao profissional com a indUstria biotecnolégica?“.

O fisico John Ziman propds formalizar esse novo éthos da ciéncia a partir da sigla PLACE
(Proprietario, Local, Autoritario, Comissioned [no sentido de encomendado] e Especialista)?®. De resto,

23 Qliveira, “Neutralidade da Ciéncia, Desencantamento do Mundo e Controle da Natureza,” Scientia

Studia 6, n° 1 (2008): 112.

24 Garcia & Martins, “O Ethos da Ciéncia,” 93-94.

25 1bid., 100. Em um exercicio proficuo de futurologia, Mariconda e Lacey sugerem o que Galileu

pensaria do atual processo de mercantilizacdo da ciéncia: “Ninguém tem condicOes de saber o que

Galileu teria achado dos fatos contemporaneos: de que certos cientistas qualificados participam em

pesquisas controladas por autoridades militares (‘classified research’ - ‘pesquisa qualificada’); de que

certas pesquisas se subordinam a interesses empresariais; e de que, em geral, as instituicdes da

10

Histoéria da .
CienciaeEnsino

Construindo interfaces



Eichenberger Volume 19, 2019 - pp. 2-13

ainda que comprometido com sua sociologia funcionalista da ciéncia, o proprio Merton j& havia notado que
embora haja afinidades entre a ciéncia e a democracia ha choques latentes entre ela, sobretudo em sua
forma aplicada, e a economia de mercado: “O comunismo do éthos cientifico & incompativel com a
definicdo da tecnologia como ‘propriedade privada’ em uma economia capitalista"2.

O intenso processo de mercantilizagdo pelo qual a ciéncia passou, sobretudo nos anos 70, e que
se prolonga até hoje, modificou as feicdes do empreendimento cientifico de modo profundo. Ainda que
esse movimento — no qual o inovacionismo é a senha que expressa o sentido mais subjugado da ciéncia
frente a interesses que sé@o a ela propria estranhos — pareca revestir-se de um carater incontornavel, é
preciso mencionar que nem todos os cientistas se veem adequadamente representados na imagem e
pratica de ciéncia que emerge hodiernamente. Talvez a mais significativa prova de resisténcia seja o
movimento Scientists for Global Responsability (SGR), do Reino Unido, fundado em 1992. Em 2009 eles
publicaram uma notavel contribuicdo ao debate sobre ciéncia e mercantilizagdo, o documento A ciéncia e
a agenda empresarial: as consequéncias nefastas da influéncia comercial sobre a ciéncia e a tecnologia?’.

O documento aponta uma série de consequéncias problematicas do processo de
mercantilizagdo. Um exemplo é a mimetizagdo das praticas empresariais por parte das universidades.
Sobre a relagdo entre a iniciativa privada e as empresas o documento assinala: “Um tema recorrente
nessas iniciativas € o esforgo articulado para encorajar as proprias universidades a comportarem-se como
empresas, € instituir uma mentalidade corporativa, subvertendo o éthos tradicional da transparéncia, da
objetividade e da busca do conhecimento™.

A alguns setores séo destinadas consideragdes especificas, como ao setor petrolifero em sua
relagdo com a academia: “Ha, contudo, fortes evidéncias de consequéncias nefastas, especialmente
aquelas relativas a promoc¢ao, pela ExxonMobil, do ‘ceticismo climatico’, isto é, a visdo de que ha
deficiéncias na pesquisa cientifica sobre a ameaga da mudanga climatica"?. Ha ainda um conjunto de
consideragdes que versam sobre a questdo do financiamento empresarial e a objetividade das pesquisas,
a questao das patentes, os critérios de financiamento governamental que atendem a pesquisas voltadas
ao mercado e tantos outros pontos. Do ponto de vista aqui adotado, cabe apenas enfatizar que o relatério
da SGR expressa uma tendéncia de resisténcia no interior da prépria ciéncia, a qual, ainda que

parcialmente, insiste em nao se conformar a critérios mercantis de pesquisa.

ciéncia ajustam-se a esses fatos. Poremos de lado a especulacdo sobre esse assunto. Basta, para
nossos propositos, lembrar que o argumento de Galileu em favor da autonomia depende dos cientistas
querem fazer juizos imparciais e cultivarem as virtudes geralmente necessarias para assegurar seu
sucesso” (Mariconda & Lacey, “A Aguia e os Estorninhos,” 59).
26 Merton, “A Ciéncia e a Estrutura Social Democratica,” 193.
27 QOliveira, “O Inovacionismo em Questdo,” Scientia Studia 9, n® 3 (2011): 669.
28 Chris Langley & Stuart Parkinson, “A Ciéncia e a Agenda Empresarial: As Consequéncias da
Influéncia Comercial sobre a Ciéncia e a Tecnologia,” Scientia Studia 9, n® 3 (2011): 678.
29Tbid., 679.
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No Brasil desde pelo menos 2001 o governo federal tem se empenhado na promogédo de uma
politica cientifica inovacionista. Essa é inclusive uma marca de continuidade entre os governos do PSDB e
PT30. Essa politica estd formalizada num conjunto de leis e documentos. A assim chamada Lei de
Inovagéo data de 2004.

Ao romper decisivamente com a no¢do moderna de autonomia da ciéncia e pensar a atividade
cientifica perseguindo objetivos mercadoldgicos — adicionalmente: em uma economia periférica —, a
inovacdo rebaixa a atividade da ciéncia. Basta pensar que estudos de caso apontam que uma das areas
com mais pedidos de patentes solicitados e licenciados no Brasil se da justamente na area de
cosméticos3!, na medida em que o pais tem empresas capazes de processar esse tipo de inovagao.
Mercantilizar a ciéncia antes que ela tenha realizado seus potenciais civilizatérios modernos néo é sé de
dificil consecugéo, mas é também deletério.

Ainda que a ciéncia tal como efetivamente praticada tenha sofrido uma notavel distor¢éo, ela
todavia carrega em si um potencial normativo que a extrapola. Na medida em que a ciéncia € uma
invengdo que tem como trago principal libertar o jugo da natureza sobre o homem através do
conhecimento, esse potencial ainda encarna valores possiveis de serem mobilizados contra todo e

qualquer jugo. Nesse sentido, permanecem bastante atuais as palavras de Marcuse escritas no pré-68:

A ciéncia como um esforgo humano continua a ser a mais poderosa arma € 0
instrumento mais eficaz na luta por uma existéncia livre e racional. Esse esforgo
estende-se para além do estudo, além do laboratério, além da sala de aula, e visa a
criagdo de um ambiente, tanto social quanto natural, no qual a existéncia pode ser
libertada de sua unido com a morte e a destruigao. Tal libertacdo ndo serd um objetivo

externo ou subproduto da ciéncia, mas antes a realizagéo da prépria ciéncia®.

Supondo que tomemos a sério as palavras de Marcuse, deve-se pensar novamente em

restabelecer a autonomia da ciéncia — ndo mais frente a Igreja, mas agora frente ao mercado.
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