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Como se infere imediatamente do titulo, Partido e Revolucao: 1548-1989 é um
livro ambicioso. Marcelo Braz se propde fazer uma histéria do programa dos
partidos revolucionarios do periodo a luz dos desafios que a pratica politica lhes
imp6s. Por revolucionarios, entenda-se aqueles ligados ao operariado e inspirados
pelo pensamento de Marx, o que exclui outros movimentos anti-sistema do
perfodo, o anarco-sindicalismo, partidos nacionalistas formados durante lutas
pos-coloniais ou ainda aqueles de cunho religioso e teocratico, todos proponentes,
a sua maneira, de uma subversio radical da ordem constituida. O livro se assenta,
portanto, sobre uma base tedrica marxista, concebendo a revolugiao nesse
perfodo histérico como o processo de construgao de uma sociedade sem classes,
protagonizado pela classe trabalhadora.

E de se aplaudir o enorme esforco intelectual de se dedicar uma obra a
reconstrucao dos debates ideoldgicos e desafios estratégicos em jogo no seio dos
partidos comunistas ao longo dos 125 anos que vao da criagdo da Associagiao
Internacional de Trabalhadores, com Marx ainda ativo no direcionamento politico
da luta operaria, até a crise do socialismo de estado. Néo ¢é trabalho para um livro
s0, ainda mais se tratando originalmente de uma tese de doutoramento (da qual o
autor extraiu quatro capitulos), exercicio que convencionalmente impoe restrigdes
severas de escopo as ambicdes do pesquisador em face de exigéncias praticas. Mas
se pensarmos esta obra como uma espécie de narrativa concisa das conquistas
e erros da organizacdo partidaria revolucionaria ao longo, principalmente, do
século XX, sua contribuicdo fica evidente.
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No primeiro capitulo, nos é dado conhecer a teoria marxiana do estado e
sua sabida insuficiéncia para a compreensao de como os interesses de classe ali
operam. O estado ndo era tdo simples quanto um comité executivo em que a
burguesia alinhava suas diferencas e, em parte por isso mesmo, pedia uma teoria
sobre quais forcas, humanas ou estruturais, deveriam atuar para que a ordem
politica fosse derrubada. Esse desafio tedrico alimentou os debates da Segunda
Internacional, em que a concepcio de partido de Lénin acabou por prevalecer
sobre as demais, 2 maioria de cunho social-democrata. Lénin, como se sabe,
apresenta sua ideia da ditadura democratica do proletariado como periodo
transicional para a dissolugdo do estado. O triunfo de 1917 comprova sua
hipétese de que os trabalhadores devem ser liderados por uma vanguarda e que
a revolucdo depende do senso de oportunidade que esses lideres entreveem no
momento histérico. A ascensio bolchevique consolida o programa revolucionario
de tomada do poder a forca, estratégia que nao seria mais contestada dentro da
URSS e tornada horizonte para os partidos por ela apoiados no exterior.

A parte seguinte da narrativa é dedicada a uma minuciosa discussio das
conquistas dos bolcheviques, que viveram um periodo de rica experimentacao
com arranjos econdémicos no periodo que vai até 1924, com a morte de Lénin.
“Os modelos eram aqueles que melhor se adequassem as necessidades de manter
o partido hegemoénico” (p. 137), e assim foram: durante a NEP tentou-se desde a
taxagdo de excedentes agricolas até a atragdo de investimentos estrangeiros. Esse
pragmatismo, ainda que rechacado por Stalin posteriormente, seria retomado
na pratica politica nos estados que viriam a implantar o socialismo tardiamente,
no poés-guerra, que procuraram manter o controle centralista-burocratico da
sociedade, com concessOes a praticas econdmicas inspiradas no capitalismo a
fim de conter insatisfacoes sociais.

Neste ponto o livro faz pano rapido para a parte seguinte em que explora as
origens ¢ o desenvolvimento do modelo stalinista, ainda que fosse interessante
pausar para uma reflexdo tedrica sobre as consequéncias do divércio progressivo
entre modelo politico e modelo econdémico para a acdo partidaria. Os imperativos
da realidade que direcionaram regimes socialistas para a “heterodoxia” estio
pouco explorados no livro, tendo sido dada prioridade ao debate interno do
marxismo e as resolucdes tomadas dentro da Unido Soviética e da Internacional
Comunista. Esta dltima escolha se explica em funcio da ascendéncia do PCUS
sobre o processo revolucionario em outros paises, enquanto a primeira faz por
estreitar um pouco a reflexdo ao nao incorporar uma perspectiva mais empirica
sobre como os atores politicos reagem aos desafios institucionais impostos —
temendo, talvez, entrar na seara da ciéncia politica tradicional.
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Ao tratar do perfodo pds-1968, a andlise enfim encara a realidade politica
em curso no Ocidente, onde os partidos comunistas se deparavam com
plataformas reformistas concorrentes na forma do estado de bem estar social.
O leitor fica desejoso que esse 6timo capitulo se estenda e se desdobre expondo
as limitagSes e possibilidades do saber politico de base marxista a luz de um
século de pratica revolucionaria. A obra, entretanto, coerente com o proposito
exposto na introdugio, permanece na critica interna as vertentes da esquerda
contemporanea que veem no partido apenas um dos instrumentos possiveis de
transformacio profunda da sociedade. E uma objecéo pertinente no sentido de
que, a se manterem as instituicdes fundamentais do estado nacional tais como
sao hoje, essencialmente de democracia representativa em moldes iluministas,
0 acesso ao poder se dara por meio do partido politico organizado. Anti- ou
pro-sistema, armado ou desarmado, o partido ainda é o meio mais eficaz de se
concentrar e administrar recursos materiais com fins de conquista do poder.

Por outro lado, como espago social para se organizar ideias sobre politica
e principalmente como ferramenta de mobilizacio sem a oferta de beneficios
materiais em contraparte, o partido ha muito vem perdendo sua atratividade nao
s6 para outras formas associativas como também para movimentos sociais fixados
em uma conquista especifica. Encarar essa realidade implica em rever as razoes
pelas quais se deu essa desagregacio de interesses, bem como seu nexo com a
propria fragmentacgao da esfera do trabalho. Olhar para as conquistas e erros do
passado ndo trara tantos frutos intelectuais quanto procurar compreender os
desafios presentes que as transformagoes sociais impdem a politica revolucionaria,
em face da rapidez com a qual as forcas de producio se transformaram desde
os anos noventa, notadamente do ponto de vista tecnolégico, e que redundaram
numa maneira muito mais particularista de se estar no mundo e percebé-lo.

Partido ¢ Revolugio: 1848-1989 nos apresenta uma narrativa competente da
trajetoria dos partidos revolucionarios no perfodo, expondo com clareza como
o socialismo tomou forma e construiu suas bases sociais tendo o partido como
institui¢do central; e como o enrijecimento, dogmatico e¢ estamental, dessa
institui¢ao, acabou precipitando sua prépria derrocada durante o periodo de
estagnacdo econdmica de fins do século XX. A conclusio deixa em aberto qual
seria um programa vidvel para um partido que ambicionasse abolir as classes
sociais e tivesse a classe trabalhadora a sua frente, o que nio se pode imputar
totalmente ao autor em face do quase abandono do tema pela esquerda, mas
que o leitor espera como resultado da critica programatica exposta ao longo do
livro. Nao obstante, trata-se pesquisa esmerada, que transita desembaragadamente
pelo canone comunista, e ¢ bem-sucedida na sintese histérica a que se propde.
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