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Resumo:

O presente trabalho busca analisar a defesa do primado das relagdes de produgdo realizada
por Louis Althusser e Etienne Balibar. A argumentacdo da origem a dois desdobramentos: a
impossibilidade de analisar o capitalismo abandonando a teoria da mais-valia; e a tese de que
ndo existem classes fora da luta de classes. Pretendemos também demonstrar a importancia
destas teses para o estudo do capitalismo atual, fazendo notar os limites em teorias sociais
que muitas vezes pretendem “superar o marxismo” ou que se limitam a problematicas pouco
proficuas como a do “fim do Trabalho”.
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Abstract:

This article seeks to analyse the defense of the primacy of relations of production in the work
of Louis Althusser and Etienne Balibar. The argument emphasizes two ideas: the impossibility
of analyzing capitalism while abandoning the theory of value added, and the thesis that clas-
ses do not exist apart from the class strugle. We also seek to demonstrate the importance of
these ideas for the study of contemporary captialism, highlighting the limits of social theories
that often attempt to “get beyond Marxism” or which limit themselves to concepts like “the
end of work” that are not very useful.
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Introducao

As ciéncias sociais sempre estiveram bem salvaguardadas do impacto da
teoria althusseriana. De um lado, estas ciéncias se afastaram institucionalmente:
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Louis Althusser era filésofo de profissao, assim como a maior parte de seus
colaboradores. De outro, classificaram o autor como um estruturalista a ser
abandonado assim que o movimento saisse de moda. Assim, por muito tempo
passou despercebida uma tese althusseriana de grande impacto para a historia
do marxismo: a defesa do primado das relagdes de produgdo. Acreditamos que
a subteorizacao do conceito de relagdes de produgao por parte de diversas teo-
rias sociais fez com que fenémenos histéricos de transformacdo do capitalismo
fossem analisados de forma a cair em dilemas pouco proficuos como o “fim do
trabalho” ou “da classe operaria”.

Neste trabalho buscaremos analisar a tese do primado das relagdes de
producdo tomando por base, principalmente, duas obras: Sobre a Reproducao, de
Althusser (1999a) ¢ Mais-valia € Classes Sociais, de Ftienne Balibar (1979). E pos-
sivel que estes textos nao figurem entre as obras mais lidas destes autores. Ha
mesmo quem os considere como textos exclusivamente didaticos, uma versao
simplificada do que foi teorizado no grupo de estudos d’O Capital. No entanto,
ao focalizarmos estes textos estaremos tratando de uma fase especifica da obra
dos dois autores, os anos 1970. Esta fase se constitui pela retificacdo de alguns
problemas encontrados pelos autores na coletanea Para ler o Capital. Isto fica
evidente pelo progressivo abandono da terminologia estruturalista com que 0s
autores “flertaram” (Althusser, 1978).

Entretanto, o objetivo deste trabalho nio ¢ realizar uma historia do pensa-
mento dos autores. Nos dois textos que elegemos, estao trabalhados de forma
mais clara alguns desdobramentos da tese do primado das rela¢oes de produgao
sobre as forcas produtivas aos quais dedicaremos as secOes do presente artigo.
Na primeira se¢io, buscaremos demonstrar que o capitalismo passa a ser definido
pelos autores em questdo pela especificidade histérica de sua relagao de produgao,
confrontando-se teoricamente com qualquer analise do desenvolvimento inde-
pendente das for¢as produtivas. A segunda se¢do sera dedicada ao impacto do
conceito de mais-valia sobre o conceito de luta de classes, pois o préprio processo
produtivo ¢ ja uma forma da luta de classes. Na terceira se¢io compararemos
o conceito de luta de classes tal qual definido pelos autores com a no¢ao mais
comum de classes sociais da sociologia. Enquanto a defini¢ao marxista permite o
estudo das mudancas do capitalismo como o desenvolvimento da luta de classes,
as analises sociologicas mais correntes tendem a identificar um “fim” das classes
sociais, matéria que também sera abordada em uma quarta se¢do. Por fim, serdo
tecidas algumas considera¢oes finais.

Relagdes de produgao e forgas produtivas

Na obra Sobre a Reprodugio, Althusser resgata a conceituacdo de Marx do
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capitalismo como um modo de produgao: unidade de for¢as produtivas e relagSes
de producio. As forcas produtivas constituem a conjun¢io de meios de produ-
¢io e forca de trabalho em determinado processo de trabalho. As relacoes de
producio (de classes) sao materializadas nas formas de explora¢io de produtores
por nao-produtores. Esta distin¢ao tedrica remonta ao Prefacio da Contribuigio a
Critica da Economia Politica, de 1859. No entanto, seguido a leitura Althusseriana,
esta primeira exposi¢ao sintética do conceito de modo de produ¢io deu margem
para o entendimento de que haveria uma independéncia das for¢as produtivas
diante das relagdes de producdo’. Para evitar tal percurso de andlise, a estratégia
de Althusser é de buscar o melhor entendimento do modo de produgao na lei-
tura d’O Capital, onde os conceitos estdo mais bem elaborados e acionados para
analise de um modo de producio especifico.

Para Marx, no capitalismo o processo de trabalho é organizado para a
producdo de mais-valia. Isto quer dizer que no capitalismo, uma classe de nao-
-produtores detém os meios de produgio (instrumentos de trabalho e matérias
primas) e organiza o processo de trabalho para a producio de mercadorias a serem
trocadas. As mercadorias sdo produzidas de modo que o tempo de trabalho para
sua produc¢io — magnitude do valor — contenha o tempo de trabalho suficiente
para a reproducio da forca de trabalho — salario —, um excedente apropriado
pelos capitalistas — mais-valia —, além da incorpora¢io do tempo necessario para
producio dos meios de producio.

Mesmo que sucinta, esta apresentaciao da producao da mais-valia ja permite
entender que no capitalismo as relacoes de producio sao relagoes de exploragiao”
Mais ainda, o préprio andamento do processo de trabalho ja tem em vista a
explora¢io dos detentores da for¢a de trabalho. Partindo destas constatagoes, é
possivel entender que, ao contrario dos argumentos do Prefacio de 1859, as forcas
produtivas s6 se desenvolvem “sob” determinadas relagdes de producio; logo,
caracteriza-se um primado das relaces de producao sobre as forgas produtivas.
Em oportunidade distinta, Althusser vai ainda mais longe ao afirmar que estas
relagoes

! Para uma discussao aprofundada do Prefdcio de 1859, conferir Althusser (1999a: Apéndice).

2 As indicagdes acerca do modo de producdo feudal e o modo de producéo asiatico n’O Capital
(capftulo XLVII, livro 1ll) oferecem base para o entendimento de uma extragao do excedente
realizada fora do processo de trabalho, implicando uma exploragao realizada através de relagdes de
“soberania” e “dependéncia” — para usar os termos de Marx. Mesmo assim, Marx busca demonstrar
que € a natureza destas relagoes de producao (feudal ou asiatico) que explicam o modo como se
organiza o processo de trabalho e também a necessidade de uma exploragdo fora deste mesmo
processo. Isto permitiria o entendimento do primado das relagdes de produgcdo em outros modos
de produgdo, campo nao explorado sistematicamente pelos autores (cf. Balibar, 1980).
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...penetram nas forgas produtivas, ja que a for¢a de trabalho que poe em agio as
forcas produtivas faz parte, ela mesma, das ‘for¢as produtivas’, e que [o] processo
de produgio capitalista tende sempre 4 maxima exploracio da forca de trabalho.
E como ¢ esta tendéncia que domina todo o processo de produgio capitalista,
faz-se necessario dizer que os mecanismos #enicos da produgao se encontram sub-
metidos aos mecanismos (de classe) da exploragao capitalista (Althusser, 1973: 9).

Formulando a articulacio desta forma, Althusser buscava superar a ideia
segundo a qual estas rela¢oes de producio viessem a “agregar-se” as forgas pro-
dutivas como simples forma, mantendo, portanto, uma existéncia originalmente
seccionada.

A maneira mais usual de contestar a tese do primado das relagdes de
producdo é conceber uma independéncia das forcas produtivas na forma de
uma caracterizagdo puramente técnica do processo de trabalho. Deste modo,
diferentes disciplinas académicas dedicaram-se a distinguir varias formas de
divisao do trabalho — enumerando-se novas e velhas ocupagdes —, assim como
diferentes tecnologias presentes na producdo. De fato, no capitalismo ocorreu
uma combinagdo histérica de diversos processos de trabalho em uma grande
complexidade. Em cada unidade de producio ocorre uma reparticio de etapas de
producio, o fendmeno da “divisdo social do trabalho”. Instrumentos de trabalho
cada vez mais complexos sao introduzidos exigindo uma grande “qualificagdo”
de segmentos da forca de trabalho. Ramos diferentes de produgao tornam-se
cada vez mais interdependentes. Portanto, negar que o processo de trabalho seja
puramente técnico nio é negar a complexidade destes fenémenos. E afirmar que
as modifica¢oes do processo do trabalho e as sucessivas (re)divisdes sociais do
trabalho possuem tendéncias proprias que sao explicaveis a partir da produgao
da mais-valia.

A tese do primado das relagoes de producao contribuiu para Althusser te-
orizar acerca da reprodugio das relagdes de produgdo. A reproducio ocorre no
proprio processo de producio. Este ponto ¢ bastante relevante para este trabalho
no que diz respeito a reproducao ampliada do capital e de suas “leis da acumula-
¢a0”. Por outro lado, a reproducao se da também por condi¢oes historicas que
nao se reduzem ao processo produtivo, abrindo o campo de estudos da luta de
classe para dimensdes politicas e ideoldgicas’.

3 E preciso ter em conta aqui que o conceito de reproducio nio implica “repeticio”. “E necessario
lembrar-se sobretudo que o que é reproduzido, é precisamente e antes de tudo uma contradicao.
A reprodugdo ndo tem jamais como efeito resolver uma dificuldade, suprimir um antagonismo:
pelo contrario, na medida em que o processo de reproducdo renova constantemente a relacdo
de producdo fundamental, ela renova com ele as dificuldades e os antagonismos que lhe sdo
inerentes”. (Terray, 1979: 175).
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Classes € luta de classes

As primeiras colocagdes sobre o primado das relagdes de produgio nos
permitem chegar a formulagdo basica de que um modo de produgio se ca-
racteriza, acima de tudo, pelas relacdes de producdo que ele engendra, e pelas
transformacoes tendenciais que as forgas produtivas sofrem sob o efeito dessas
relagdes. Logo, é a forma historicamente especifica de exploracdao da forca de
trabalho que vai definir o modo de produc¢ao. No modo de producio capitalista
a forma de explora¢io do trabalho que caracteriza as relacbes de producio ¢,
como ja dissemos, a mais-valia. Essa forma de explorac¢io ja se dd no préprio
processo de producio, organizado para extrair mais-valia.

Etienne Balibar, em seu estudo Mais-valia e classes sociais (1979), vai combater
a interpretacao de que a mais-valia pode ser definida como uma mera quantidade,
como o excedente do novo valor acrescentado na producio ao valor dos meios
de consumo necessarios a reprodugdo da forca de trabalho. Isso porque o que
¢ caracteristico da mais-valia é o modo pelo qual esse excedente quantitativo é
produzido, e é somente como ¢feito desse modo que existem as determinacoes
quantitativas. Propoe entdo definir a mais-valia como “a forma de um processo
social” (Balibar, 1979: 33), do processo de exploragao do trabalho no capitalismo.

A mais-valia é, entdo, o elemento caracteristico do capital como rela¢ao social.
O processo de acumulacdo de capital se da a partir das formas de extracdo da
mais-valia. E esse ¢ um processo dinamico por sua propria definicao: a acumulagio
de capital, em sua reprodugao ampliada, engendra transformagdes sociais diver-
sas: no processo produtivo, na escala da produgao, na concentra¢ao de capitais,
na tendéncia aos monopodlios, etc. Ou seja, a relacio de produgio capitalista se
constitui por um processo, pelo processo de acumula¢io de capital, pelo processo
de transformacéo tendencial que o desenvolvimento do capitalismo as imp&e. O
movimento do capital subordina tanto o proletariado quanto a burguesia quando
analisados do ponto de vista da sua reprodugio enquanto classes sociais.

Tendo em vista estas consideragoes acerca da defesa do primado das relagoes
de produgao, Balibar propoe que se definam as classes sociais no capitalismo, o
proletariado e a burguesia, pela relagdo que mantém com o capital, ou seja, pela
posicido que ocupam no processo de acumulaciao de capital. Se vimos que essa
relagdo social contraditoria, antagonica, que liga essas duas classes é uma relagao de
exploracio, ja estamos tratando da luta de classes. Ela nio comeqa com a resisténcia
da classe operaria a exploracao, porque a exploraciao é sempre ja a luta de classe
burguesa sobre o proletariado, luta que ¢ o “motor permanente do desenvolvimento
das relacoes de producio capitalistas” (Id.: 131). Ela ndo comega porque ela nao tem
comego, 86 existem classes sociais em luta, pois esta luta é o préprio movimento da
divisdo das classes, da definicio de uma relagao social de exploragao.
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Outro ponto importante salientado por Balibar (1979: 130) é de que “cada
classe ndo pode ser definida independentemente do processo historico da sua
pripria transformagio”. Ou seja, o primado das relagdes de producdo nos coloca a
questdo de como essas relagoes de produciao se reproduzem, e para responder
essa pergunta precisamos dar conta tanto: 1) das tendéncias que governam o
processo de transformacgao do modo de produgio capitalista (e, logo, das suas
relagoes de produgao); 2) do conjunto das condicSes politicas e ideolégicas que
vao reproduzir a relagido de classe “fora” do processo produtivo propriamente
dito. Trata-se, portanto, de enfocar o processo social através do qual as classes
sociais se reproduzem no tempo, descobrindo as principais tendéncias que
comandam sua transformacao histérica, enfocando as contradicbes que esse
processo engendra. Ora, esse processo ¢ a luta de classes, que existe sempre na
combinacio de suas diversas formas, que o marxismo costuma reconhecetr como
“econdmicas”, “politicas” e “ideoldgicas”.

Consideremos “original” a leitura que Balibar realiza d’O Capital em um
sentido bem preciso: mesmo que o capital tenha sido escrito ha mais de 100 anos,
o autor francés ressalta todo o impacto do conceito de modo de producio na
reformulacio de uma no¢do bem mais antiga que ¢ a de classe social. Acreditamos
que, mesmo com tantas transformagoes tedricas a maior parte da sociologia nao
conseguiu absorver este impacto. Para demonstrar isto compararemos a defini-
¢do conceitual que Balibar propde com a no¢ao mais comum de classes sociais
presente nas ciéncias sociais e sua respectiva problematica.

Nogdo comum de classes sociais

A nogao mais comum de classe social independe do conceito do modo de
produgio e, consequentemente, de uma problematica marxista. Classe é geralmen-
te considerada um conjunto de individuos que conformam um grupo social. O
problema tedrico seria entdo o dos critérios de classifica¢ao dos individuos. Como
0 nosso objetivo é melhor entender a defini¢do marxista de classe social — e nao
o de realizar uma histéria do conceito —, escolheremos um autor emblematico
para as ciéncias sociais, Max Weber, como termo de comparagao.

Seguindo o estudo classico A distribuigao do poder dentro de comunidade: Classes,
estamentos e partidos (Weber, 1999), os individuos que se encontram no mercado
podem ser classificados de acordo com os bens que possuem, com as “chances
de vida” possibilitadas por estes bens. Os individuos, portanto, compartilham
de uma mesma “situacio de classe”. Se estes individuos também partilharem de
uma mesma otientagao subjetiva de suas condutas — uma “a¢io de classe” —, é
possivel que se tornem uma classe social’. Sem pretender adentrar nesta teotia,
podemos perceber alguns pressupostos: 1) Manteve-se a no¢ido de individuos
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no mercado, portanto manteve-se no ambito das nog¢des da economia politica;
2) Acrescentou-se a “sociedade”, ou seja, a classe (economica) se torna classe
social quando a conduta dos individuos assume uma dimensio subjetiva; 3) A
classe social ¢ génese do todo pelas partes, génese esta “possivel” em Weber.

A defini¢io da classe social como uma aquisicao de uma subjetividade é
antiga e esta presente inclusive na obra de Marx, mesmo em escritos da sua fase
“madura”. F o caso de O 18 Brumdrio de Luis Bonaparte, onde esta presente uma
distin¢do também classica da “classe em si” e da “classe para si”’. Quando cientistas
sociais resgatam esta distin¢do de Marx (como ¢ sabido, a origem da distin¢ao
¢ de Hegel) é para afirmar que a passagem das partes para o todo, do individuo
para a classe social, ¢ uma passagem necessaria, teleologica. Quando lido desta
forma, Marx participa da mesma problematica de Weber, apenas discordando se
a passagem da situacio de classe para classe social é necessatia ou probabilistica.

Porém, o choque da definicdo comum de classes sociais com o marxis-
mo — pelo menos com a obra O Capital — fica evidente na defini¢do da luta de
classes. Na inexisténcia do conceito de modo de producio, o capitalismo nao ¢é
conceituado como a luta de classes, mas sim como a competi¢ao de individuos
no mercado. A classe social ¢ uma “dimensio subjetiva” que surge “depois” do
capitalismo. A luta de classe constitui um “terceiro momento” que depende de
como uma classe resolve lidar com a outra - coopera¢io ou conflito. Seguindo
uma metafora criada por Althusser (1978[1972]) tudo acontece com uma partida
de futebol em que os times existem antes da partida’.

A distingdo de situagdo de classe e classe social esta sujeita a diversos des-
dobramentos. A aceitagdo de que existe uma “probabilidade” de a situacio de
individuos no mercado corresponder a diferentes condutas subjetivas, permite
realizar mensuracoes. Constitui-se, entdo, o exercicio estatistico de correlacionar
variaveis da “esfera do mercado” com variaveis de “esferas sociais” — campo de
estudos conhecido como “estratificacio social”. Por outro lado, a “esfera do met-
cado” pode ser substituida pelo “processo de trabalho” e, deste modo, permite-se
observar se mudanca nas ocupagoes ensejam mudangas na subjetividade.

A mesma problematica que preveé que a classe social surge depois do capi-
talismo pode prever que ela acabe antes do fim do capitalismo. A partir dos anos

* Para sermos rigorosos na terminologia weberiana a “classe” pode se tornar uma “comunidade”.
No artigo abordado de Weber, este ndo usa o termo “classe social”. No entanto, o uso do termo
ndo fere a obra que tem por base a distin¢do de uma “ordem econdémica” e uma “ordem social”.

-

° “Para o reformista, as classes existem antes da luta de classes, um pouco como dois times de
futebol existem, cada um de seu lado, antes da partida. Cada classe existe em seu préprio campo,
vive em suas proprias condigdes de existéncia; uma classe pode até mesmo explorar a outra, mas
nao se trata ainda de luta de classes” (Althusser, 1978: 27).
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1980, diversos socidlogos encontraram dificuldades em correlacionar (estatisti-
camente) a posi¢ao do individuo no mercado com comportamentos eleitorais,
éticos, culturais, etc. Seria entdo a confirmacio do fim do operariado enquanto
classe social. Note-se que ainda haveria individuos posicionados no mercado
enquanto empregados, trabalhadores e mesmo operarios, mas estas ocupagoes
nao teriam mais influéncia sobre a subjetividade dos individuos. Se a situacdo de
classe nao influi na subjetividade, ndo ha classe social, logo classe deixa de ser
um fenémeno para a sociologia. Neste contexto, Claus Offe (1989) ficou célebre
ao elevar esta discussio para os fundamentos epistemolégicos da sociologia. Ao
invés de interrogar sobre a situacdo de classe, este autor considerou mais rele-
vante perguntar se o proprio “Irabalho” ainda é uma categoria relevante para
a sociologia, desaparecendo da sociedade ou ficando restrita.

Para o presente artigo, o mais interessante da argumentacao de Offe é que o
fim da classe social — ou o fim da relevancia sociologica do “Trabalho” — poderia
ser explicado por mudancgas do processo de trabalho e, secundariamente, por
mudangas da relacio juridica de venda da forca de trabalho. Segundo a agenda de
pesquisas que este autor expoe, as mudangas sdo: 1) crescimento de producio de
bens e de servicos fora do “modelo institucional do trabalho assalariado formal
e contratual” (Offe, 1989: s/p.); 2) mesmo dentre os empregados que se mantém
dentro do modelo institucional, aumenta a heterogeneidade das ocupacdes; e 3)
o crescimento do setor de servigos — setor este que NAo permititia a organizacao
“racional” da produc¢io como a industria. Os trés fatores em conjunto impediriam
ou dificultariam a identificacao dos individuos enquanto trabalhadores. O que se
depreende desta argumentacao, ¢ que as mudancas do processo de trabalho sao
uma “variavel independente” no sentido forte do termo: o processo de trabalho
modifica-se independentemente das classes sociais e explica seu surgimento e fim.
Nio ¢é demais insistir que é possivel contestar uma problematica sem, contudo,
abandond-la e argumentar, por exemplo, através de pesquisas de grande porte
que ha racionalidade e padronizagio das ocupagdes no setor de servicos, que o
numero de operarios (industriais) cresce em determinada conjuntura, mostrar
uma correlacio entre rendimento do trabalho e eleicdo, que o trabalho nido é

® No presente artigo, apenas constatamos a notoria filiagao tedrica de Offe com a problematica
de Weber. E suficiente ler o artigo de Offe, para ver a “centralidade” das categorias weberianas
que servem inclusive para expor a teoria de Marx. Por exemplo: “Marx e Weber concordam que
a racionalidade estratégica da contabilidade do capital e a separagao do trabalho em relacao as
unidades domésticas imediatas, aos critérios de valor de uso, ao ritmo da fome e da satisfacdo,
constituem a principal forga-motriz subjacente a racionalizagdo formal das sociedades capitalistas”
(Offe, 1989: s/p, grifos meus). Cabe mencionar que partilhamos da tese althusseriana de que o
“Trabalho” deixa de ser um conceito para Marx na elaboracao de O Capital (Althusser, 1999b).
Contudo, a exposicdo desta tese por si s6 implicaria a redagdo de outro artigo.
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uma “categoria central”’, mas ainda existe um “mundo do trabalho”.

O processo de acumulagio: fim das classes?

Podemos ver que a definicdo comum de classes sociais capta muitas das
transformagdes que se manifestam empiricamente. Salientamos trés: 1) variagao
numérica dos produtores diretos (o operariado); 2) a heterogeneidade das fun-
¢Oes produtivas; e 3) a difusdo do trabalho assalariado apesar da pluralidade de
enquadramentos juridicos. Como nao nos detivemos em nenhuma pesquisa em
particular, consideraremos que os pesquisadores, mesmo tendo por pressuposto
a definicdo comum de classes sociais sao capazes de oferecer boas descri¢oes
empiricas dos trés fenémenos acima listados. Como dissemos anteriormente, nao
¢ possivel superar a problematica da qual fazem parte Weber, Offe e outros afir-
mando que em alguma conjuntura o nimero de operarios cresceu e suas condigdes
de trabalho se tornam homogéneas. Se fizemos referéncia a no¢gao comum de
classes sociais, ¢ para demonstrar que as mudancas nas for¢as produtivas que os
autores consideram um lastro para o surgimento e o desaparecimento de classes
sociais pode ser analisado de outra forma, como o préprio desdobramento da
luta de classes. Para isto, é necessario ter consciéncia do primado das relagSes de
produgao sobre as for¢as produtivas e, deste modo, de uma definicdo marxista
da luta de classes.

Para realizar nosso intento abordaremos os trés fenomenos citados acima
para analisa-los nos termos da luta de classe tal como ¢é feito por Balibar (1979).
E necessario, antes, fazer uma ressalva. Focalizaremos neste artigo apenas um

os aspectos da luta de classe capitalista, o proletario, por dois motivos: a pre-
d tos da luta de cl italista, letario, por doi ti
dominancia de estudos sobre o operariado na sociologia e a restricio de espago

o artigo. Tanto a burguesia quanto o proletariado se formam de modo dissi-
do artigo. Tanto a b 1 t letariad fi d do dissi
métrico no processo de acumula¢io: “A organizagdo da exploracdo na prépria
producio, que esta na base do proletariado como classe; o processo de circulagao
e de acumulacido de capitais individuais, com as suas contradi¢oes especificas,
que esta na base da burguesia enquanto classe” (Balibar, 1979: 57). Contudo, nao
desdobraremos todas as consequéncias desta analise para a definicao da burguesia
presente no artigo de Balibar.

Comecemos com o primeiro fendmeno, a vatiagao numérica dos produtores
diretos. Na maioria dos estudos sociolégicos o proletariado ¢é reduzido ao “ope-
rariado” empregado na industria. Esta categoria tem a vantagem de corresponder
historicamente a defini¢do juridica de diversas formacdes sociais, facilitando a
pesquisa empirica — por exemplo, pelo manuseio de estatisticas oficiais (Id.: 60).
No entanto, hd inimeros problemas em pensar o proletariado somente como o
operariado fabril tendo em vista o processo de acumula¢io. Em conjunturas onde
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se pode observar uma diminui¢io do nimero de operarios, passa-se a anunciar
o “fim da classe”.

Uma conjuntura de crise aguda do capitalismo pode diminuir o nimero de
operarios. Uma reconfiguracio da divisao internacional do trabalho pode signi-
ficar 0 aumento do numero de operarios em um pafs e a diminuicio em outros
— fato que muitas analises eurocéntricas desconsideram. No entanto, o centro da
intervencao teorica de Balibar é desvincular o marxismo de qualquer assercdo de
que no capitalismo a importancia do operariado, o seu “papel histérico”, vem de
sua importancia numérica. Segundo o autor francés, o carater revolucionario do
proletariado advém das condi¢Ges de sua exploragao (Id.: 62). No que diz res-
peito a configuracio numérica do operariado é possivel afirmar que ¢ “no modo
de produgio capitalista que se observa a maior concentragio de trabalhadores
produtivos e a mais forte propor¢io de populagio improdutiva”(Id.: Ibid.).

Para explicar esta ultima afirmacao faz-se necessatio ter em vista o capitu-
lo XXIII &0 Capital, dedicado a “Lei Geral da Acumulacio”. Marx apresenta
neste capitulo as tendéncias e contratendéncias do processo de acumulagao que
determinam as transformacoes numéricas da classe operaria. Basicamente, a acu-
mulacio significa um processo de concentracao de capitais que tem como efeito
o aumento numérico do operariado. Por outro lado, a tendéncia a0 aumento da
produtividade — que também faz parte do processo de acumulagio — tem como
efeito diminuir o nimero de operérios relativamente a expansio do capital. E este
jogo contraditério de tendéncias que permite a reproducdo de uma “superpopu-
lagdo relativa”, disponivel a acumulacio capitalista. Esta superpopulacio ¢ parte
integrante do proletariado tendo duas “func¢des” importantes no capitalismo: 1)
encontrar-se disponivel para qualquer avanco da acumulacio que possa a integra-la
no processo produtivo; e 2) acirrar a concorréncia da venda da fore¢a de trabalho.
Veremos adiante que esta concorréncia € crucial para a definicao do proletariado.

Tratado o problema do crescimento numérico, outro problema subsiste ao
se considerar que, mesmo que o operariado seja restrito, ele poderia ser carac-
terizado como um “grupo social” de caracteristicas homogéneas. Esta questao
¢ chave para a critica da maior parte da teoria social que busca a classificagao de
individuos por critérios como rendimento, escolaridade, ocupagio, etc. O ope-
rariado seria (pelo menos, em alguns momentos historicos) o exemplo de grupo
social homogéneo’. Ha também o problema inverso, dos pesquisadores que ao

7 Existe uma tendéncia na sociologia a construir passados miticos em que o operariado teria sido
homogéneo. A partir desta falsa imagem, hipervaloriza-se os movimentos contemporaneos de
fragmentacdo e heterogeneidade. Note-se que se trata de um equivoco histérico, que, como vimos
demonstrando neste trabalho, ndo esta desarticulado de problematicas igualmente erroneas.
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se depararem com a complexidade do processo de trabalho em qualquer ramo
da producio atestam a extrema heterogeneidade de fungdes, fazendo com que,
no limite, este fendbmeno também sirva para abandonar a nogao de classe.

A teoria marxista permite que as diferentes fracdes sejam entendidas em
sua unidade, ou seja, ndo podem ser entendidas como segmentos auténomos.
Isto fica evidente quando se nota que processos de “qualificacao” de alguns
segmentos do operariado de certos estagios ou ramos de producio venham, em
geral, acompanhados da desqualificacao de outros segmentos (fendmeno que
pode acontecer em diferentes escalas, do local ao global). Marx ressalta este ponto
ao considerar que diferentes fungdes contribuem para a formagio no processo
de trabalho de um “trabalhador coletivo”.

Embora o conceito de trabalhador coletivo atribua relevancia a unidade
histérica do operariado de diferentes funcdes, tal conceito pode dar margem a
interpretacOes funcionalistas que ressaltariam o carater técnico da divisdo social
do trabalho. Para evitar tal mal-entendido, algumas observagdes devem ser feitas:

* Primeiramente, varias fung¢oes implicam o controle do capital sobre a or-
ganizacido do processo de trabalho que se manifestam em ocupagdes como
diretores, supervisores e engenheiros. Hste controle nunca esta baseado
somente na repressio. F realizado também e principalmente por meio do
conjunto de conhecimentos que sdo interditados 4 massa operaria, portanto
reproduz constantemente a divisio entre o “trabalho intelectual” e o “tra-
balho manual”.

¢ O trabalhador coletivo representa em cada momento histérico uma forma
de aumentar a produtividade do trabalho tendo em vista o aumento da pro-
ducio de mais-valia. Assim o trabalhador coletivo “faz do trabalho de cada
um o meio de explorar a0 maximo o trabalho de todos os outros” (Balibar,
1979: 76).

* Por fim, a diferenciacio dos segmentos permite uma hierarquia de salarios
que tem por efeito o rebaixamento (bastante desigual) do salario do conjunto
do operariado.

Por todas estas questoes € possivel ver que um levantamento das ocupacdes
em determinado perfodo histérico nio é propriamente uma caracterizagio da
classe operaria, mas a analise da luta de classes na producao.

A analise do proletariado restringiu-se, até 0 momento, a0 processo produti-
vo direto. Entretanto, Balibar também contribui para o entendimento das classes
sociais do ponto de vista da reproducao do capital. Esta reproducio se da de
formas determinadas sujeitas a grande instabilidade, fazendo que o autor passe
a falar, ao invés de proletariado, de processo de proletarizacio. “A base material
da existéncia dum proletariado nao é apenas a incorporag¢io dos trabalhadores no
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sistema de maquinas e o ‘consumo produtivo’ da sua for¢a de trabalho, é também
o conjunto das condi¢es que assegurem a concorréncia entre os trabalhadores”
(Id.: 78).

Neste ponto, Balibar resgata a analise leninista do imperialismo para carac-
terizar o capitalismo no século XX. Os processos de formagao de monopdlios,
do capital financeiro e a exportacio de capitais concorrem para a formacao de
uma economia mundial. Esta por sua vez implica a tendéncia de formacio de
um mercado de trabalho mundial: “Em cada formacao social imperialista, o
processo de reprodugdo permanente da classe operaria tornou-se por seu lado
tendencialmente um processo mundial. Pela primeira vez, com o imperialismo,
um mercado mundial (sendo homogéneo) da forca de trabalho comega a existir
realmente” (Id.: 81). Embora o autor nao desenvolva suficientemente este ponto,
consideramos de grande utilidade apontar o carater imprescindivel da insercao
da concorréncia entre os trabalhadores de diversas formacdes sociais na anélise
do proletariado.

Outro aspecto da reprodugao da forga de trabalho é o fend6meno mais visivel
da difusao do assalariamento entre os mais diversos trabalhadores, muitos dos
quais nao participam da producao direta de mais-valia. De modo correlato, os
mais diversos trabalhadores tendem a fazer parte de um mercado de trabalho
“Gnico”. Para entender o processo de proletarizacdo ¢ preciso ter em conta que
ambos os fenémenos sio resultados historicos de um conjunto complexo de
contradi¢bes que constituem formas politicas e ideoldgicas da luta de classes. A
reproducio da forca de trabalho nao pode ser explicada independente do conjunto
de aparelhos ideoldgicos de Estado que contribuem para o estabelecimento da
concorréncia entre trabalhadores. Como exemplos centrais temos o desenvolvi-
mento do aparelho escolar que tendencialmente impede que certos saberes sejam
“monopolizados” por determinados segmentos operarios; ¢ o desenvolvimento
do aparelho juridico, que contribui para formalizacio do contrato do trabalho,
resultando na mistificagao de que a relacio salarial é venda do “trabalho” ou
mesmo a constituicio do “trabalhadot”.

Consideragdes finais

A nogio comum de classes sociais adotada pela sociologia resulta em um
dilema: ao estudar as tendéncias atuais do capitalismo, abandona-se o conceito
de classes sociais. Ao se observar as transformacoes das forcas produtivas, a
sociologia é forcada a constatar a heterogeneidade das ocupagdes, a difusio da
condicido de assalariado para além do operariado e, em muitas conjunturas, a
diminui¢do do numero de operarios. Tendo em vista estes fenémenos, a analise
sociolégica chega a conclusao de que o “proletariado” tem sua importincia

144 « Lutas Sociais, Sdo Paulo, vol.18 n.33, p.133-146, jul./dez. 2014.



restringida na sociedade ou até mesmo desaparece. Ainda segundo essa analise,
as classes sociais “surgem” ou “somem” nao por alteracOes das relagoes de
producio, mas pelo desenvolvimento das for¢as produtivas, tratando-se de um
caso de primado das forgas produtivas. Ou seja, por muitas vezes se cal numa
visdo economicista do processo social. Na verdade, ndo podemos nem dizer que
ha um primado das forcas produtivas sobre as relagdes de producio. Rigoro-
samente, ndo ha relagdes de producio na no¢io comum de classes sociais. Ha
apenas “dimensdes subjetivas” que surgem ou desaparecem devido a mudangas
no “mercado” ou no “processo de trabalho”.

Esperamos ter mostrado, com a contribui¢ao de Althusser e Balibar, que é
o primado da relacdo de produgdo que permite explicar as transformacSes das
forcas produtivas como mudancas das condi¢Ses da luta de classes. E, analisan-
do a reproducdo das relagdes de produgio, é possivel estender o conceito de
luta de classes para outros ambitos além do processo produtivo. Deste modo,
escapa-se do dilema apontado acima. Esse trabalho buscou indicar, igualmente,
0 quio precipitada ¢ a acusacio aos autores de “estruturalistas”, quando, na
verdade, contribuem de maneira fundamental e decisiva para compreendermos
as transformacoes historicas no modo de produgio capitalista.

E preciso frisar, no entanto, que a luta de classe ndo pode servir para o
analista “como uma resposta para todas as questOes, como a primeira e tltima
palavra de todas as analises” (Balibar, 1979: 128). A luta de classes ¢ o ponto de
partida para a investigacdo, a formula¢do do problema e ndo a resposta final. A
tese do primado das relacSes de produc¢ao nos coloca a tarefa de pensar sempre
esse processo historico de transformacao das classes sociais. Portanto, o que é
fundamental ¢ investigar as formas concretas que essas relagdes de classe vao
tomando em cada formacio social, ou seja, é “explicar a luta de classes”, em vez
de explicar todas as coisas “pela evocacdo da luta de classes, sem haver preo-
cupagdo de desenvolver-lhe o conceito, considerado como evidente” (Idem,
Ibidem). Deste modo, ambos os autores, Balibar e Althusser, contribuem para
que investiguemos as mudancas do capitalismo como mudancas das condicoes
da luta de classes e contribuem para a luta do proletariado para a revolugao das
relagoes de producio: o verdadeiro fim das classes sociais.
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