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RESUMO

Considerando as publicagdes mais recentes do espdlio de Michel Foucault, especialmente
sua dissertacdo de 1949 sobre Hegel, editada em francés em 2024, o artigo propde uma
reavaliagdo do papel que a filosofia hegeliana exerceu em sua analise do discurso
filos6fico moderno, marcando as diferencas com o projeto assumido pela
arqueogenealogia a partir da década de 1960.
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RESUME

Em considérant les publications les plus récentes des inédits de Michel Foucault,
notamment sa these de 1949 sur Hegel, publiée en francais en 2024, l'article propose une
réévaluation du role que la philosophie hégélienne a joué dans son analyse du discours
philosophique moderne, notant les différences avec le projet adopté par
l'archéogénéalogie a partir des années 1960.
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Introducao

“Este livro é a autobiografia de quem nunca existiu”

Fernando Pessoa, Livro do desassossego.

E conhecida, a ponto de se tornar algo entre o aneddtico e o mitico, a proibigio
estabelecida no testamento de Michel Foucault a respeito da possibilidade do surgimento
de seus livros apos sua morte: nada de postumo (cf. ERIBON, 2018, p. 525). O
aparecimento, em 1994, dos quatro volumes dos Dits et écrits, ainda que nao incluisse
nenhum inédito, atestava o quanto as interpretagdes em torno do trabalho de Foucault
poderiam ser afetadas pelo acesso a esses textos até entdo pouco conhecidos, situacao
potencializada a partir de 1997, com a publicacao de palestras e cursos ministrados em
varios paises, e, mais recentemente, de manuscritos mais ou menos terminados, como € o
caso do quarto volume da historia da sexualidade, As confissoes da carne, em 2018, o
texto de 1966, O discurso filosofico, em 2023, e, hd apenas poucos meses, 0 memorial de
1949, A constitui¢cdo de um transcendental historico na Fenomenologia do Espirito. O
que torna cada um desses textos tao potencialmente renovadores € a forma como eles dao
a ver o trabalho de preparacdo das pesquisas foucaultianas, cujos resultados muito
analiticos nem sempre nos permitem adivinhar as etapas, os impasses, as alternativas e as
hesitagdes a partir dos quais se produziram. Assim, por exemplo, em O discurso
filosdfico, a questdo “o que é a filosofia?”, que em As palavras e as coisas, publicada
apenas alguns meses antes da redacdo daquele primeiro, parecia relativamente
incompativel com a premissa da transversalidade dos saberes, ¢ debatida em detalhes,
incorporando tanto uma problematica universalizagdo do “texto filosofico” (cf.
FOUCAULT, 2023, p. 29) quanto uma referéncia entre verdade e terapéutica, que seria
retomada nos volumes dois e trés da Historia da sexualidade (idem, p. 14-15). Que esse
texto tenha sido abandonado nao o torna menos importante para aqueles que se interessam
justamente ndo tanto pela obra — conceito criticado iniumeras vezes por Foucault — mas
pelo arquivo que constitui esse pensamento, ou seja pela economia de seus desvios,
rasuras e decisoes.

Além disso, ap0s a aquisicao do espolio foucaultiano pela Biblioteca Nacional da
Franca, em 2013, uma se¢do consideravel do material que tem vindo a luz nos ltimos

cinco anos, voltada para textos das décadas de 1950, abre uma dimensao até entdo pouco
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acessivel aos pesquisadores: o processo de formagao — se € que essa palavra ndo carrega
em si certas deformagdes latentes para o modo como entendemos seu percurso —do jovem
Foucault. Uso essa ultima expressdo tendo consciéncia da armadilha que ela impde,
analoga aquela que, dividindo o pensamento de Foucault em fases, tende a ocultar os
processos intermitentes de reformulacao operados em seu interior. O livro de Elisabetta
Basso, Young Foucault (2022) e aquele por ela organizado, Foucault avant Foucault
(2024), bem como os trabalhos biograficos de Stuart Elden — The early Foucault (2021)
e Michael C. Behrent — Becoming Foucault (2024) — parecem frequentemente ser levados
nessa direcdo, ainda que, no caso de alguns deles, de modo inadvertido. A tentagdo, diante
de um tao volumoso material inédito agora disponivel, ¢ a de assumir, como o faz Behrent
(2024, p. 3), que “a experiéncia mais remota de Foucault decisivamente moldou seu
pensamento e sua personalidade intelectual”. De minha parte, considero que um jovem
Foucault ndo ¢ nem um germe timido de uma constelagao de conceitos esperando para se
desdobrar, nem a expressdo de um estado de inconsisténcia, a ser resolvido e superado
em uma posterior maturidade. Antes, ele introduz uma espécie de recorte historico,
sempre provisorio e incompleto, dentro das relagdes complexas que Foucault manteve,
neste periodo, com os campos discursivos de seus professores, de seus colegas, editores
e adversarios intelectuais, bem como das institui¢des e dos modelos normativos que lhe
eram contemporaneos. O manuscrito redigido em 1954, época em que era professor
assistente na Universidade de Lille, publicado em 2021 sob o titulo Fenomenologia e
psicologia, por exemplo, indica o alcance de sua leitura em torno de Husserl nesse
momento e a relacdo dessa leitura com o texto de Doeng¢a mental e personalidade,
publicado naquele ano e posteriormente modificado em sua segunda parte, quando
reapareceu sob o titulo Doenga mental e psicologia, em 1962. As mudancas entre a
primeira e a segunda versdo do texto — apesar de surpreendentemente quase ignoradas
pelos seus comentadores (uma excecao ¢ ELDEN, 2021, pp. 62-79) — sdo significativas
porque revelam as dindmicas do afastamento de Foucault, ao mesmo tempo, da
fenomenologia como campo de saber e da psicologia como 4rea institucional. Uma
analise mais sistematica, viabilizada pelas publica¢des antes mencionadas, do que viria a
ser a posicdo historico-conceitual do jovem Foucault nos permitiria efetivamente tomar
suas reflexdes do ponto de vista do arquivo e nao das sinteses teleologicas de um sistema
para o qual as etapas preparatdrias ndo possuem relevancia.

Gostaria de sugerir, para propor uma primeira imagem desse periodo de juventude,

e para localizar, nele, a fungdo de Hegel que me proponho discutir brevemente aqui, que
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tomassemos como limite tardio desse recorte a tese complementar sobre a Antropologia
de Kant, defendida em maio de 1961 junto a tese principal, Folie et déraison. Na verdade,
apesar de lhe ser contemporaneo, mesmo esse ultimo texto ja me parece fazer parte de
um outro procedimento de analise. Isso ndo se deve, ¢ claro, a qualquer pertencimento da
tese complementar a pré-historia de algo como a verdadeira reflexdo foucaultiana, ou de
algo analogo ao periodo pré-critico kantiano, mas porque considero que, daquilo que viria
a ser a Historia da loucura em diante, introduz-se uma centralidade para a nog¢ao de
discours que, se expandird paroxisticamente em As palavras e as coisas € A arqueologia
do saber, até atingir um ponto de rotagdo na aula inaugural do Collége de France, em
1970, quando serd modalizada pelo problema do poder. Bastaria que lembrassemos de
afirmacdes como aquela segundo a qual “com toda a tradi¢cdo humanista, a loucura ¢ retida
no universo do discurso” (FOUCAULT, 1972, p. 39). Além disso, a tese principal de 1961
j4 marcava um afastamento dos problemas classicos da tradi¢ao filoséfica. Assim, se o
trabalho sobre a Antropologia kantiana ¢ o limite tardio de uma reflexao que se constituiu,
sobretudo, pela abordagem de um autor canonico da historia da filosofia moderna,
podemos tomar como limite minimo o memorial de 1949 sobre Hegel. Considerando a
disponibilidade atual dos textos desse periodo, poderiamos complementar essa selegao
com as pesquisas intermediarias sobre fenomenologia na década de 1950, resultado em
um percurso definido em trés pontos que se sucedem historicamente, ainda que se
sobreponham em alguma medida, ocasionalmente: Hegel, Husserl e Kant. Volto a esses
pontos em minha conclusdo, quando tentarei, em uma ou duas linhas, sugerir a relagdo,
nao de continuidade, mas de reapropriacdo imanente das andlises catalisadas por essas
trés figuras e sua articulagdo dentro do que poderiamos denominar o periodo de juventude
de Foucault. Por ora, me deterei um pouco mais na primeira delas.

A primeira mudanga imposta pela muito recente publicacdo do memorial de 1949
sobre Hegel consiste em atestar a importancia desse autor para Foucault, j4 que as
referéncias a ele nos textos anteriormente disponiveis eram no maximo circunstanciais.
Na Historia da loucura, por exemplo, seu nome emerge quando se trata de definir,
metonimicamente, uma época, na qual o problema da loucura ¢ abordado ndo mais sob a
perspectiva de uma proximidade perigosa com o ndo-humano — a animalidade, a natureza
em sentido extatico —, como ainda o fazia o século XVII, mas “nesse meio onde se
alternam as relagdes do homem com o sensivel, com o tempo, com o outro; ela & possivel
por tudo o que, na vida e no devir do homem, ¢ ruptura com o imediato” (FOUCAULT,

1972, p. 391). Nesse contexto, ¢ a Hegel que Foucault remete ao mencionar a
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convergéncia entre a alienacdo no sentido médico e a Entfremdung definida na
Fenomenologia do Espirito. Em As palavras e as coisas, nunca se manifesta sozinho por
mais de uma frase, e se conjuga, ora com Mallarmé, quando se trata da linguagem
(FOUCAULT, 1966, p. 111), ora com Schopenhauer ¢ Husserl, quando se trata do
impensado do homem na época moderna (idem, p. 338), mas, mais frequentemente com
Marx (idem, pp. 339, 345, 396). O que esses avizinhamentos parecem, de inicio,
testemunhar, ¢ o fato de que Foucault ndo teria dado aten¢do exclusiva ao pensamento
hegeliano, limitando-se a estuda-lo no horizonte de sua genealogia dos modos de
objetividade do homem. Isso, contudo, ¢ verdade apenas para os textos posteriores a
emergéncia da problematica do discurso, que define uma outra relagdo com o arquivo,
percorrendo-o ndo no sentido de um saber constituido como a filosofia, mas
transversalmente.

Quanto ao periodo que precede essa abordagem, tinhamos, até a publicagdo do
memorial, apenas a referéncia telegrafica a ele na cronologia organizada por Daniel
Defert para o primeiro volume dos Ditos e escritos e declaragdes do proprio Foucault,
especialmente na década de 1980, que retomam sua formag¢ado. Aqui, contudo, Hegel mais
uma vez nao aparece sozinho, como na famosa declaracao, em entrevista a Trombadori,
em 1980, em que diz: “Na universidade, por outro lado, fui treinado e pressionado ao
aprendizado das grandes maquinarias filoso6ficas chamadas hegelianismo,
fenomenologia...” (FOUCAULT, 1994, vol. IV, p. 43). Seja como for, desse tempo quase
tdo remoto quanto inacessivel, expulso para o dominio de uma biografia que Foucault
contabilizava como desimportante, tinhamos apenas vestigios e testemunhos indiretos.
Tudo se passava como se o hegelianismo representasse o influxo persistente, mas vago,
de uma heranga académica do qual a arqueologia viria, em movimentos cada vez mais
enfaticos, se livrar. Afinal de contas, como muitos ja notaram, a énfase nas rupturas que
caracteriza as pesquisas desde a Historia da loucura estaria em explicita contraposicao a
vocag¢do monista e continuista da dialética hegeliana.

De fato, mesmo antes da publicacdo da Fenomenologia, mas ja em Jena, Hegel
formulava essa ideia que designava a condi¢cdo mesma da elaboracgao de seu sistema e da
deducao de sua dinamica: “Que a filosofia so6 possa ser uma e seja somente uma baseia-
se <no fato de que> a razdo [Vernunft] ¢ s6 uma” (HEGEI, 1986, vol. 2, p. 172). Essa
tese, que se encontra em um texto de 1802 que Hegel teria escrito em conjunto com
Schelling para o jornal que ambos editavam, se deixa concluir, logicamente, pela

distingdo estruturante entre filosofia e Unphilosophie, uma expressao utilizada tanto para
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desqualificar o misticismo de Jacobi quanto os paradoxos do romantismo alemao
contemporaneo. Diante da unidade da razdo, todo discurso disruptivo que ndo possa ser
reconduzido ao monismo sistematico — a essa altura Hegel ainda ndo havia definido o
sentido da dialética, mas ela se deixava pressentir — era desqualificado como Geschwiitze,
como “falatorio” (idem, p. 176), ou fofoca, um termo que Hegel empregava desde os
tempos de Frankfurt e do qual continuard langando mao até o fim de sua vida, como
atestam seus cursos ministrados em Berlim na década de 1820. Esse emprego possui uma
economia propria, muito complexa, que, em geral se dirige a separagao sumaria entre um
discurso legitimo — ciéncia, filosofia — e outro, inconsistente e polimorfo, que se deve
deixar de lado.

Ora, o trabalho foucaultiano estava em posi¢ao imediatamente oposta a cada um
desses elementos, fazendo operar uma antitese direta entre o jovem Foucault e o jovem

Hegel. Contra as continuidades evolucionistas, A4 arqueologia do saber insistia:

E preciso por em questio essas sinteses ja feitas, esses agrupamentos que,
comumente, admite-se antes de qualquer exame, esses elos cuja validade ¢
reconhecida logo de partida; é preciso rastrear essas formas e essas forcas
obscuras pelas quais se tem o habito de ligar entre si os discursos dos homens;
¢ preciso expulsa-las da sombra onde reinam. E, ao invés de as deixar valer
espontaneamente, aceitar ndo ter relagdo, por cuidado com o método, ¢ em
primeira instancia, sendo com uma populagdo de acontecimentos dispersos
(FOUCAULT, 1969, p. 32).

Ora, essa populacdo, a Gnica que interessa a arqueologia, se define, justamente,
pela sua tagarelice, embora o termo bavarde, tagarela, seja utilizado por Foucault de
forma ambigua. Em primeiro lugar, para reverter a posi¢ao hegeliana, e mostrar que toda
unidade monolitica, toda sintese continuista, toda dialética emite uma verborragia
autocentrada que, pelo excesso, pretende calar a voz dispersa da diferencga: “Nao se busca,
assim, passar do texto ao pensamento, da tagarelice [bavardage] ao siléncio, do exterior
ao interior, da dispersdo espacial ao puro recolhimento do instante, da multiplicidade
superficial a unidade profunda. Habita-se na dimensao do discurso” (FOUCAULT, 1969,
p. 101). Mas ainda que ndo se ocupe exatamente das Geschwidtze hegelianas, ja que
compreende que Hegel ele mesmo, através de seu sistema, ¢ o maior dos fofoqueiros-
filosofos, a escuta da arqueologia foucaultiana se volta para as dinamicas de
multiplicagdo, ruptura, desarticulagdo e suspensdo dos discursos. Em segundo lugar,
entdo, a unidade do arquivo depende, portanto, da anamnese desse ruido verborragico. E

curioso notar que o proprio Foucault reconhece que a pesquisa auditiva que lhe permitiu

essa contraposi¢do se deu justamente no momento em que, no final da década de 1950,
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na Suécia, preparava sua tese de doutorado. Em uma versao anedotica dessa descoberta,
ele conta, em uma entrevista de 1968: “Talvez tenha sido o mutismo dos suecos, seu
grande siléncio e seu habito de s se exprimirem seriamente, por elipses, que me tenha
forcado a comecar a falar e a desenvolver essa tagarelice que, eu sei, ndo pode sendo
irritar um sueco” (FOUCAULT, 1994, vol. I, p. 651). Que Foucault tenha em mente o
discurso hegeliano, que o dispositivo da tagarelice seja, a0 mesmo tempo, revelado no
interior da monotonia da dialética e empregado para desarticula-la, € algo que s6 pode ser
suposto quando se leva em conta certas passagens de textos que nao abordam diretamente
Hegel, mas que precisam encontra-lo a espera na trajetoria que define a modernidade, e,
portanto, quem nos somos agora. Em 1964, as vésperas da redacao de As palavras e as
coisas, j& se testemunha de maneira mais consistente a compreensao de que essa algaravia

anuncia uma recusa:

O que ndo tardara a morrer, o que ja estd morrendo em nds (e cuja propria
morte carrega nossa linguagem atual), é o homo dialecticus - o ser da partida,
do retorno e do tempo, o animal que perde sua verdade e a reencontra
iluminada, o estrangeiro para si mesmo que se torna familiar novamente. Esse
homem foi o sujeito soberano ¢ o objeto servil de todos os discursos sobre o
homem que foram realizados por um longo tempo, e particularmente sobre o
homem alienado. E, felizmente, ele morre sob as tagarelices [bavardages] deles
(FOUCAULT, 1994, vol. 1, p. 414).

O tema da linguagem, daquilo que ela rejeita e que nela se rejeita como
configuracdo mesma da épistémé pos-kantiana, como nossa épistémé, pode nos servir,
assim, como referéncia transversal do tratamento dado por Foucault a Hegel. Nao € por
acaso que o memorial de 1949 defende uma tese linguistica fundamental, que tenta
mostrar que a linguagem € o Dasein do Espirito absoluto, ou seja, que “o contetido da
Fenomenologia (...) reenvia, uma vez alcangado seu ponto de chegada, a forma mesma
na qual ele se exprimiu” (FOUCAULT, 2024, p. 132). Essa hipdtese de leitura — que, a
meu ver, depende de uma certa supervalorizagdo questionavel da forma linguistica da
expressdo do conceito em Hegel — € analisada em detalhes do terceiro capitulo da segunda
parte do memorial, intitulado Le langage et |’expression, e se desdobra a partir da tese
maior do texto, a de que haveria na Fenomenologia uma historicizacdo do campo
transcendental e que a historia seria o proprio campo no qual se suscita a consciéncia que
se sabe em sua totalidade dinamica (cf. idem, p. 198), algo que Kant, por ter construido
uma imagem estatica do transcendental, havia ignorado.

Para os leitores de A4s palavras e as coisas e da Arqueologia do saber, esse tese

principal parece antecipar aquilo que Foucault chamaria, nesses livros, de a priori
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historico (cf. FOUCAULT, 1966, p. 15; 1969, p. 167), ou seja, aquilo que, em uma €época,
e de acordo com a constru¢ao de um certo arquivo de discursos, recorta um campo de
saber em meio a experiéncia (cf. FOUCAULT, 1966, p. 171). Mas as semelhancas sdo
muito mais limitadas do que se poderia imaginar. A Arqueologia insiste: esse a priori
“ndo constitui, para além dos acontecimentos, € em um céu que ndo se moveria, uma
estrutura atemporal; ele se define como um conjunto de regras que caracterizam uma
pratica discursiva” (FOUCAULT, 1969, p. 168). Ora, tudo se passa de modo muito
diferente em Hegel. Se, por um lado, ¢ possivel percorrer todo seu trabalho, desde os
textos de Frankfurt, como O espirito do Cristianismo e seu destino, até a Enciclopédia,
indicando a centralidade do desenvolvimento historico da verdade, ¢ preciso, por outro,
lembrar que o espirito, especialmente como Volksgeist, como espirito do povo, s6
pertence a sua “determinidade [Bestimmtheit] geografica e climatica” como “espirito
limitado [beschrinkter Geist]” (HEGEL, 1986, vol. 10, p. 347, §§ 548-549), mas que, ao
passar para a historia mundial universal, ele se livra dessa determinidade e passa a existir
como espirito em si e para si efetivo. A concepgao historica hegeliana comporta, assim,
uma hierarquia entre a historicidade particular e a realizagao da historia do espirito
absoluto como superagdo, como Aufhebung ltima de sua posi¢cdo no mundo empirico, e
autoriza, concomitantemente, uma teleologia. A secdo 549 da Enciclopédia o afirma

explicitamente:

Que a pressuposic¢do de um fim existente em si mesmo ¢ para si mesmo ¢ das
determinagdes que se desenvolvem a partir dele de acordo com o conceito seja
feita na histéria tem sido chamado de uma consideragdo aprioristica
[aprioristischer Betrachtung] dela e a filosofia tem sido reprovada por uma
escrita historica a priori; uma observagdo mais detalhada deve ser feita sobre
isso e sobre a historiografia em geral. Que a historia, e até mesmo a historia
mundial, se baseia em um fim ltimo em si mesma, e que o mesmo foi e sera
realizado nela - o plano da providéncia - que haja razdo na histéria, deve ser
filosoficamente e, portanto, necessariamente estabelecido em si mesma
(HEGEL, 1986, vol. 10, p. 347-348; §549).

Em suma, o a priori hegeliano, que conduz da historicidade empirica a saida do
tempo historico limitado, do Volksgeist ao Weltgeist, se define como uma pressuposicao
necessaria e, portanto, ahistorica.

Projetando sobre Hegel aquilo que Foucault afirmaria sobre Kant, mas também
sobre o que se seguiu a Kant, o que inclui o hegelianismo, o idealismo especulativo
continua operando, em ultima instancia, uma justaposi¢ado tensionada entre uma analitica
da verdade (DE 1V, p. 687) e uma ontologia historica (FOUCAULT, 1994, vol. 1V, p.

574). Que essa tensdo seja irresolvivel € o que define a critica que, em 1949, Foucault
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dirige a Hegel na conclusdo de seu memorial. Ao fazer da linguagem, por uma hipérbole
que, do ponto de vista da exegese hegeliana pode parecer inadequada, a forma
privilegiada de expressdo do espirito em sua historicidade empirica, o que se pretende ¢é
indicar seu limite, ou seja, 0 momento em que um silencia tagarela se impde, como ilusao,
ou como malicia, de uma racionalidade que pretende exorcizar sua finitude, ainda que
ndo possa sendo nela se fundar. “Apds todas as asticias obscuras da razdo”, afirma, em
1949, “que Hegel dissipou, uma a uma, ¢ preciso, contra Hegel, denunciar como uma
asticia suprema essa ignorancia do saber absoluto que sabe a verdade de todas as coisas,
menos a sua. Hegel seria a tiltima das consciéncias infelizes, aquela na qual todas as outras
se resumem e se negam” (FOUCAULT, 2024, p. 198). Talvez o caminho para se chegar
a essa formulagdo tivesse de ser outro se Foucault considerasse ndo apenas a se¢do 462
da Enciclopédia, na qual se postula que “as palavras se tornam um Dasein vivificado pelo
pensamento” (HEGEL, 1986, vol. 10, p. 280), mas aquela outra, da Ciéncia da logica,
que nos lembra que “A lingua guardou no verbo ser a esséncia [ Wesen| no tempo passado,
‘sido’ [ ‘gewesen’]; pois a esséncia € o ser passado, mas passado atemporalmente [zeitlos
vergangene]” (HEGEL, 1986, vol. 6, p. 13).

O que, de todo modo, se abre como questdo a partir da publicagdo do memorial
de Foucault pode ser formulado nos seguintes termos: até que ponto a critica que se
articula em sua conclusdo coincide com a persistente recusa do hegelianismo apontada
desde a década de 1960? De certa maneira, o proprio sentido dessa recusa e as
dificuldades que lhe sdo proprias — tornando-a, no limite, talvez impossivel — representa
um topico frequente das discussdes foucaultianas. Que se tome apenas um exemplo,
extraido de um Debate sobre o romance, de 1964, onde se afirma: “Estamos atualmente,
mas com muita dificuldade, mesmo e sobretudo em filosofia, em vias de procurar o que
¢ o pensamento sem aplicarmos as velhas categorias, de tentar, sobretudo, sair dessa
dialética do espirito que foi uma vez definida por Hegel” (FOUCAULT, 1994, vol. I, p.
340). Empreendimento, portanto, que precisa lidar com a sedu¢do do hegelianismo la
onde ela se naturaliza como a realizacdo de todo o pensamento, sem com isso ignorar que
essa sedugdo ¢ historicamente efetiva, que ela nos atinge, talvez irremediavelmente. E
nesse sentido que, ainda no curso sobre 4 hermenéutica do sujeito, Foucault trata a
Fenomenologia como o “4pice [sommet]” da filosofia ocidental (FOUCAULT, 2001, p.
467), entendendo, desse modo, a maneira pela qual uma certa abordagem do problema do
conhecimento do mundo pelo sujeito se figurou em sua histéria. E por causa dessa

imagem e de sua efetividade, que Foucault hesita em sua aula inaugural no College de

104



PaRALAXE ISSN: 2318-9215 v. 10, n. 1 (2024)

France, em 1970. Ao assumir o lugar deixado vago naquela instituigdo por Jean
Hyppolite, que havia sido seu diretor de estudos no memorial de 1949, ele ndo pdde deixar
de pagar isso que ele chama de divida, que projeta sobre qualquer esperanca de um

exorcismo do fantasma hegeliano uma davida, ou, no pior dos casos, uma certeza:

Mas penso que minha divida, em uma muito grande medida, é com Jean
Hyppolite. Sei bem que sua obra esta localizada, aos olhos de muitos, sob o
reino de Hegel, e que toda nossa época, seja pela 1dgica ou pela epistemologia,
seja por Marx ou por Nietzsche, tenta escapar de Hegel: e o que tentei dizer ha
pouco a respeito do discurso ¢ bem infiel ao logos hegeliano. Mas escapar
realmente de Hegel supde apreciar exatamente o que custa se desvincular dele;
supde saber até que ponto Hegel, talvez insidiosamente, se aproximou de nos;
supde saber, naquilo que nos permite pensar contra Hegel, o que ainda ¢
hegeliano: e medir em que nosso recurso contra ele €, ainda, talvez, uma astticia
[ruse] que ele nos opde, e, ao final da qual ele nos espera, imovel e distante”
(FOUCAULT, 1971, pp. 74-75).

Essa hesitagdo talvez produza, no caso de Foucault, uma certa ambiguidade.
Somente ela explicaria em que sentido Georges Canguilhem, que dirigiu a tese Folie et
deraison, defendida em 1961, pode se referir ao seu procedimento analitico como
dialético, em “simpatia com a visao hegeliana da historia” (citado em FOUCAULT, 2024,
p. 45). E como, por outro lado, dois anos apds a morte de Foucault, Gérard Lebrun,
rebatando as criticas de Jos¢ Guilherme Merquior, se espantava: “Uma vez mais, serd
dogmatismo recusar-se a usar, na historia, qualquer recorte hegeliano ou para-hegeliano?
Ser4d dogmatismo o ato de recusar a facilidade?” (LEBRUN, 2024, p. 273).

Alias, o mesmo Lebrun havia insistido, em outras ocasides, em observar essas
ambiguidades foucaultianas no ambito de uma reavaliacdo das categorias através das
quais, segundo suas pesquisas, o canone filos6fico historicamente havia se estabelecido,
o que significava, para Foucault, ndo ignorar a legitimidade da narrativa canonica, mas
rastrear os processos que a constituiram, desativando sua universalidade imediata. A
posi¢do tensionada de autores como Hegel, mas também Kant ou Husserl, deriva do
esforco de localizar essas influéncias filosoficas aparentemente difusas em um contexto
de reformulagao filoséfica do sentido da modernidade, em geral, e da fungdo organizadora
da subjetividade, em particular. Pode-se afirmar a respeito de Hegel, portanto, o que
Foucault afirma acerca do projeto de Husserl: “A fenomenologia acreditava ser a
retomada de um projeto muito antigo, embora fosse apenas a filha de seu tempo”
(LEBRUN, 1989, p. 34). Ilusdo semelhante, mantidas todas as distancias, a que

verificamos no heglianismo — ndo, € claro, nas ocasides em que esse se dedica a fazer

aparecer a verdade do presente, quando ele estd muito mais proximo do que imagina do
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problema kantiano da atualidade da filosofia, mas naquelas ocasides em que a
unidirecionalidade da dialética impde a histéria uma espécie de fechamento epistémico.
O trabalho de Foucault a partir da década de 1960 pode ser entendido como uma tentativa
de indicar a arbitrariedade desse fechamento, bem como analisar a persisténcia mitica da
suposicao de um fora da historia. Se o memorial de 1949 fazia ainda concessdes ao
brilhantismo de Hegel, isso ndo significa que Foucault fosse exatamente um hegeliano,
embora ainda ndo tivesse encontrado o ponto metodologico a partir do qual a demanda
de transhistoricidade do sujeito pudesse ser revelada em sua tirania. De todo modo, ainda
ndo se poderia imaginar qudo radicalmente Foucault se tornaria, em sua concepgao

ficcionalista e arquivistica da historia, um anti-hegeliano.
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