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Resumo

O pensamento de David Ricardo, apis quase duzentos anos,
continua vigoroso, figurando em muitos de seus aspectos nos
manuais de economin. O presente artigo apresenta topicamente
alguns dos mais importantes temas discutidos por David Ri-
cardo e que conservaram contemporaneidade. Tnlvez a princi-
pal qualidade de sua andlise (muitas vezes, alvo de critica),
o método logico-dedutivo, desconsidera a historia. Assim,
Ricardo aperfeicoon a teoria do valor-trabalho ¢ a teoria do
comércio exterior ¢ desenvolven a teovia da renda fundidria,
a seguir comentadns.
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teoria clissica do comércio internacional.

Introduc¢io

presente artigo apresenta resumidamente algumas das principais

idéias e teorias de David Ricardo, figura maxima da escola classica
inglesa ao lado de Adam Smith. Assim, sao abordadas a teoria do valor-
trabalho incorporado, a teoria da renda fundiaria e a teoria das vanta-
gens comparativas. Com relagdo a primeira, merecem destaque a critica
a teoria de Smith, que, segundo Ricardo, propoe um entendimento a
respeito das sociedades primitivas ou pré-capitalistas e outro para as
sociedades avangadas, provavelmente capitalistas. Em meio a essa critica,
Ricardo afasta-se do padrao invariavel de valor pretendido por Smith e
apresenta uma teoria que considera as modificagdes na equagio do valor
a partir de variagoes em suas componentes. Quando trata da teoria da
renda fundiaria, Ricardo revela a importincia de reformas institucionais
na Gra-Bretanha, baseadas especialmente na revogagao da ‘Lei dos Ce-
reais’. Na época, havia um caloroso debate a respeito dessa lei, acentuando
rivalidades entre a classe industrial, de um lado, ¢ as de arrendatarios
capitalistas e de proprietarios de terras, de outro. Ricardo, que se colo-
cou a favor dos industriais, apresentou brilhante argumentagdo, provan-
do teoricamente que a preservagio das Leis dos Cereais poderia compro-
meter por completo o futuro industrial e de vocagdo ao comércio exte-
rior daquele pais. A teoria das vantagens comparativas, outro termo
colocado a economia de Smith, apresenta o comércio como a saida
estratégica ao pais do implacavel estado estacionario, conseqiiéncia inevi-
tavel, segundo Ricardo, para da eventual manutengio do protecionismo
a agricultura doméstica.

1. Apontamentos bio-bibliograficos

David Ricardo (1772-1823) nasceu em Londres, no seio de uma
familia judaica de origem holandesa. Seu pai, Abraham Ricardo, era um
dos doze irmaos judeus que possuiam permissao para atuar como cor-
retores da Bolsa de Valores de Londres. Ricardo comecou a trabalhar
cedo, aos 14 anos, ao lado de seu pai, com quem rompeu relagoes, aos
20 anos de idade, por se casar com uma guaker ¢ se converter ao
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cristianismo. Talentoso e dotado de singular rapidez de raciocinio, muito
cedo também tornou-se dono de grande reputa¢io como profissional do
mercado financeiro. Com isso, foi capaz de acumular fortuna por suas
proprias forgas, condi¢io que lhe garantiu manter alto padrio de vida
ap6s o rompimento com o pai. Antes dos trinta anos, tornou-se rico
proprietario de terras e, assim, pode se afastar precocemente do mundo
dos negocios para se dedicar exclusivamente aos estudos de Economia.

Curiosamente, um dos maiores representantes da economia politi-
ca classica foi um autodidata; nio freqiientou a universidade. Mesmo
assim, nenhum catedratico era tolo o bastante para se lhe opor publi-
camente; excegdo feita, ¢ claro, ao Prof. Malthus, com quem travou um
duelo de idéias que entrou para a historia do pensamento econdémico.
O primeiro contato de Ricardo com a economia politica ocorreu com
a leitura de A 7iqueza das nagoes, em 1799, quando, impressionado com
a obra de Smith, interessou-se pela disciplina. Mas foi necessario um
hiato de cerca de onze anos até que debutasse como escritor de eco-
nomia, publicando o ensaio O prego do ouro: uma prova da depreciagio
do papel moedn, no periddico Morning Chronicle. Nele, Ricardo tratou
de aspectos de politica monetaria. Adotando uma visao quantitativista,
atribufa a inflagio da época ao descontrole das emissdoes de moeda,
contrapondo-se a tese entdo dominante, segundo a qual o problema se
devia ao aumento dos pregos dos cereais.

De acordo com seu ponto de vista, havia uma desproporg¢io entre
o produto da economia e seu equivalente em moeda. Em pleno periodo
das guerras napoleodnicas, a emissio de moeda havia sido a alternativa
a sustentagdo do estado beligerante. A primeira incursao de Ricardo no
mundo intelectual gerou polémica e lhe rendeu, da parte dos criticos,
o rotulo de bullionista. Isto porque, para a obtengao da estabilidade do
nivel geral de pregos, sua recomendagdo era um retorno ao padrio-
ouro. Ricardo acreditava que a estabilidade da moeda e dos fluxos de
capitais estariam assegurados pelo automatismo inerente ao regime cam-
bial metélico, prescindindo-se da interferéncia dos governos. Seus ad-
versarios (banqueiros, ministros e antibullionistas, de modo geral) nio
aceitavam a idéia de que havia excessiva emissio de moeda. Para eles,
a inflagdo tinha origem enddgena no sistema crediticio, nos elevados
gastos publicos ¢ na queda das exportagoes.

A forma como Ricardo venceu seus criticos foi brilhante. Tanto
assim que o resultado liquido de seu primeiro ensaio foi a fama, com
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direito a um lugar de destaque no circuito dos debates econémicos da
época. A partir de entdo, manteve-se em evidéncia, escrevendo diversos
artigos importantes. Um deles foi seu Ensaio sobre a influéncin do baixo
preco do trigo sobre os lucros do capital, mostrando as inconveniéncias das
restrigoes a importacio, de 1815. O problema tratado no Ensaio, que
sera comentado mais adiante neste texto, eram as conseqiiéncias do
protecionismo promovido pelas Lezs dos Cereais para o lucro e a acumu-
lagao. Nele, Ricardo mostrava como a protegao ao produto agricola
nacional, menos eficiente, acabaria provocando a escalada dos salarios
(para se manter a subsisténcia do trabalhador) ¢ a queda sistémica da
taxa de lucro. No final de tudo, as tais leis promoveriam, na verdade,
uma transferéncia de riqueza das classes capitalistas para a classe de
senhores de terras. Por conseguinte, cada vez menor propor¢io do
produto social se destinaria ao investimento, provocando uma continua
e crescente desaceleragio das taxas de crescimento economico, culmi-
nando com a total estagnacio economica.

A primeira edi¢io de sua obra maxima, em 1817, Principios de
economin politica e tributaciao, nasceu do debate sobre as Leis dos Cerenis
¢ do incentivo de James Mill'. O sucesso foi imediato, tanto pela fama,
de que ja desfrutava, quanto pela competéncia na exposi¢ao das idéias.
Até sua morte, que alids foi precoce?, o livro ainda foi reeditado duas
vezes. Nele, ¢ abordada uma ampla gama de temas, dentre os quais:
politica monetaria, teoria dos lucros e da renda da terra, teoria do valor
¢ da distribuigdo, teoria do comércio internacional. Algo que torna
evidente o poder da andlise de Ricardo ¢ o fato de que, mesmo apods
quase dois séculos da primeira edigdo de seus Principios, muitas de suas
idéias ainda continuam vivas no meio académico ¢ no debate econdmi-
co, de modo geral.

Ricardo foi considerado o sucessor natural de Adam Smith e co-
fundador da economia politica, ainda em vida, tamanha foi sua importan-

1. AraUjo (1988:34) conta que Ricardo sentin grande dificuldade em rvedigir. Ele
proprio registrow esta dificuldade em cartas o amigos. James Mill, grande economista com
quem Ricardo mantinha velacoes de amizade, instava para que ele publicasse suns idéins
¢ reflexoes. LEKACHMAN (1973) destaca também que Ricardo nio eva leitor sistematico
(p.156). Muito severo consigo, confessava-se ser o resultado de uma educagao negligen-
te (p.153) ¢ talvez tenha sido o fundador da escoln de economistas ingleses que prefevem
inventar as coisas o investigi-lns (p.156).

2. David Ricardo faleceu aos 51 anos, vitima de uma inflama¢gio no ouvido.
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cia para o desenvolvimento e difusio da entdo jovem Ciéncia Economi-
ca. Dedutivo e formal, o método de exposi¢ao ricardiano tornou-se um
divisor de aguas no tratamento metodologico dos problemas da discipli-
na. Holanda (1996:5) refor¢a que sua obra marca o aparecimento da
economin como ciéncia plenamente constituida de objeto ¢ método.

Em 1819, a despeito de sua preteri¢ao ao discurso, Ricardo elegeu-
se membro da Cdmara dos Comuns’. Ao tornar-se um membro do
poder legislativo, pretendia exercer influéncia sobre os rumos da politica
economica inglesa. Decerto, fé-lo de forma magistral, convencendo muitos
membros da cimara a endossar reformas altamente significativas para os
destinos da Gra-Bretanha. A teoria da estagnagdo, ou estado estaciona-
rio, de Ricardo, foi alvo de criticas por partes de economistas e histo-
riadores*. Segundo seus desafetos, ele ndo foi capaz de prever as mudan-
cas tecnologicas que se sucederam na agricultura nos séculos subseqiien-
tes. Hunt (1982), porém, o defende; tais argumentos baseiam-se, segun-
do ele, em mal-entendidos. Em nenhum instante, Ricardo tivera a pre-
tensao de fazer previsdes sobre aquilo que ocorreria no futuro préoximo,
pois, na verdade, seu objetivo era convencer o Parlamento a realizar as
reformas que julgava necessarias. Ricardo alinhava-se claramente do lado
dos industriais ¢ demonstrava grande habilidade e entusiasmo na defesa
dos interesses dessa classe. Em seus inflamados discursos, dois futuros
aguardavam a Gra-Bretanha: um, agricola e isolacionista e, outro, indus-
trial e voltado ao comércio exterior. Caso houvesse lucidez por parte dos
legisladores, o segundo era a promessa de que o pais se tornaria a oficina
do mundo. Para tanto, bastaria apenas afastar dois grandes males: a divida
nacional e a tdo fadada Les dos Cereinis. A agdo politica de Ricardo
também concorreu para o fim da Lez dos Pobres, que garantia uma renda
minima aqueles que ndo a possuiam. Tal lei era uma instituigdo rema-
nescente do mercantilismo inglés. Os ataques as Leis dos Pobres —
sustentados teoricamente pelo principio da populagio — eram um dos
poucos pontos de convergéncia entre Ricardo e Malthus.

3. Ao lado da Cimara dos Lordes, a Cimara dos Comuns, que tem seus membros
eleitos pelo voto, integra o corpo legislativo britinico. A tal casa, cabe a responsabilida-
de da criagio de impostos ¢ da aplicagio de verbas publicas, assim como o poder de
fiscalizagdo dos ministros.

4. Thomas Carlyle, historiador e romancista britdnico, tomando como referéncia
o pessimismo da teoria do estado estaciondrio ¢ das previsdoes de Thomas Malthus,
rotulou a economia politica de ciéncia lagubre, sombria.
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Muitos dos sucessores de Ricardo destinaram-lhe outras criticas
nao menos duras. Suas artimanhas retéricas tornaram-se alvo de muitos
de seus algozes. Repetidas vezes, acusaram-no de inverter a ordem entre
o objeto de andlise e a conclusao sobre ele, atitude que recebeu, por
parte de Joseph A. Schumpeter, o famoso roétulo de vicio ricardiano.
Parece, portanto, que até as criticas de seus desafetos intelectuais res-
saltam a perspicacia da argumenta¢io de Ricardo.

2. Condi¢oes institucionais da época de Ricardo
e as influéncias por ele sofridas

Quarenta e um anos separam o lancamento de A 7iqueza das nagoes
da publicagdo dos Principios de economin politica ¢ tributacio. Nesse
interim, nio surgiu sequer uma unica obra de monta, apesar dos int-
meros panfletos e periddicos tratarem de temas relacionados a economia
politica. Durante o periodo, a Inglaterra passou por radical transforma-
¢do. Encerrava-se, ali, o periodo histérico conhecido como a Primeira
Revolugio Industrial, marcado pela combinagio de eventos de trés na-
turezas distintas. Primeiro, a reorganiza¢io industrial, com a conversio
dos artesios remanescentes em proletarios ¢ a redu¢io do namero de
intermediarios do comércio, permitiu maior autonomia as manufaturas.
Segundo, significativos avangos propiciados pelas inven¢oes do tear me-
cénico, pela tecnologia a vapor e pelas estradas de ferro, pelas melhorias
nos processos de mineragdo e siderurgia. E terceiro, a conclusio do
processo de enclosures — cercamento dos campos —, que contribuiu
para a ampliagdo dos contingentes de mao-de-obra disponiveis nos centros
urbanos. Mas a nova realidade alternava momentos de crescimento
econdmico com momentos de crise, em que os capitalistas viam seus
lucros cairem. Simultaneamente, o desemprego tornara-se freqiiente e
a miséria o acompanhava, agravando a situa¢io socioeconOmica nas
cidades e motivando revoltas e agitagio da parte do operariado.

Do ponto de vista ideologico, Ricardo foi influenciado pelos ideais
de lLberdade, igualdade e fraternidade, da Revolugao Francesa. Alids,
niao s6 Ricardo, mas alguns setores das elites européias nutriam certa
simpatia pelo conflito, notadamente pela sua insurgéncia frente a tradi-
¢ao absolutista e aristocratica. A nova fase do capitalismo, ora em afir-
magdo, carecia da materializagio desses ideais.

Do lado intelectual, considerando-se de antemdo a influéncia recebi-
da de Smith, Ricardo, em maior ou menor grau, direta ou indiretamente,

20 Ano VI — N? 13/2003



Notas SOBRE A EcoNoMIA RICARDIANA

também a recebeu de outros economistas de sua época. Contempora-
neo de Thomas Malthus, Ricardo aceitava a teoria da populacio e até
as idéias deste a respeito dos operarios e das causas da pobreza. Mas,
em que pese esses pontos em comum, ambos eram adversarios intelec-
tuais, com discordincias marcantes. Tal condi¢io, no entanto, sempre
ficou circunscrita ao campo das idéias, uma vez que os dois mantiveram
por toda a vida lagos de profunda amizade e admira¢io mutuas. Essa
verdade ¢ confirmada pelas cartas que trocavam. Como exemplo, o
trecho da carta de Ricardo a Malthus, datada de 31 de agosto de 1823:

Como outros oponentes, apos muitas Aiscussoes continuamos a ter
nossas proprias opinioes. Entretanto, essas discussoes nunca influen-
ciaram nossa amizade; e nio gostaria mais de vocé se concordas-
se com meus pontos de vista (Ricardo apud Barber, 1976:78).

Ademais, também ¢é oportuno destacar a influéncia que Ricardo
recebeu de James Mill, a quem obviamente muito admirava e de quem
emprestou o sistema filoséfico. Outro matiz de seu sistema logico ad-
veio de Jeremy Bentham, uma vez que aceitava, mesmo que implicita-
mente, a idéia do céalculo da dor e do prazer. Por este também foi
influenciado em sua perspectiva referente a fun¢io do Estado e sua
representatividade democratica e na educagio, tendo a liberdade total
do individuo limitada apenas pelas leis como vetor principal do desen-
volvimento. De Bentham, suas idéias sobre a revogagao da Lez dos Pobres
também encontram origem. Todavia, faga-se justi¢a, em sua obra, nio
podem ser encontradas influéncias diretas tanto de Mill quanto de
Bentham, o que encontra explicagio mesmo no fato de que ambos nao
possuiam conhecimento de Economia que se equiparasse ao de Ricardo.

Por wltimo, vale destacar o fato de que Ricardo nio s6 adotou
como também aperfeicoou o pressuposto de Jean-Baptiste Say, que, em
esséncia, afirmava que a oferta gera sua propria demanda, sendo assim,
inadmissivel a hipotese de crise sistémica. Esse fendmeno seria, por isso,
circunstancial e possivel somente em setores particulares, jamais na eco-
nomia como um todo. Se o pre¢o de uma mercadoria aumentasse, 0s
lucros extraordinarios oferecidos pelo setor em questio atrairiam os
capitalistas com o objetivo de aproveitar a oportunidade. O maior nimero
de produtores nesse segmento de mercado reduziria o lucro, fazendo
com que a taxa retornasse a uma taxa média.
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3. A teoria do valor-trabalho

No esquema analitico ricardiano, a teoria do valor ocupa posi¢io
central, muito embora o proprio Ricardo afirmasse sua prioridade em
relagdo a distribui¢do de renda entre as classes sociais. Diversamente de
Smith, em suas reflexdes sobre o valor, o proposito de Ricardo foi o de
entender os efeitos das variagdes dos pregos relativos sobre a distribui-
¢do de renda, e os impactos desta sobre o crescimento econdomico.

Munido de instrumental analitico mais adequado, Ricardo concen-
trou atengdo sobre questdes que, ulteriormente, ocupariam os econo-
mistas, como a determina¢ao dos pregos. Outro detalhe de relevo ¢ o
fato de que a Ricardo nio interessava o estabelecimento de uma medida
invariavel de valor. Alids, ele nio acreditava mesmo em sua existéncia.
Por perceber que o trabalho necessirio a obten¢ao das mercadorias
pode variar com o tempo e os avangos tecnologicos, descartou a pos-
sibilidade de atribuir a algo o qualificativo de medida invariavel ou
estavel de valor, no tempo e no espa¢o a maneira de Smith.

Ricardo aperfeigoou a teoria smithiana do valor trabalho — que
nio ¢ sendo uma teoria dos custos de produ¢io —, por perceber nela
uma série de inconsisténcias logicas. Os custos de produgio (terra,
trabalho e capital), de natureza incomensuravel e heterogénea, s6 po-
dem ser somados se reduzidos a um denominador comum. Todavia,
como o proprio Smith ja observara, reduzi-los a seu valor em dinheiro
nio era absolutamente a solug¢io adequada. Necessario, mesmo, era
identificar o que os tornava equivalentes em dinheiro. E este é o ponto
de partida da andlise do valor econémico em Ricardo.

A questdo, pareciam possiveis somente duas respostas. A primeira
pressupunha a redu¢io das trés componentes do valor apresentadas por
Smith (terra, trabalho e capital) a uma quarta, a utilidade. Conquanto,
a aparente relagdo inversa® entre valor de uso e valor de troca per se
anulava essa resposta: a utilidade, portanto, nio é a medida do valor de
troca, embora lhe sejo absolutamente essencinl (Ricardo, 1996:23). Enten-
de-se que a utilidade faz o prego girar em torno de seu valor real, sem
com isto, determina-lo; ponto de concordédncia entre Ricardo e Smith.

5. Lembrar, neste caso, o paradoxo econdémico da dgua ¢ do diamante, utilizado
como exemplo da relagdo inversa entre valor de uso e valor de troca, por Smith, na
se¢do anterior.
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Uma segunda resposta a questio — aparentemente, a mais apropriada
por permitir generalizar uma concepg¢ao a respeito do valor — partiria
da redug¢do de duas das trés parcelas do custo de produc¢io a uma
quarta, no caso, o trabalho incorporado ou trabalho necessario a pro-
ducio do bem econdémico. O valor das mercadorias poderia ser expresso
em termos monetarios ¢ decomposto em custos de produgiao que, por
seu turno, poderiam ser expressos em termos do trabalho humano
empenhado em sua produgdo. Todavia, antes de construir sua teoria do
valor, Ricardo classifica as mercadorias segundo sua possibilidade de
reprodugdo. Existiriam, pois, duas categorias distintas de bens:

a) bens suscetiveis de reprodugio limitada, cujo valor é regulado por
sua raridade, oscilando, deste modo, conforme oferta e procura,
sem jamais alcan¢ar um ponto de equilibrio. Enquadram-se, nesta
classe, obras de arte, velhos vinhos, joias raras etc. O valor destes
bens ¢ regulado unicamente por sua escassez;

b) bens de reprodu¢io ilimitada, de valor regulado pelo seu custo de
produgdo, consoantes a uma lei geral e cujo prego gira em torno
de um ponto de equilibrio. Integram esta classe toda a sorte de
mercadorias que a sociedade pode, a despeito da escassez de recur-
sos, reproduzir em série.

E ¢ dai que Ricardo conclui: possuindo wutilidade, as mercadorias
derivam sew valor de troca de duas fontes basicas: de sun escassez ¢ da
quantidade de trabalho necessaria para obté-las (ibid:24). No entanto,
ao intento de fundamentar logicamente o trabalho incorporado como
fator que subentende todos os custos de produg¢do ¢ que, a0 mesmo
tempo, rege todas as relagdes econdmicas, ainda se obstavam alguns
problemas histéricos. O primeiro respeitava aos pre¢os em monopolio,
que nao se identificam com a soma exata dos custos de produgao,
sempre os superando. Portanto, sio diferentes dos precos do valor em
trabalho, que vigoram somente em concorréncia perfeita. Assim, o valor
da mercadoria em trabalho s6 valia para pregos em mercados concorren-
ciais. Os de monopolio Ricardo simplesmente excluiu de seu modelo
analitico, uma vez que, a exemplo

dos velhos vinhos e quadros [ndo suscetiveis de reprodugio ilimi-
tada e regulados pela oferta e demanda®], sao demasiado insiy-

6. O valor das mercadorias raras oscila com a modificacio da riqueza ¢ das prefe-
réncins daqueles que desejam possui-los (RiCARDO, 1996:24)
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nificantes na vida econdmica para prejudicar materialmente o
unidade ¢ o rigor da economin (Heimann, 1976:101).

Ricardo alega que essas excegdes a regra do valor-trabalho ndo
provocam alterag¢oes representativas na forma como o produto ¢ distri-
buido entre as classes ¢ nem tampouco chegam a projetar efeitos sig-
nificativos sobre a acumulagio de capital. Sem embargo, a lei geral
deduzida por Ricardo ndo perde a validade ante as exceg¢oes. Afinal de
contas, o economista pode ser comparado a um fotégrafo que busca
retratar a realidade que o cerca, conquanto jamais consiga fazé-lo em
sua total complexidade. O importante ¢, na verdade, captar o amago
das questoes estudadas. E Ricardo o fez com maestria.

Um segundo problema a considerar seria o da renda da terra. Smith
nao foi capaz de justificar, em termos do valor-trabalho, a presenga dessa
componente entre os custos de produ¢io. Ricardo excluiu a renda fun-
diaria do computo do valor da mercadoria. A renda nao é uma com-
pensagao ao trabalho penoso dos trabalhadores nem tampouco ao tempo
de espera do empresario, mas uma por¢ao do produto da terra paga ao
latifundiario pelo uso das for¢as originais e indestrutiveis do solo (p.49) e
surge com a escalada do pre¢o dos produtos agricolas, determinada pelo
crescimento populacional. Portanto, a renda nio encontrava justificativa
em termos do esfor¢o do proprietario do solo; ndo era sendo conseqiién-
cia de fatores alheios a teoria do valor trabalho incorporado. Desse modo,
Ricardo descaracteriza a renda enquanto componente do custo total.
Esse assunto sera tratado em maiores detalhes mais adiante.

O terceiro e ultimo 6bice era o lucro do capital: como explica-los
em termos de trabalho humano? A exemplo dos demais classicos, o
esquema ricardiano considera o lucro e os juros integrantes de uma
mesma categoria econdmica. Ricardo os tratou como unidade, conver-
tendo-os em trabalho. O ponto de partida foi a reformulagao do ponto
de vista smithiano a respeito da equagao do valor. O exemplo hipotético
utilizado ¢ o mesmo apresentado por Smith: o da sociedade de cagado-
res. S6 que bem diferente deste, demonstrou que ja existia capital na-
quela economia primitiva. Ricardo, assim, ousou criticar Smith:

Mesmo no estagio primitivo ao qual se vefeve Adam Smith, al-
gum capital, embora possivelmente fabricado e acumulado pelo
proprio cacador, seria necessirvio para capacita-lo a matar sua
presa. Sem a arma, nem o castor nem o gamo [cervo| poderia
ser morto (ibid:30-31).
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Esse trecho revela a concepg¢ao de Ricardo a respeito da formagao
do capital. Para ele, capital consiste na parte da riqueza nacional empe-
nhada na produgio. Por isso, capital pode ser representado pelas roupas
¢ alimentos, matérias-primas, maquinas, edificagoes e outros implementos
exigidos pelo trabalho produtivo, transformador de coisas para o con-
sumo humano.

Na atribuigdo do valor de troca ao castor, nao é computado apenas
seu valor em termos do tempo despendido pelo cagador até mata-lo,
como afirmara Smith. Deve-se considerar também o tempo despendido
na produ¢do das armas necessarias a caga. Em outras palavras, o tempo
necessario a formagdo ou acumulag¢do do capital. Logo, a propor¢ao das
trocas envolvendo os cacadores do castor e do cervo terdo por base
todo o trabalho acumulado até atingir seus objetivos. Considera-se,
pois, tanto o trabalho presente quanto o trabalho passado, mesmo que
os proprios cagadores tenham produzido os instrumentos utilizados na
captura de suas presas.

Em vista disso, a relagdo de troca entre o castor e o cervo nao sera
mais necessariamente de 1 para 2, como defendera Smith. Na verdade,
dependendo do tempo necessario a obten¢ao das armas, essa relagao
devera ser alterada. Poderd chegar a 1 castor para cada 4 cervos, por
exemplo, na hipoétese de a produ¢io das armas para cagar o castor
exigirem mais horas de trabalho. Com esses argumentos, em contrapo-
sicdo a Smith, Ricardo reformula a teoria do valor e constréi a base de
sua teoria do valor (trabalho) incorporado.

Ricardo aperfeigoa o conceito de valor de Smith, criticando a dis-
tingdo da determinagdo do valor nas duas sociedades, primitiva e avan-
¢ada: para a primeira era o trabalho a medida real ou a esséncia do valor;
para a segunda, era o custo de produgio ou trabalho comandado que
regulava o valor da mercadoria. Ricardo assevera que, em todas as
épocas, o trabalho sempre foi a causa do valor; portanto, nio ha valor
sem trabalho (Hugon, 1992:131). Diante disto, a teoria do valor incor-
porado era valida para as duas sociedades de Smith. Tanto a sociedade
primitiva quanto a avangada tinham o valor explicado pela mesma equa-
¢do: valor ¢ igual a capital mais trabalho.

O valor da mercadoria era dado por seu custo em trabalho incorpo-
rado (imediato e medinto), acumulado em todos os estagios do processo
de produgdao do bem e a contribuigao relativa dos instrumentos utiliza-
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dos para tal fim. Isto significa que, ao produzir uma mercadoria, devem
ser computados nio apenas o custo da mdo-de-obra, mas também o
custo do trabalho incorporado pelos instrumentos utilizados” (maquinas
¢ equipamentos, por exemplo). Afinal, a produgao de maquinas e equi-
pamentos, em geral, também ¢ o resultado do trabalho humano, muito
embora isto tenha ocorrido no passado. Com efeito, esses meios de
produgao também carregam consigo uma quantidade de trabalho incorpo-
rado. Assim, em vez de creditar a maquina a parcela do valor da merca-
doria que supostamente lhe caberia, Ricardo atribuiu ao valor do bem
final o trabalho daquele que a utilizou para este fim e o trabalho daqueles
que construiram o instrumento produtivo, uma vez que transformar
objetos para consumo final ¢ uma atividade exclusivamente humana.

Todavia, a composigao do valor deduzida por Ricardo — até este
ponto — valia apenas para uma analise de curto prazo. Nao obstante a
critica a Smith no que se refere a existéncia do capital mesmo em
sociedades primitivas, a visio de Ricardo, até este ponto, nio difere
totalmente daquela manifestada por Smith em A rigueza das nagoes.
Afinal, o trabalho continuava sendo considerado como medida invari-
avel de valor.

Para o longo prazo, porém, esse esquema teorico poderia ser in-
consistente. Com esse sentido, conforme se aprofundou na anilise,
Ricardo pode inferir que, no longo prazo, o valor se modificava em
virtude de alteragdes nas componentes salario e capital (de acordo com
a exposi¢ao a seguir). Assim, parecia-lhe ilusoéria a idéia de Smith ter
encontrado no trabalho o denominador comum do valor. Tal constata-
¢do tornaria ainda mais aguda sua critica a teoria smithiana. Daquele
ponto em diante, o programa analitico do valor requeria um tratamento
de cariter mais dinamico, capaz de considerar a interferéncia de modi-

ficagdes em suas componentes, ao longo do tempo.

Em outras palavras, das diferengas nas combinagoes entre o valor
empreendido em maquinas, ferramentas, edificagdes ou outras formas
de capital e o valor envolvido em adiantamentos a mao-de-obra (sala-
rios), dependera a contribui¢io do capital ao computo do valor total da
mercadoria. Ocorreu-lhe, portanto, que o capital tem natureza heterogé-

7. Nio se deve esquecer que a maquina, dedutivel em trabalho mediato, pertence
ao capitalista e ¢ utilizado no processo de produgdo. Esta ¢ classificada, portanto, como
capital.
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nea; e o aspecto que permite diferencia-lo é o tempo de retorno financei-
ro. Por isso, classificou-o em capital circulante e capital fixo. O capital
circulante permite um menor prazo de retorno; ao passo que o capital
fixo exige periodo mais longo. Em outras palavras, a medida que o
capital circulante ¢ consumido em pequeno periodo de tempo e, por
isto, é reproduzido em pequenos intervalos, o consumo do capital fixo
¢ mais demorado, servindo a varios ciclos de produg¢io. As proprias
palavras de Ricardo (1996:35-36) refor¢am tais consideragoes:

Os alimentos e as roupas consumidas pelo trabalbador, o edificio
em que ele trabalha e os instrumentos com os quais sua atividade
¢ realizada, sio todos de natureza pervecivel. Existe, no entanto,
uma grande diferenca no tempo de duracio desses difeventes
capitais: wma maquina a vapor durari mais do que um navio,
um navio mais do que a roupa do trabalhador, ¢ a roupa do
trabalhador mais do que o alimento que ele consome. Dependen-
do da rapidez com que peveea, e a freqiiéncia com que precise ser
produzido, ou sequndo a lentidido com que se consome, o capital
¢ classificado como capital civculante on fixo.

Um recurso didatico que permite um melhor entendimento acerca
dessa classificagio ¢ o seguinte exemplo. O trigo, se utilizado pelo
padeiro com o objetivo de transforméa-lo em farinha e depois vendé-lo
sob a forma de pio, ¢ classificado como capital circulante. O mesmo
nio se aplica ao lavrador que o adquire sob a forma de semente com
o fim de cultiva-lo e colhé-lo apds determinado periodo; entdo, o trigo
¢ considerado capital fixo. Neste caso, fica claro que o capital podera ser
fixo ou circulante de acordo com seu emprego e seu fim. Mas, na
verdade, o aspecto que os distingue ¢ justamente o tempo de retorno.

Outra conclusao altamente relevante tirada por Ricardo ¢é o fato de
um mesmo montante de produto poder resultar de diferentes combina-
¢oes de capital fixo e circulante. Por outro lado, as diferentes durabi-
lidades do capital fixo e as alteragdes no salario sao outros dois fatores
a interferir de modo decisivo no valor da mercadoria.

Com relagao a composigao do capital, Ricardo apresenta dois bons
exemplos que ilustram a influéncia de divergéncias em seus componen-
tes para a equagao do valor. Imagine-se dois artigos, aveia e tecido. Se
ambos fossem produzidos com as mesmas proporg¢oes de capital fixo e
circulante, se sua produgao exigisse 0 mesmo tempo, assim como o
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intervalo até seu langamento no mercado, logicamente, seus valores
seriam idénticos. Porém, suponha-se, agora, que a aveia mobilize maior
quantidade de capital circulante e que o tecido seja intensivo em capital
fixo. O valor da aveia, por conseguinte, sera mais sensivel a variagdes no
salario. Neste caso, tais mudangas provocariao efeitos desiguais sobre o
valor dos dois produtos.

Contudo, mesmo com uma suposta igualdade entre proporg¢oes de
capital fixo e circulante, outro fator também interferia na equac¢io do
valor: a durabilidade. Se dois produtores fabricarem mercadorias dife-
rentes, mas com combinagoes de capital circulante e fixo idénticas, ¢ a
durabilidade das maquinas utilizadas pelos dois produtores for diferen-
te, diferentes também serdo as contribui¢oes do capital fixo e diferente
serd o valor da mercadoria de um e de outro.

Obviamente, o tempo necessario a produgao e lancamento de pro-
dutos no mercado varia consideravelmente de um mercado para outro.
Tal problema abriu espago para Ricardo abordar o efeito da taxa de lucro
sobre o valor, tendo em conta o tempo de espera. Para efeitos didaticos,
Ricardo recorreu ao seguinte exemplo (Quadro 1). Imagine-se, inicial-
mente, que dois produtores contratem cada qual 100 trabalhadores. O
primeiro grupo trabalhara 100 horas na produg¢io de trigo ¢ o segundo
grupo também trabalhard 100 horas na produ¢io de uma maquina,
ambos pelo periodo de um ano. Ao final desse primeiro intervalo de
tempo, os dois grupos produziram mercadorias de igual valor, ja que as
por¢oes de capital e trabalho envolvidas foram as mesmas.

Agora, suponha-se que, no ano seguinte, aquela mesma maquina
serviu a mais 100 trabalhadores para executar a manufatura de uma
dada quantidade de tecido de la. Ao final desse segundo periodo (desde
que se iniciou a produc¢io da maquina), o valor gerado pelo grupo
resultard em 200 unidades monetarias® (100 do valor da maquina —
trabalho mediato — adicionados aos outros 100, referentes ao custo do
trabalho dos operarios implicados na produg¢io do tecido de la — tra-
balho imediato). Ao mesmo tempo, o produtor de trigo continuou a
produzi-lo, no segundo ano, simultaneamente ao produtor de tecidos.
O valor gerado foi igual ao da maquina, ja que foi utilizado igual
contingente de homens, com salario idéntico ao do primeiro periodo.

8. Ricardo considera, neste exemplo, que, ao final do segundo periodo, as maqui-
nas se depreciaram totalmente, agregando seu valor em trabalho ao produto final.
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Ao final de dois anos, parecera que o produto gerado pelos dois grupos
serd o mesmo, $200.

Porém, na visao de Ricardo, isso nao ocorre. E por uma razao bem
simples. Ao final do primeiro ano, o valor gerado pelo produtor de
trigo foi inteiramente repartido entre os envolvidos na produg¢io, nada
sendo, portanto, reinvestido. Por sua vez, o capital empregado pelo
produtor de tecidos de 1a, na forma de maquinas, manteve-se imobiliza-
do, a fim de ser utilizado apenas no periodo subseqiiente. O lucro ficou
para o fim do segundo periodo, quando, finalmente, estaria a disposi¢ao
do capitalista. Este Gltimo certamente calculou o risco e o tempo de
espera implicados no processo (no caso ilustrativo, 10 unidades moneta-
rias). Como conseqiiéncia, haverd um acréscimo ao valor da mercadoria,
no caso $10. Portanto, ao final dos dois periodos, o valor relativo da
produ¢io de tecidos de 13, $210, deverd superar o da produgio de
trigo, $200. A semelhan¢a daquilo que ocorre com o salario, as varia-
¢oes na taxa de lucro também determinam importantes modificagoes
nos valores dos dois produtos.

Ounadvo 1. Esquema comparvativo do valor de duas mercadorias
ao final de 2 periodos (anos)

Periodos Produto

100 h de trabalho de 100 homens — produg¢io de 1 maquina = $100

Periodo 1: 100 h de trabalho de 100 homens — dada quantidade de trigo = $100
Periodo 2: 100 h de trabalho de 100 homens — dada quantidade de trigo = $100
eriodo &2 1 jo 4 ge periodo = 200 horas de trabalho = $200
100 h de trabalho da maquina (mediato) 200 horas de trabalho = $200
100 h de trabalho de 100 homens (imediato) = $200 (h/trab.) + $10 (zde
espera)

= $210 — valor do bem

Deve ser acrescida a esse valor a propor¢io veferente ao tempo de espera e no visco.
No caso, serd adotado, arbitrariamente, o valor de $10. Portanto, o valor da
produgio de tecidos excederd nesta medida o valor da producio de trigo. Também
¢ consideradn a total depreciagio da maquina ao final do processo de producio de
tecido que exigin as 100h de trabalho dos operdrios.

Quanto a alteragdes nos salarios, no entanto, pelas diferengas de
propor¢oes de capital fixo e circulante, o valor do trigo ¢ mais sensivel
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a variagodes nos niveis de salario do que o valor do tecido. O primeiro ¢
mais intensivo em capital circulante, ao passo que o segundo ¢é mais
intensivo em capital fixo. Com rela¢io a interatividade entre taxa de
salario e taxa de lucro, no curto prazo, a elevag¢io da primeira implicara
necessariamente a redugao da segunda ou vice-versa, de acordo com a
concepgdo de Ricardo’. Destaque-se, porém, que o efeito do aumento de
salario serd desfavoravel para a manufatura mais intensiva em capital fixo.
Isso porque, em tese, as maquinas ndo ficam mais caras com o aumento
de salarios e que o repasse aos pregos levaria a um aumento do lucro em

termos absolutos, podendo induzir o ingresso de novos concorrentes.

Tendo em vista o problema colocado por Ricardo, no que concer-
ne a varia¢gdo do produto do trabalho, mesmo sem ser acompanhada do
aumento dos salarios, ndo ¢ possivel, portanto, estabelecé-lo como padrio
invariavel, a medida de todas as coisas em qualquer lugar e tempo,
como postulava Smith. A fim de atender a essa questao, Ricardo chega
a cogitar o ouro como tal parametro. Todavia, nem mesmo este poderia
ser assim considerado, uma vez que sua composi¢ao de capital ¢ diversa,
em relagio aos demais bens produzidos na economia. Em conclusdo,
Ricardo nio consegue encontrar um padrio capaz de mensurar o valor
de todas as coisas. A questdo fica, portanto, em aberto'®. A esse propo-
sito, Ricardo discorre:

(...) se na producio do nosso dinheiro, por exemplo, fosse sempre
requerida a mesma quantidade de trabalho — ainda assim,
nio teviamos um padrao ou medida invariavel de valor perfei-
to, porque, como ja tentei explicar, essn medidn estavia sujeita o
variagoes velativas provocadas por anmentos on quedas de sali-
rios, sequndo as diferentes proporgoes de capital fixo necessivias
nio so para produzi-la, como para produziv as demais merca-
dorias cujas mudangas de valor desejassemos verificar (1996:44).

Para finalizar, vale salientar que a visao ricardiana a respeito do
valor coincide com a de Smith no que concerne ao pre¢o “natural” da

9. Os verdadeiros adversarios no sistema ricardiano sdo os capitalistas ¢ os traba-
lhadores assalariados. Eleva¢io do montante da renda monetiria de uma classe ocorrera
necessariamente as expensas da outra: gualquer providéncia que atue para reduziv sali-
rios (...) simultaneamente atuari para awmentar os lucros, ou vice-versa (RiMa,
1977:175).

10. Essa questio so seria retomada muitas décadas depois pelo italiano Piero SRAFFA.
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mercadoria. Apesar dos acréscimos a teoria, Ricardo alinhava-se a Smith
no que concerne a questdo de os pre¢os nominais girarem em torno de
um valor natural.

Denis (1980 apud Aratjo, 1988:37), destaca que a grande preocupa-
¢ao de Ricardo, no sew capitulo consagrado ao valor, ¢ mostrar que os
movimentos dos pregos dependem das variagoes dos produtos, constituidos
por seus diversos custos de produg¢io, ¢ nio puramente em virtude das
flutuacoes dos salarios. Entender tal proposi¢io ¢ fundamental ao enten-
dimento da teoria da renda fundiaria, que serd apresentada a seguir.

4. A teoria da renda fundiaria

Por volta de 1815, a Inglaterra vivia um dilema: preservar-se como
economia baseada na agricultura ou aprofundar-se na industrializagdo.
Outra questio em voga era o papel reservado a aristocracia rural no
sistema sociopolitico vigente, resguardado pelas Corn Laws ou Leis dos
Cereais. O Estado inglés buscara promover a agricultura doméstica, na
auséncia de grandes aumentos dos pregos dos alimentos. As tarifas de
importagdo de cereais praticadas pelo governo inglés alternavam-se em
patamares ora mais altos ora mais baixos, segundo a oferta ¢ a demanda,
com o propésito de manter os precos em limites aceitaveis.

Todavia, durante a guerra contra a Franga, os pregos ¢ os custos de
producdo das commodities agricolas se elevaram, mantendo os ganhos
dos arrendatarios (agricultores capitalistas) em um patamar extraordina-
rio por um intervalo de tempo consideravel. Contudo, ao final da guerra,
os pregos voltaram a cair, estimulando os agricultores a reivindicar a
elevacdo das tarifas de importa¢io, com o fito de se protegerem frente
a concorréncia estrangeira. Os defensores das Less dos Cereais valiam-se
até de argumentos essencialmente fisiocraticos, segundo os quais o cres-
cimento econdmico da na¢io dependeria da elevagio da produtividade
natural da terra, refor¢ados pela idéia de que o fortalecimento do setor
agricola era uma questdo de defesa nacional, além de contribuir para a
preservacao das tradi¢oes.

Em contraposi¢ao, os industriais defendiam a revisio das Lezs dos
Cereais, sob o argumento de que as pressoes altistas sobre os pre¢os dos
alimentos tinham repercussoes perniciosas para a economia, uma vez
que sua conseqiiéncia natural era a elevagdo dos salarios e, conseqiiente-
mente, a redugdo dos lucros. O tnico remédio seria o repasse desse
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aumento de custos por meio da majora¢io dos pre¢os dos manufatura-
dos ingleses. Nao obstante, isso teria como reflexo a queda nas expor-
tagoes de produtos industrializados, o que levaria a retragdo do produto
industrial, sendo que o futuro do pais, segundo eles, se assentava no
desenvolvimento industrial. Deslocar o foco do crescimento econémico
do setor industrial para o setor agricola, a essa altura, significaria um
grave retrocesso, com prejuizos provavelmente irreversiveis para a eco-
nomia inglesa.

Ricardo posicionou-se favoravelmente aos industriais. Seus argu-
mentos baseavam-se na tese de que os maiores beneficiarios do aumen-
to no preco do trigo, decorrente da elevag¢ao de tarifas de importagao,
eram os landlords ¢ nio os agricultores (arrendatarios capitalistas), que
defendiam veementemente as Leis dos Cereais. Aquelas terras, cuja taxa
de produtividade era mais baixa e que ainda nio ofereciam a alternativa
da renda a seus detentores, logo passariam a ser cultivadas e gerariam
renda fundiaria. O resultado pratico da manuten¢ao dessa instituigao
promoveria, portanto, uma transferéncia de renda da classe de arrenda-
tarios e industriais para os proprietarios de terras. Estes tltimos, em vez
de realizar investimentos produtivos, veriam crescer a capacidade de
elevar seus gastos com bens de luxo e outras mordomias. A prejuizo da
indtstria, o padrao produtivo se deslocaria para a agricultura, em virtu-
de do lucro extraordinario oferecido pela expansiao do cultivo da terra.
A parcela do produto social destinada ao investimento produtivo sofre-
ria crescente declinio, acompanhado pela também crescente elevagao do
consumo perdulario dos landlords. Com efeito, o processo de acumula-
¢do de capital se tornaria cada mais lento, ocasionando uma desacele-
ra¢do do crescimento da riqueza nacional.

A teoria de Ricardo extrapolava os limites de uma simples solu¢iao
ao problema de sua época. A esséncia do pensamento desse economista
foi além e tornou-se uma completa teoria sobre a distribui¢io do pro-
duto social entre as classes e suas conseqiiéncias para o crescimento
econdmico. No prefacio de seus Principios, Ricardo destaca que o objetivo
primario da economia politica ¢ a explicagdo das leis que regem a dis-
tribui¢do da riqueza nacional entre as diversas classes sociais: proprieta-
rios de terra, capitalistas ¢ trabalhadores. Os proprietarios de terra ou
latifundiarios, via de regra, ndo cultivam o solo. Essa tarefa cabe aos
agricultores, arrendatarios capitalistas que pagam aluguéis pelo uso da
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terra'!. Os trabalhadores sio contratados pelos arrendatarios capitalistas
para cultivar o solo.

No entanto, o fato de Ricardo ater-se a distribui¢do ndo poe a
margem o problema do crescimento da riqueza, como muitos pensam.
Na verdade, o entendimento sistematico da distribui¢ao da renda entre
as classes que compoem a sociedade o leva, conseqiientemente, a inves-
tiga¢do do crescimento econdmico; todavia, tendo em mente essa divi-
sdo. Razdo para tal ¢ o fato de o esquema ricardiano considerar a forma
como ocorre a distribui¢io de riqueza como aspecto determinante do
crescimento econdmico.

Ap0s essas consideragoes iniciais, é possivel, entdo, descrever gene-
ricamente sua teoria a respeito da renda fundiaria ou sobre a repartigao
do produto. Esta foi construida com base na lei dos rendimentos de-
crescentes, segundo a qual a medida que ¢ intensificado o cultivo da
terra, o custo da empresa se eleva a taxas marginais superiores as dos
rendimentos auferidos, tornando cada unidade adicional da produgao
agricola mais cara'?.

Em um estagio primario, uma jovem na¢ao possui populag¢io pou-
co numerosa, que ainda nao exerce pressio sobre a oferta de recursos
naturais. Deste modo, apenas uma parcela da terra ¢ cultivada, justa-
mente aquela mais fértil'®; e a propor¢io da riqueza nacional cabivel ao
latifundiario, na forma de renda, é nula:

11. Segundo LexacHMAN (1973:165), o arrendatario capitalista ou simplesmente
agricultor era apenas um capitalista que empregava sew capital na terra, e nio numa fibrica.

12. HemMANN (1976) ressalta que a tese de Ricardo baseou-se na teoria dos
rendimentos decrescentes que, embora desenvolvida com pouca clareza e precisio,
remonta a obra de Thomas R. MaLtHUS (1766-1834), que restringe sua aplica¢do a
agricultura. Isso sem contar outras abordagens como a de Sir Edward West (1783-
1828) — a exemplo de Malthus, restrita a agricultura. Antes ainda, James ANDERSON
(1739-1808) o aplicara em relagdo ao aspecto fertilidade da terra: com o crescimento
populacional, as terras menos férteis passam a ser cultivadas e, com isto, a produgdo de
alimentos requer maiores custos. Todavia, a exposi¢io mais clara sobre o tema é cre-
ditada a Jacques Turcot (1727-1781), segundo a qual, o acréscimo continuo de insu-
mos de trabalho no cultivo de uma dada faixa de terras, partindo-se de uma baixa
intensidade desses recursos, alcangard o ponto 6timo da combinac¢io de ambos, a partir
de onde haverd queda de produtividade em fungio da desproporcionalidade entre a
velocidade do incremento do insumo trabalho e a velocidade do processo natural de
produgio do solo. Portanto, a curva de produto assume o formato de uma parabola.

13. Ricardo acrescenta que, nesse estigio primitivo, nem mesmo as terras mais
férteis eram totalmente utilizadas.
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Na colonizacio de um pais bem dotado de terras ricas e férteis,
das quais apenas wma pequena parte necessitn ser cultivada
para o sustento da populacio, ¢ que pode ser cultivada com o
capital de que essa populacio dispoe, niao havera vendn: nin-
guém pagara pelo uso da terra, enquanto nio howver uma grande
extensio nao ocupada e, portanto, ao alcance de quem desejn
cultivi-la (Ricardo, 1996:50).

A auséncia de renda nessa sociedade deve-se ao fato de as terras
serem abundantes, assim como o sio a dgua e o ar: somente porque a
terra nio ¢ ilimitada em quantidade nem uniforme na qualidade, ¢
porque, com o crescimento da populagio, tervas de qualidade inferior on
despantajosamente situadas sio postas em cultivo, a renda é paga por seun
uso (ibid:51). Nesse estigio inicial, em que hd auséncia de renda fun-
diaria, os lucros dos industriais correspondem a uma parte consideravel
do pre¢o do produto.

O reinvestimento dos lucros dos capitalistas no proprio desenvol-
vimento industrial implica a ampliagio da demanda por trabalho ¢ faz
aumentar a populag¢do, contribuindo para a manuten¢io do salario em
um patamar proximo a sua taxa natural, ou seja, no ambito de subsistén-
cia. O crescimento populacional concorreria para a expansao das terras
cultivadas com o fim de fazer jus ao aumento da demanda de alimentos.
Em certo momento, até mesmo as terras de baixa produtividade teriam
de ser cultivadas, os precos dos alimentos alcangariam niveis muito
elevados ¢ o custo da mio-de-obra acompanharia esses aumentos, para
que se mantivessem os salarios em seu nivel de subsisténcia. Os custos
de produ¢do de manufaturados subiriam, os lucros cairiam e, com isso,
o montante de recursos destinados ao investimento seria reduzido. A
continuidade desse processo, segundo Ricardo, levaria a sociedade a um
estagio tal em que as taxas de crescimento econdmico ¢ de acumulagio
de capital obedeceriam um ritmo cada vez mais lento, chegando a
estagnacdo ou o chamado estdgio estacionirio.

Nesse estagio de desenvolvimento, haveria populagio numerosa,
extensa faixa de terras cultivadas, indastria desenvolvida e alta produgio.
A poupanga e a acumulag¢do seriam suficientes a reposi¢io do capital,
muito embora insuficientes a sua expansdo. Para se evitar a chegada a esse
ponto, a Gnica saida seria eliminar todos os obstaculos a maximizagao dos

lucros, para que o potencial de acumulagio de capital pudesse se realizar.
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A compreensao acerca do surgimento da renda pode ser simplificada
a partir do esquema apresentado abaixo. A proposi¢do ricardiana parte
do pressuposto de que os lucros por unidade monetaria de investimento
e salarios-hora pagos aos trabalhadores sejam iguais, na existéncia de
completa mobilidade de capital e tendéncia do salirio a um minimo
necessario a sobrevivéncia do trabalhador.

O circulo abaixo representa uma faixa de terra, “A”. Naquele es-
tagio inicial da sociedade, de populagao ainda numerosa, a por¢ao de
terra “A”, que pertence a area mais fértil, proporciona determinado
volume de trigo, por exemplo, a um dado custo em capital e trabalho.
Obviamente, o pre¢o pelo qual ¢ vendido esse guantum de trigo cobre
pelo menos os custos implicados em sua produgio, sem o que o capita-
lista ndo teria interesse em produzir.

Figura 1. Produgio e distribuicio de viqueza com cultivo
das tevvas mais févteis

AFFFF Produto em A = $110

1 CusTo Salérios = $50
B iTERRA Ai_ EMA Lucros = $60
Renda = @

—T

|

glebas mais férteis

Suponha-se, agora, que a populagio aumente, fazendo jus as pre-
missas malthusianas, e isto leve a utilizagio de nova faixa de terra, B,
cuja produtividade seja menor do que a de A. Os pregos do trigo
deverdo subir em fungio da elevagio dos custos para o cultivo de B,
pois a qualidade dessas terras obriga que mais capital ¢ mais trabalho
sejam utilizados para a produgdo da mesma quantidade de trigo. A
conseqiiéncia natural disso ¢ o aumento do preco do produto. Isto
porque, os detentores da terra A, tendo em conta o valor de troca do
trigo, no mercado, s6 a cederio sob a condi¢do de os capitalistas lhes
pagarem um aluguel, ou seja, uma renda pelo seu uso, uma vez que
suas terras, agora sao escassas ¢ alvo de competigio. Se o capitalista que
as cultivava se negar a pagar o aluguel por sua utilizagio, outro o fara.
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Quanto ao limite possivel para essa renda, vale destacar o seguinte. Uma
vez que a produgio de trigo na terra A envolve menos custos € o prego
minimo deste bem sera vendido ao equivalente aos custos de produgio
do trigo na terra B, a diferenga entre seu pre¢o de mercado e os custos
envolvidos, que sdo inferiores aos de B, passara as maos dos latifundia-
rios na forma de renda. O uso da terra B, no entanto, ainda nio ¢
passivel do pagamento de renda, pois solos desta qualidade ainda sio
abundantes.

No entanto, a cada vez que o aumento populacional obrigar o
cultivo de terras marginais, menos férteis, a renda surgira na faixa an-
terior. Simultaneamente, o pre¢o dos géneros agricolas produzidos na
gleba marginal sempre servird de referéncia a determinagdo de pregos
nas demais; e a parcela diferencial entre os custos de produgdo na tGltima
faixa de terra também determinara automaticamente a renda fundiaria
das demais. Exatamente como no esquema abaixo:

Figura 2. Determinag¢io da venda fundidrvia nas faixas
de tevvas antevioves a menos févtil
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5. A teoria das vantagens comparativas

O interesse de Ricardo, assim como sua contribui¢io, no campo do
comércio internacional, encontra perfeita conexdo com sua abordagem
do valor e da distribui¢ao. O modelo de Ricardo pressupunha concor-

A . N A
réncia perfeita, custos de produ¢ao constantes, auséncia de custos de
transportes, comércio bilateral (dois paises, dois bens), trabalho como
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tnico fator de produgio, e, ainda, total imobilidade de capital entre os
envolvidos no comércio.

A relagdo inversamente proporcional entre salarios e lucros foi exa-
tamente o ponto de partida de sua teoria. Como foi apresentado ante-
riormente, na presen¢a de mecanismos de prote¢do, especialmente no
setor agricola, a tendéncia natural do sistema econdémico era a elevagio
dos pregos reais dos bens de salario ou bens de subsisténcia'*, com
impactos bastante negativos para o lucro e, por conseguinte, para o
ritmo de crescimento econdémico. A politica econdmica adequada ao
adiamento do estado estacionario fundava-se na promog¢ao do comércio
exterior; por isso, sua defesa do fim das Leis dos Cerenis.

As vantagens do livre comércio ja haviam sido objeto da analise de
Smith, que ndo avang¢ou o limite representado pelos escritos antimer-
cantilistas do século XVIII. Sua teoria fundou-se na presenga de vanta-
gens absolutas (maior eficiéncia na produ¢io'®) para que o comércio
exterior fosse mutuamente benéfico. Ou seja, a nagdo que produzisse
determinada mercadoria a um menor custo de produgdo deveria especia-
lizar-se no ramo e importar os bens nos quais ndo possuisse tal vanta-
gem. A abordagem do comércio internacional, realizada por Ricardo,
representou um avango significativo:

O comércio exterior para wma nagao sevia VANtajoso até mesmo
nos casos em que eln pudesse produzir internamente a custos mais
baixos do que os da nacio parceira, desde que, em termos relati-
vos, as produtividades de cada uma fossem rvelativamente dife-
rentes. Assim, a especializacio internacional sevia mutuamente
vantajosa em todos os casos em que as nagoes parceiras canalizos-
sem os seus vecursos para a producio daqueles bens em que sun
eficiéncin fosse relativamente maior (Rossetti, 1994:758).

Na teoria de Ricardo, a chave para a especializagao consistia na
existéncia de vantagens comparativas. O conceito de vantagem relativa
consiste na existéncia de diferengas no trabalho incorporado do fabrico
de determinada mercadoria, inicialmente produzida por dois parceiros

14. A argumentagio de Ricardo a favor do fim da prote¢io alfandegiria aos
cereais encontra sentido no fato de que os beneficios oferecidos pelo comércio exterior
ocorrem justamente sobre esses produtos e ndo sobre os bens de luxo.

15. O modelo de Smith pressupunha como termo de comparagio dos padroes de
eficiéncia entre paises o fator trabalho.
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comerciais. O custo de oportunidade'® serd o fator determinante da
especializagao. No modelo de dois paises e duas mercadorias, utilizado
por Ricardo para demonstrar a existéncia de beneficios matuos, uma
delas sera produzida por um dos dois paises com menor trabalho incorpo-
rado. Nesse caso, o pais que mantiver tal vantagem devera produzi-la e
0 outro, que niao a possui, devera importa-la de seu parceiro comercial.

A hipotese utilizada por Ricardo — e que se tornou classica —
pressupunha dois paises, Portugal e Inglaterra, ambos produtores de
vinho e tecido. Determinada quantidade de vinho requeria, na Inglater-
ra, o trabalho de 120 homens, ¢ em Portugal, o de 80 homens. Por
outro lado, uma dada quantidade de tecido exigia o trabalho de 100
homens, na Inglaterra, ¢ 90, em Portugal. (vide tabela 1).

Tabela 1. Quantidade de mio-de-obva exigida pava a producio
de duas mevcadovias, vinho e tecido

Paises Vinho Tecido
Portugal 80 90
Inglaterra 120 100

Portugal mantém vantagens absolutas na produg¢io das duas mer-
cadorias, pois produz ambas por um custo inferior em relagao a Ingla-
terra. Sob a otica das vantagens comparativas, os pregos internos rela-
tivos (em trabalho incorporado) assumem importancia crucial. E isso
que permite concluir que a fabricagdo de tecidos na Inglaterra ¢ com-
parativamente mais barata do que o fabrico de vinho. O inverso verifica-
se em Portugal. Convertendo as palavras em ntimeros, a relagio vinho
por tecido na Inglaterra é de 1,2 e a de tecido por vinho ¢ de 0,83. A
relagdo vinho por tecido, em Portugal, é de 0,88, enquanto a de tecido
por vinho ¢ de 1,12. (vide tabela 2).

Os nameros revelam, portanto, que a Inglaterra deveria importar
vinho de Portugal, e este, por sua vez, importar tecidos da Inglaterra.
O comércio, neste caso, promoveu a redu¢io do sacrificio de miao-de-
obra na produ¢io dos dois bens, a0 mesmo tempo em que aumentou

16. Custo de oportunidade de um bem ou servigo ¢ a alternativa que deve ser
sacrificada para se produzir uma unidade adicional de um segundo bem ou servigo.
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o bem-estar do consumidor dos dois paises, pois o custo de produgao
toi reduzido e, em tese, as quantidades dos bens em questaio também
poderdo se expandir em ambos.

Tabela 2. Hipotese simplificadn de vantagens velativas

Paises Relagdo vinho/tecido Relagao tecido/vinho
Portugal 0,88 1,12
Inglaterra 1,20 0,83

O comércio internacional, mediante a especializa¢io e a divisio
internacional do trabalho, considerando-se a dotag¢io de recursos natu-
rais, capital ou trabalho, aumenta a eficiéncia no emprego de recursos,
elevando a renda real e a producdo dos parceiros comerciais. Nas pala-
vras do proprio Ricardo (1996:97):

Num sistema comercial perfeitamente livre, cada pais natural-
mente dedica sew capital e sen trabalho a atividade que lhe sejn
mais benéfica. Essa busca de vantagem individual esta admira-
velmente associada ao bem universal do comjunto dos paises.
Estimulando a dedicacio no trabalho, recompensando a enge-
nhosidade ¢ propiciando o uso mais eficaz das potencialidades
proporcionadas peln naturveza, distribui-se o trabalho de modo
mais eficiente ¢ mais econdmico, enquanto, pelo anmento geral
do volume de produtos, difunde-se o beneficio de modo geral ¢
une-se a sociedade universal de todas as nagoes do mundo civili-
zado por lagos comuns de interesse ¢ de intercambio.

A teoria das vantagens comparativas, desenvolvida por Ricardo, se
ndo se aproximou de um axioma, certamente fundou as bases da teoria
classica do comércio internacional. O modelo analitico ricardiano propu-
nha um sistema de comércio fundamentado no padrao-ouro e no livre
mercado. Conquanto o padriao-ouro tenha caido por terra em comegos
do século XX, momento em que a Inglaterra perdeu sua hegemonia, até
o inicio dos anos cinqiienta, a tese ricardiana das vantagens comparati-
vas ainda se mantinha viva. A proposito, na época, seus elementos essen-
ciais norteavam os debates sobre a necessidade de industrializagio dos
paises da América Latina, a despeito da menor eficiéncia de suas indas-
trias em relagio as dos paises desenvolvidos.
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As criticas ao esquema logico ricardiano (referente ao comércio ex-
terior) normalmente partiam de constatagdes sobre imperfeigdes de mer-
cado. Afinal, seu cerne conservava viva e forte a ideologia do laissez faire,
que fora abalado durante o episddio da Grande Depressio dos anos
1930. E, nas cinco décadas subseqiientes, o liberalismo permaneceria
afastado da mente da maioria dos economistas e politicos. Mas, ha algum
tempo, falar no livre comércio preconizado da forma como o fez David
Ricardo deixou de ser simples tributo a um dos maiores personagens da
histéria do pensamento econémico. O principio se fazia verbo novamen-
te e suas idéias vicejavam nos discursos pro-globalizagao, tipico dos anos
1990. A teoria ricardiana pode ter sido aperfei¢oada, ter recebido refina-
mentos, mas, em esséncia, permanece tio vigorosa como a argucia de seu
criador. Todavia, assim como em sua época, na pratica, o protecionismo
tem sido uma constante, muito mais do que a tao propalada liberdade de
mercado. Esse é justamente o caso dos mercados onde os paises em
desenvolvimento concentram vantagens comparativas em relagdo aos paises
ricos: os mercados de commodities. Na verdade, a bandeira do livre co-
mércio tem sido hasteada reservadamente para os mercados mais dinami-
cos, 0s quais sao inteiramente dominados pelos paises desenvolvidos.

Considera¢oes Finais

A economia ricardiana consolidou a analise classica. A alta capaci-
dade de impor sua verdade tornou Ricardo o maior representante dessa
tradi¢ao. Assim o fez em relagdo a lei de Say, a qual consistia em dois
pressupostos basicos. O primeiro: os individuos produzem mercadorias
para troca-las por outras que ndo possuem; o segundo: toda a produgio
gera sua propria demanda. Em outras palavras, em uma sociedade ca-
pitalista, como as mercadorias sao produzidas ndo para consumir e sim
para serem intercambiadas, sua fabrica¢ao redunda automaticamente em
geragao de poder aquisitivo e, portanto, demanda. Entre as intimeras
implicagdes para a economia, talvez a principal fosse que a negagao de
crises sistémicas. Um ou outro setor econdmico poderia ser afetado por
quedas na demanda, mas jamais todo o sistema econOmico seria atin-
gido. A livre circulagao de capitais acabaria promovendo o auto-equili-
brio do mercado ou segmento em crise.

Tal idéia ja se encontrava implicita em A 7iqueza das nagoes. Jean-
Baptiste Say, “discipulo” e divulgador de Smith na Franga, teria desnuda-
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do a tal lei em seu Tratado de Economia Politica, de 1803. Mas foi
Ricardo quem lhe deu os retoques finais, aperfeicoando-a e eliminando
suas incoeréncias originais. Por mais de cem anos, a coincidéncia ou
mesmo a miopia dos economistas que sucederam Ricardo nio lhe impu-
seram obstaculo significativo. Somente Malthus, por muito tempo consi-
derado excéntrico, impods-lhe termo, todavia, sem sucesso. Ricardo quase
nunca recorria a fatos para convencer seus parceiros ou vencer seus ad-
versarios. Sua andlise era essencialmente l6gico-dedutiva. Foram necessa-
rias a pressdo dos fatos (a Grande Depressao dos anos 1930) e a argtcia
de Jord Keynes para minar a fundamentagao ricardiana da lei de Say.

Keynes criticou e resgatou Malthus, rendendo a este honras pos-
tumas pelo pioneirismo na teoria dos ciclos economicos. A Keynes,
como ja mencionado anteriormente, juntou-se Schumpeter. Mas, como
sempre, Ricardo continuou tendo como adeptos grandes figuras. Foram
os exemplos de Walras, Marshall e Wicksell. Da mesma forma que
cientistas economicos atacaram ou atacam Ricardo, uma grande parte
deles reafirma sua preeminéncia no campo da metodologia econdémica,
chegando mesmo a reconhecé-lo como mentor da técnica da ciéncia
economica. Simultaneamente, se fatos como a Grande Depressio lhe
impuseram baixas, o tempo ndo tardard em compensa-lo enquanto o
vento soprar a favor do capitalismo e o livre comércio. Enquanto isso,
suas idéias resistirdo vigorosamente nos manuais de economia.
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