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Resumo

O artigo procura analisar os vinculos da modernidade com o
pluralismo de concepgoes de vida. A andlise do pluralismo
parte da discussio do processo de secularvizacio inangurado
pela modernidade na sociedade ocidental e aponta para o
contribuicio desse processo para a democracia nos dias atuais.
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Introdug¢io

modernidade inaugurou na sociedade ocidental diver-

sas mudangas que até hoje repercutem na nossa vida.
Uma dessas mudangas é aquela que diz respeito a autono-
mia das diversas esferas da vida social.

Se na Idade Média a vida social era regulada pelo
universo religioso, com o processo de secularizagao, na Idade
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Moderna, gradativamente a religido perdeu o lugar de definidora da
vida social. Por isso, de uma situagio de monopolio religioso, que era
detido pela ICR!, a sociedade ocidental transitou para uma situagio de
pluralismo religioso em que essa igreja passa a conviver com outras
instituigoes e expressoes religiosas com o devido reconhecimento dessa
situagdo pelo Estado e pela sociedade civil.

O campo religioso da sociedade ocidental caracterizou-se, a partir
dai, por um processo crescente de pluralismo religioso que vai além do
surgimento de outras expressoes e institui¢oes religiosas. A sociedade
ocidental passou a conviver com o reconhecimento de que essa nova
situagao religiosa fazia parte da pluralizacao das concepg¢des de mundo
inaugurada pela modernidade.

Neste artigo, pretendo analisar o processo de mudangas desenca-
deadas pela modernidade que desenvolveu a pluralizagdo de concepgoes
de mundo. Essa andlise sera realizada em trés momentos: 1. Modernidade
como ruptura; 2. A seculariza¢do e a afirmagao do sujeito e 3. Desatios
do pluralismo na modernidade.?

1. A modernidade como ruptura

A luta pela destruigao de um determinado modelo de sociedade,
baseado no modo de produgio feudal e pela instauragdo de um modelo
centrado no mercado, representou mudangas profundas na cultura® e

1. Uso a expressio Igreja Catélica Romana (ICR) neste trabalho por ser esta a
forma como essa igreja é comumente conhecida no movimento ecuménico ¢ por con-
siderd-la uma expressio mais precisa. O nome Igreja Catdlica, embora muito utilizado
no Brasil, apresenta dificuldades do ponto de vista histérico e teoldgico. A respeito da
expressio Igreja Catdlica Romana ver Beozzo (2001:25).

2. Algumas das idéias desenvolvidas neste artigo a respeito da modernidade ¢ do
pluralismo estio presentes na minha tese de doutorado (Des) Encontros dos Deuses.
CNBB e pluralismo religioso no Brasil. Um debate a partir dos Encontros Intereclesiais
de CEBs (1992-1997).

3. Neste trabalho, utilizo o conceito cultura como sendo o conjunto de modos de
ser, viver, pensar ¢ falar de wma dada formacio social (Bosi, 1996:319). Esse conjunto
de modos de ser, viver, pensar ¢ falar ¢ o que estabelece as diferengas entre os diversos
grupos/povos. Por isso, a cultura designa a diferenca especifica de cadn grupo/povo
(Suess, 1992:368). Desta forma, a cultura é o lugar da diferenga e da identidade. Suess
chega a dizer que a cultura constitui-se num segundo meio ambiente criado pelos seres
humanos: Os diferentes povos e grupos sociais constroem através de suas atividades cultu-
rais um segundo meio ambiente, um ecossistema humano (Suess, 1992:368).
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nas diversas formas de representagido da realidade®*. A historia dessa luta
¢ a historia da instaura¢do ¢ do desenvolvimento de um novo estilo de
vida e uma nova concep¢io de mundo na sociedade ocidental: a
modernidade. A defini¢io de Giddens para esse momento da histéria
ocidental é muito til: (...) ‘modernidade’ refeve-se a estilo, costume de
vida on organizacio social que emergivam na Europa a partir do século
XVII ¢ que ulteviormente se tornaram mais 0w menos Mmundinis em sua
influéncia (Giddens, 1991:11).

A modernidade representou para a sociedade ocidental um mo-
mento histérico de emergéncia de grandes rupturas®. Essas rupturas
aconteceram nos diversos ambitos do tecido social ¢ nio se deram
apenas num determinado momento, mas prolongaram-se ao longo de
toda a modernidade.

Ao originar-se, a modernidade ndo foi apenas uma ruptura com a
ordem social imediatamente anterior, o feudalismo; ela foi a ruptura
contra todas as formas sociais anteriores:

A transitoriedade das coisas dificulta a preservagio de todo sen-
tido de continuidade histovica. (...) A modernidade, por conse-
guinte, nio apenas envolve uma implacavel ruptura com todns
e quaisquer condigoes histovicas precedentes, como é caracterizo-
da por um interminavel processo de rupturas e fragmentacoes
internas ¢ ineventes (Harvey, 1998:22).

Em reagdo as diversas concepgdes preexistentes da vida e do mun-
do, consideradas imutaveis, eternas e sacrais, a modernidade inaugura a
era do transitério, do fugidio ¢ do contingente e essa inaugura¢io da-
se pela marca indelével da ruptura.

Esse momento historico carregado de destrui¢do ¢ a0 mesmo tem-
po de criagdo, ¢ o momento da modernidade e, no dizer de Harvey,
tem como caracteristica aquilo que ele chama de destrui¢do criativa.®

4. As mudang¢as nos varios ambitos da sociedade humana, num determinado
momento historico, acabam se traduzindo também no ambito das representagdes. Desta
forma, as mudangas sio também mudangas nas representag¢oes produzidas pelas pessoas
¢ pelos diversos grupos para compreenderem a realidade social (Harvey, 1998:239).

5. Entendo por rupturas sociais o conjunto de transformagdes sociais de longa
duragio que provocam altera¢des radicais no modo de produgio, nos fundamentos da
vida social e nas estruturas sociais ¢ que afetam a organiza¢do ¢ a concepgio do tempo
¢ do espago.

6. Neste sentido, ¢ valido lembrar o que diz Berman (1998:15): Ser moderno é
encontrar-se em um ambiente que promete aventurn, poder, alegrin, crescimento, auto-
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Para ele, a destruigio criativa e a criagdo destrutiva fazem parte de
uma dindmica inerente ao processo de criagio do mundo moderno que
teve como contrapartida a destrui¢do da sociedade feudal. Essa dinami-
ca, a0 mesmo tempo que tinha uma dimensao macrosocial, repercutia
também no ambito microsocial e, desta forma, atingiu todos os espagos
do tecido social: A imagem da “destruicio criativa” é muito importante
para a compreensio da modernidade, precisamente porque devivon dos
dilemas praticos enfrentados pela implementacio do projeto modernista
(Harvey, 1998:26).”

A historia da modernidade esta vinculada a historia do desenvolvi-
mento da burguesia e de um tipo de sociedade, a capitalista. Nesse tipo
de sociedade, a razio ndo ¢ apenas afirmada como fonte segura de
conhecimento e de compreensio do universo. Ela é também instrumen-
talizada, transformada em instrumento de domina¢io, em detrimento
da libertagio humana:

La hegemonin de ln ‘razon instrumental’, es decir, de ln asocin-

cion entre razon v dominacion, contra la ‘razon historica, o

asociacion entre razon v libevacion entre razon y liberacion, no

solamente se consolido y tomo cariter mundial com In predo-

minancia de Estados Unidos en el imperialismo capitalista y

com o imposicion de ln Pax Americana después de ln Segundn

Guerra Mundial, sino también alcanzé una vigencin exacerba-

dn (Quijano, 1988:32).

Desta forma, pode-se dizer que ¢ a modernidade um estilo de vida
apropriado pelo capitalismo, em que a ruptura, a destrui¢ao criativa e
a racionalidade instrumental s3o suas marcas registradas.

Entre as diversas rupturas desencadeadas pela modernidade, uma
delas deu-se no ambito do campo religioso. A modernidade alcangou as

transformagio ¢ transformagio das coisas em vedor — mas no mesmo tempo amengn
destruir tudo o que temos, tudo que sabemos, 0 que s0Mmos.

7. Referindo-se, também, a esse processo constante de ruptura inaugurado pela
modernidade ¢ que foi incorporado pela burguesia, numa frase que ficou célebre e que
sintetiza bem o periodo que estd sendo analisado, Marx afirma que Todas as relagoes
[fixas, simbolizadas, com sun aura de idéins e opinioes veneriveis, sio descartadas: todas as
novas relagoes, vecém-formadas, se tornam obsoletas antes que se ossifiquem. Tudo o que é
solido desmancha no ar, tudo o que é sagrado é profanado, ¢ os homens sio finalmente
foreados a enfrentar com sentidos mais sobrios suas veais condicoes de vida e sun velagio com
outros homens (Marx apud Berman, 1998:93).
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esferas do cotidiano das pessoas e das institui¢des e, por isso, atingiu a
religido que esta presente nessas duas esferas.

A Reforma Protestante (RP), no século XVI, foi o grande momen-
to desse processo e significou a ruptura com um determinado modelo
organizacional de religido e com um determinado modelo de pratica
religiosa na esfera pessoal. Por isso, Marramao chega a afirmar que a RP
teve um trago revolucionario que repercutiu na compreensio da fé, da
pratica religiosa e do sacerdocio (1994:37).

2. A seculariza¢io e a afirmag¢io do sujeito

As rupturas sociais, por serem de longa duragio e de ampla reper-
cussdo, atingem todas as esferas da vida social e, como decorréncia,
atingem também a religido, tanto na sua expressao institucional como
na sua expressdo nio-institucional, que diz respeito as praticas cotidia-
nas e simbolicas.

Uma das caracteristicas marcantes da modernidade ¢ aquela que
atingiu diretamente o campo religioso: a secularizagdo. Se na sociedade
medieval a religido produzida pela ICR tinha a fun¢iao de ser matriz
ideologica, na sociedade moderna esse papel passa a ser exercido pela
razdo. Os pressupostos para a compreensdo da vida, da historia ¢ do
mundo, agora siao extraidos da razio e dos seus instrumentos — a
ciéncia ¢ a tecnologia.

Marramao apresenta-nos uma defini¢io de secularizagio com um
corte ético, politico e filosofico que pode ajudar na reflexdo aqui desen-
volvida:

Secularizacio ¢ — notoriamente — uwma das expressoes-chave do
debate politico, ético e filosofico contemporineo. Por ser cariter
“ubiqiistario”, ela foi progressivamente assumindo wma variedade
cadn vez maior de acepgoes e de atributos semanticos. No dmbito
ético-politico ¢ usualmente utilizada para denotar a pevda dos
modelos tradicionais de valor e de autoridade, isto é, o fendmeno
sociocultural de vasta dimensio que, a partir da Reforma Pro-
testante, consistin na ruptura do monopolio de interpretacio. Ji
no debate filosofico, eln figura — seja na covrente analitica sejn
na hermenéutica — como sindnimo da progressiva erosao dos

\

fundamentos teologico-metafisicos ¢ da abertura a “contingén-
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cin”: e, portanto, abertura a dimensio da escolba, da responsa-
bilidade ¢ do agir humanos no mundo (1994:9-10).8

Nessa defini¢ao, Marramao aponta dois aspectos da secularizagio:
a ruptura do monopolio de interpretacio possuido pela ICR que dava a
ela a condi¢io de garantidora de valor e de toda a autoridade, e aber-
tura a dimensio da escolha, da vesponsabilidade ¢ do agir humanos.

Esses dois aspectos estao intrinsecamente vinculados e pode-se afir-
mar que o primeiro exerce uma maior importancia sobre o segundo. Ao
promover aquilo que Marramao chama de ruptura do monopodlio de
interpretagdo, a modernidade reivindica o espago da escolha, da decisiao
¢ da responsabilidade do ser humano sobre as suas agoes no mundo. O
rompimento do monopodlio da interpretagdo se traduz pela afirmagao
do sujeito diante das forgas impessoais ou do destino (Touraine, 1997:
217) e diante das institui¢oes, sobretudo a institui¢ao religiosa.

Essa afirmagio do sujeito e da razao leva a uma racionaliza¢io do
mundo, no sentido de estabelecer leis racionais para a compreensio do
mundo, ¢ a uma racionaliza¢do das praticas humanas, no sentido de
desenvolver praticas voltadas para a eficacia e para o dominio da natu-
reza. No primeiro caso, pode-se falar no triunfo do desencantamento
do mundo e, no segundo caso, no triunfo da racionalidade instrumen-
tal. Esses dois processos sO se tornaram possiveis porque, na modernidade,
da-se a priorizagao do sujeito.

Touraine fala em duas metades da modernidade:

Durante muito tempo a modernidade foi apenas definida peln
eficacin da racionalidade instrumental, o dona do mundo que

8. Referindo-se a tendéncia daqueles autores de orientagio weberiana, Marramao
indica trés principios fundamentais aos quais o termo seculariza¢io vem referenciado:
(a) o principio da agio eletiva, on da autodecisio individual; (b) o principio da diferen-
cingio e especializacio progressiva, que atinge funcoes, status e instituicoes; ¢ c) 0 principio
dn legitimacio, entendida como reconhecimento, ou mesmo institucionalizagio, da mu-
dang¢a (Marramao, 1994:100). Num outro lugar do livro Céx ¢ Terra, Marramao apre-
senta-nos outra defini¢ao de secularizagdo que se aproxima daquilo que se pode chamar
de laiciza¢do: Na realidade, o secularvizacio, como “evento historico tangivel”, nada mais
¢ que a separagio de rveligido e politica, Igreja ¢ Estado: no entanto, isto nio implica
absolutamente o “desaparecimento da fé”, ou “um novo intervesse enfistico pelas coisas deste
mundo”, mas antes wm retorno a orviginal separacio crista entre “o que ¢é de César” ¢ “o
que ¢ de Deus” (Marramao, 1994:90-91). Neste trabalho, ndo considero essa definigao,
pois cla prioriza a relagio Igreja-Estado que ndo é o meu objeto.
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se tornon possivel pela ciéncin e pela técnica. Esta visdo raciona-

lista mio deve ser rejeitadna de forma alguma, porque ela é a

arma critica mais poderosa contra todos os holismos, todos os

totalitarismos ¢ todos os integrismos. Mas eln nio da wma idéin
completa da modernidade; esconde a metade: o emergéncia do
sugeito humano como lLiberdade e como criagio. Nao existe uma

Sfigura unica da modernidade, mas duas figuras voltadas nma

para a outra e cujo didlogo constitui a modernidade: a racio-

nalizagao ¢ a subjetivagao (Touraine, 1997:218).

Racionalizagdo e subjetivagdo sdo decorréncia do mesmo processo
de reivindicag¢io do ser humano como ser capaz de liberdade e de
criagao diante da natureza e da historia. Quando o ser humano reivin-
dica e afirma a sua condigdo de sujeito — subjetivagdo — torna-se
possivel a racionalizagdao. Assim, segundo Touraine, a afirmagao do sujeito
autbnomo, livre e criativo estd muito mais em sintonia com a menta-
lidade moderna do que a afirma¢io da razao:

A modernidade triunfa com a ciéncia, mas também desde que
as condutas humanas sio reqguladas pela consciéncin, seja esta oun
nio chamadn de alma, ¢ nio mais pela busca da conformidade
a ordem do mundo. Os apelos para servir o progresso ¢ a razio,
oun o Estado que ¢ seu brago armado, sdo menos modernos que o
apelo a liberdade ¢ a gestio responsivel de sua propria vida
(Touraine, 1997:219).

Reafirmando a prioridade do sujeito sobre a razao, Touraine critica
aqueles que identificam a modernidade apenas com a racionaliza¢io:

Aqueles que quevem identificar o modernidade unicamente com
a racionalizacio nio falam do Sujeito a nio ser para veduzi-lo
a propria vazio e para impor a despersonalizacio, o sacrificio de
si e a identificacio com a ordem impessonl da natureza on do
historia. O mundo moderno é, ao contrario, cadn vez mais ocu-
pado pela refevéncia a um Sujeito que esti Libertado, isto ¢, que
coloca como principio do bem o controle que o individuo exerce
sobre suas agoes e sun situacio (Touraine, 1997:219-220).

Pode-se perguntar como a modernidade compreende o sujeito e a
razao e qual a distingao dessa compreensao em relagdo a da antigiiidade.
Na modernidade, o sujeito ¢ entendido como fonte doadora de sentido
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para tudo (Aratijo de Oliveira, 1997:163). Nesse sentido, ha uma revi-
ravolta na forma como a modernidade compreende a razao. A razio
ndo ¢ vista como o Jogos dos gregos mas como uma dimensao subjetiva,
humana. Esta ¢, segundo Aratijo de Oliveira, ao referir-se a abordagem
de Kant sobre a questio da razdo, a reviravolta antropocéntrica realiza-
da pela modernidade:

A filosofin transcendental tem sew grande mérito no esforgo de
estabelecer o razao na vida humana, so que o razio, aqui,
restabelecida nio ¢ mais o velho ‘logos’ dos gregos, mas uwma
razio, exclusivamente, ‘subjetiva’, enquanto situada, privati-
vamente, no homem pensante, ¢ niao é mais o poder absoluto
que, como, por exemplo, nas filosofins de Platio e Aristoteles,
detevmina o mundo humano e a naturezn. E, precisamente,
nisto que veside o ‘veviravolta antropocéntrica’ da filosofia pri-
meira da modernidade: a subjetividade finita se faz o instin-
cin geradora de sentido para toda o realidade. O homem se
experimenta, agora, enquanto fonte de objetificacio, como cri-
ador do real para si mesmo. A subjetividade se torna, assim, o
ponto arquimédico, principio e razio de toda a realidade ¢ a
alteridade (sejn a natureza, seja o outro en, seja a intersubje-
tividade, seja Deus) perde sua transcendéncia, wma vez que
estd, de antemio, inserida no hovizonte de sentido constituido
pelo Eu e, portanto, a servigo de seu projeto historico (Aratjo de
Oliveira, 1997:164-165).

Desta forma, ha um deslocamento na fonte de referéncia ¢ de
sentido para a vida humana. Se na sociedade medieval a fonte de refe-
réncia ¢ de sentido era Deus — dai a importancia da institui¢do religi-
osa, como mediadora entre o Sagrado e a sociedade humana —, na
sociedade moderna essa fonte passa a ser a razio entendida como uma
dimensio subjetiva. Ao afirmar o sujeito como portador da razdo, a
alteridade perde a sua transcendéncin, o seu carater sacral. Acontece
aquilo que Aratjo de Oliveira chama de sujeicio absoluta da alteridade
plena a sobevania do homem. A énfase no sujeito como portador de
razao produtora de sentido leva, portanto, como mostra esse autor, a
uma dessacralizagio do mundo.

Essa reflexdo a respeito da emergéncia do sujeito na modernidade
visa mostrar uma das interfaces do processo de secularizagio. Com
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isso, pretendo afirmar que o processo de secularizagdo desencadeado
pela modernidade s6 pode ser compreendido a partir da afirmagao do
sujeito.

Na medida em que a afirmagdo do sujeito ¢ a negagio das forgas
impessoais e incontrolaveis e a negagio da existéncia de um destino
desconhecido e previamente determinado por Deus (Touraine, 1997:
217), o processo de secularizagao surge na modernidade como critica
¢ como deslocamento da religido da esfera social para a esfera do sujei-
to. Desta forma, a religido fica subordinada a consciéncia do sujeito e
deixa de ter o valor de referéncia absoluta para a vida humana.

A respeito dessa mudanga do papel da religido e, retomando um
dos aspectos da defini¢cdo de Marramao — ruptura do monopodlio de
interpretagdo —, pode-se dizer que na modernidade ha uma ruptura de
um mundo encantado e de seu modelo social correspondente e, em
contrapartida, a emergéncia de um mundo em que a religido ndo é mais
a referéncia Gltima para a sua compreensio.

De outro modo, a secularizagdo significou, a0 mesmo tempo,
deconstrucdo e reconstrucio:

A secularizagcio nao abarca somente um processo de deconstrucao.
A mesma decomposicio da ovdem vecebidn coloca a recomposicio.
Esta reconstrugio ja nio pode apoiar-se em wma legitimacio divina
nem ovientar-se por cvitévios de algum passado exemplar. Em lugar
de restaurar wma ovdem consagrada, se trata de instituir a or-
dem a partiv da sociedade mesma (Lechner, 1990:129).°

Se na sociedade medieval era necessaria uma legitimag¢io de ordem
divina, sacral, para a nova sociedade trata-se, agora, de reconstruir a
ordem social a partir do proprio ser humano e dos critérios racionais.

9. A respeito da perda do lugar tradicional ocupado pela religido na sociedade
ocidental, na modernidade, Lechner reconhece a importincia do Estado nessa socieda-
de como novo formulador dessacralizado da ordem apesar da desconfian¢a que a
modernidade depositou nessa instituigdo: A sociedade constitui o sentido de ordem através
de wma instancia fisicamente metafisica: o Estado. Adiante, o vértice da ordem coletiva
reside no Estado onde confluem o fundamento constitutivo da vida social e seu ordenamento
material-concreto. Ja nio se cré em um principio sacrossanto, subtraido no vaciocinio
humano, de cujn corveta interpretacio se deduziviam as leis, mas tampouco se pode aban-
donar toda refevéncia a wma lei fundamental (Lechner, 1990:128).
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Ha uma mudanga de referéncias que possibilitam uma nova legitimagio.
Ao deslegitimar a religido como fundamento do mundo e da socieda-
de, procura-se dar a razio o lugar de legitimadora do mundo ¢ da
sociedade.

Com isso, instaura-se o declinio da importincia da religiio no
mundo ocidental (Pierucci, 1997:104).'° Este declinio, entendido como
uma das conseqiiéncias do processo de secularizagdo, trouxe mudangas
em diversos niveis da vida social: nas relagdoes pessoais, nas relagoes
sujeito-sociedade, nas relagoes sujeito-religido, nas relagoes Igreja-Esta-
do e, como nio poderia deixar de ser, no interior do proprio campo
religioso com o surgimento de outras expressoes ¢ atores religiosos. Da-
se, portanto, a pluraliza¢io no interior do campo religioso.

Esta pluralizagio das concepgoes, valores e praticas religiosas é
concomitante com a pluralizagio de outras concepgoes e valores de
fundo nao-religioso. A pluralizacio da religido é, conseqiientemente,
um fendmeno concomitante com a pluralizagio das concepgdes em
geral.

Assim, deixando de haver apenas uma tnica grande religido como
fonte de transcendéncia da-se uma diversificagio no ambito da cultura
¢ da religido, sobretudo. E a convivéncia plural de diversas concepgoes
religiosas que, freqiientemente, coexistem competindo entre si em de-
corréncia de diversos conflitos em virtude da luta por espago e por
ntimero de féis. E, em tltima instincia, a secularizacio perpassando
todos os poros da sociedade, tornando o universo religioso um conjun-
to de ofertas religiosas (Pierucci, 1997:113). E a subordinacio da re-
ligido a logica da competigio.

3. Desafios do pluralismo na modernidade

A modernidade, rompendo com o passado medieval, estabelece
uma nova articulagdo entre os varios espacos da vida social.'! Se antes

10. Pierucci faz, no artigo referido, uma discussdo com diversos autores a respeito
do debate desencantamento-reencantamento.

11. Weber denomina esses espagos de esferas. Para eles existem cinco grandes
esferas da vida social: a econdmica, a politica, a estética, a erdtica ¢ a intelectual. A esse
respeito ver Weber (1982:371-412) e Sanchez (1999).
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os varios espagos estavam subordinados a regulagdo estabelecida pela
religido, agora estes ganham autonomia e passam a definir as suas leis
proprias sem, no entanto, isolarem-se neles proprios.

Esta autonomizagio dos varios espagos da vida social é que possi-
bilitou o surgimento do pluralismo de concep¢oes de vida que estd na
raiz da idéia moderna de democracia. A ruptura com um modelo de
sociedade baseado na regulagiao religiosa inaugura um novo modus
vivendi. Agora ¢ a consciéncia do sujeito que ganha o status de definidora
de critérios para a defini¢io de valores e regras que orientam a vida.

A énfase na afirmag¢io do sujeito abre espago para o reconhecimen-
to de diversas concep¢oes de vida ji que ndo ¢ mais aceita a existéncia
de uma tnica fonte de critérios e valores. A vida em sociedade torna-
se um espago plural em que os diferentes sujeitos, individuais ou cole-
tivos, tém de conviver entre si, reconhecendo a legitimidade de uns e
outros.

O pluralismo coloca-se, portanto, como uma realidade muito maior
do que a propria diversidade. Ele ¢ a existéncia de diferentes concepgoes
de vida e o reconhecimento pela sociedade e pelo Estado da legitimi-
dade dessas diversas concepgoes. Isto exige da sociedade e do Estado as
condigdes necessarias para garantir que pessoas, grupos ¢ instituigoes
convivam entre si com liberdade e com transigéncia.

O pluralismo de concepgoes de vida passou a ser uma decorréncia
de dois importantes processos inaugurados pela modernidade: a afirma-
¢ao da autonomia do sujeito e a autonomizagdo das varias esferas soci-
ais. Enquanto a afirmag¢do da autonomia do sujeito atinge a dimensao
pessoal, a autonomizagao das varias esferas com legalidade propria atin-
ge as diferentes esferas sociais onde estdo os grupos e as instituigoes.

O pluralismo de concepgoes de vida é um dos componentes da
democracia moderna e possibilita compreender esta Gltima como um
cenario de crise latente em que o conflito ¢ uma situagao constante nas
relagdes entre os varios sujeitos. A democracia, por isso, nao ¢ s6 a
possibilidade de convivéncia das diferentes concepgoes de vida, mas ¢é
também o espago onde essas diferentes concepgoes se colocam de forma
abertamente conflitiva.

De outra forma, a democracia ¢ a convivéncia conflitiva em que as
varias visoes de mundo lutam para construir a sua legitimidade e para
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interferir na configuragao da pauta da sociedade. Por isso, a democracia
supoe um certo grau de tolerabilidade a crise originada da convivéncia
conflitiva entre pessoas, grupos ¢ instituigoes. Assim como a modernidade
surge da crise da Idade Média, esse componente — a crise — torna-se
inerente, desde que dentro de certos limites, a sociedade. Imaginar uma
sociedade configurada pela modernidade sem esse componente ¢é recu-
sar um dos elementos que estdo na sua origem e que se torna intrinseco
a esta, ¢ imaginar uma sociedade totalitaria que pretende impor referén-
cias uniformizadoras aos seus membros. Pluralismo, democracia ¢ crise
tornam-se ingredientes importantes para entendermos toda sociedade
que pretende ser moderna.

A idéia da democracia como uma situa¢do de convivéncia pacifica
entre as varias visoes, presente no pensamento liberal, ¢ uma ilusao que
ndo contribui para a democratiza¢io da sociedade. Reconhecer que a
democracia ¢ um modus vivendi em que, de forma conflitiva, e dentro
de certos limites de crise, as diversas visoes de mundo lutam para co-
locar-se na sociedade como possiveis e legitimas, é garantir a existéncia
de uma sociedade aberta em que as diferengas possam ser construidas
¢ reconhecidas legitimamente.

Aqui se abre um leque de discussao que é aquele que diz respeito
ao desafio de estabelecer parametros para a convivéncia democratica das
diferengas. Antes da modernidade, os parametros eram estabelecidas
pela religiao. Com a modernidade, os parimetros passaram a ser esta-
belecidos pelo sujeito e pela racionalidade instrumental.

O sujeito e a racionalidade instrumental mostraram-se insuficientes
para estabelecer os parametros acima referidos. O individualismo e os
exageros da ciéncia e da tecnologia apontam essa insuficiéncia. Nos dias
atuais, cabe-nos estabelecer uma nova forma de convivéncia das diferen-
¢as que contribua para a construg¢io da igualdade concreta das pessoas.!?

Numa época onde a desigualdade social apresenta-se aos nossos
olhos como uma das faces da crise social, mais do que nunca é impor-
tante defender a pluralizagio de concepg¢oes tendo como parametro a

12. E necessario tomar cuidado com a defesa intransigente e incondicional das
diferencas. Essa defesa nos tempos modernos, como bem mostrou Pierucci, foi feita
inicialmente pela propria direita (1999:19).
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igualdade concreta das pessoas. Essa igualdade € algo que ndo esta dado
mas que precisa ser construido tanto no nivel micro como no nivel
macro das relagdes sociais.

De outra forma, ¢ preciso superar a idéia de democracia formal e
definir a democracia a partir da igualdade concreta que se viabiliza na
da luta constante por formas de convivéncia em que a inclusio seja uma
realidade permanente na vida social.

A precarizagao das condigoes de vida na sociedade atual, que nao
se limitam a uma area geografica, embora se acentuem em determinadas
areas, ¢ que tém o seu perfil vinculado ao processo de mundializagido
da economia, é uma amea¢a a uma concepgdo de democracia que su-
pera os limites da democracia formal e, como conseqiiéncia, ¢ uma
ameaga também aos valores fundamentais da modernidade sobretudo
ao pluralismo.

Por isso, discutir pluralismo e democracia sem aprofundar as situ-
agoes concretas em que se da a luta pela vida ¢ incorrer num desvio
tedrico que nio da conta da complexidade da dinamica social atual. A
luta contra a miséria, contra o desemprego, contra o desrespeito aos
diversos direitos humanos etc. deve ser o ponto de partida para pensar
numa sociedade plural que, embora inaugurada pela modernidade, pre-
cisa ser reinventada. E a sua reinvengdo passa pela sua releitura a partir
da otica daqueles e daquelas que estio sofrendo o processo de pre-
carizagao.

Consideragoes finais

Freqiientemente, a secularizagdo ¢ entendida como um processo
que atingiu apenas a esfera religiosa na sociedade ocidental. A reflexao
que desenvolvi acima demonstrou que a secularizagio ¢ um processo
mais amplo que estd na raiz do pluralismo.

Assim, a secularizagdo e a afirmag¢ao da autonomia do sujeito foram
conquistas da modernidade que n3o s6 redimensionaram o lugar da
religido na sociedade, mas que também inauguraram o pluralismo en-
tendido como convivéncia das diversas concepgdes de vida.

Compreender essa conquista da modernidade ¢ fundamental para
repensarmos a democracia nos tempos atuais em duas perspectivas:
denunciar os limites da democracia formal e avangar efetivamente na
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construgao de condi¢oes mais humanas para todas as pessoas a fim de
possibilitar que a democracia ganhe expressio em todos os lugares.
Vincular o pluralismo com a luta pela superagao das varias formas
de precarizagio ¢ avangar na discussao do tema e superar a idéia de que
a simples existéncia do pluralismo ¢ sinal de modernidade.
O debate em torno do pluralismo, nos dias atuais, ¢ uma contribui-

¢do importante a ser dada para a democratizagdo das estruturas sociais
existentes.
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