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Resumo

Este artigo teve como objetivo estabelecer uma discussdo sobre diferentes
modos de compreender a etiologia do autismo dentro do campo da psicanalise
lacaniana, um deles que circunscreve o autismo enquanto psicose e o0 outro que
o0 compreende como uma nova estrutura nosogrdfica. Para tanto, foi preciso
retornar as elaboracgées de Jacques Lacan sobre a constituicdo do sujeito para
que fosse posstvel refletir sobre os percursos teéricos dos autores identificando
convergéncias, como a perseguicdo que o sujeito autista vive em relagcdo aos
signos da presenca do Outro, e de que ordem sdo as divergéncias sobre a
etiologia do autismo, se puramente politicas ou se possuem relevancia clinica
e epistémica. A partir de proposic¢oes lacanianas como o estadio do espelho e
os processos de alienacdo e separacado, foi possivel desenvolver a questdo da
entrada — forcada — do sujeito na linguagem e identificar a dimensdo real do
gozo que pode contribuir com a discussdo clinica sobre a complexidade da
aquisicdo da linguagem no sujeito autista.

Palavras chave: Autismo; Psicose; Etiologia; Lacan.

Prémio Ana Maria Poppovic, melhor Trabalho de Conclusao de Curso de 2017, Fundacao
Aniela e Tadeusz Ginsberg.

Psicologo formado pela Pontificia Universidade Catolica de Sao Paulo. Em forma-
¢ao teodrico-clinica no Centro Lacaniano de Investigacdo da Ansiedade (CLIN-a). E-mail:
eduardovallejosdarocha@gmail.com

Professora da faculdade de Ciéncias Humanas e da Satide. Pontificia Universidade Catélica
de Sao Paulo. E-mail: rosamariarmt@terra.com.br

Psic. Rev. Sao Paulo, volume 28, n.2, 486-511, 2019



Vicissitudes do debate etiologico sobre o autismo 487

Abstract

This article aimed to establish a discussion about different ways of understan-
ding the etiology of autism within the field of Lacanian psychoanalysis, one
of which circumscribes autism to the realm of psychosis and the other that
understands it as a new nosographic structure. In order to do so, it was neces-
sary to return to Jacques Lacan’s elaborations on the constitution of the subject
so that it would be possible to reflect on the theoretical paths of the authors,
identifying convergences, such as the persecution that the autistic subject expe-
riences in relation to the signs of the presence of the Other, and of what order
are the divergences about the etiology of autism, whether purely political or if
they have clinical and epistemological relevance. From Lacanian propositions
such as the mirror stage and the processes of alienation and separation, it was
possible to develop the issue of the forced entry of the subject into language and
to identify the real dimension of jouissance that may contribute to the clinical
discussion on the complexity of the language acquisition in the autistic subject.

Keywords: Autism; Psychosis; Etiology; Lacan.

Resumen

Este articulo tuvo como objetivo establecer una discusion sobre diferentes
modos de comprender la etiologia del autismo dentro del campo del psicoana-
lisis lacaniano, uno de ellos circunscribe el autismo como psicosis, y el otra lo
comprende como una nueva estructura nosografica. Por lo tanto, fue necesario
retomar a las elaboraciones de Jacques Lacan sobre la constitucién del sujeto
para que fuera posible reflexionar sobre los recorridos teéricos de los autores,
identificando convergencias, como la persecucion que el sujeto autista vive en
relacién a los signos de la presencia del Otro, y de que orden son las diver-
gencias sobre la etiologia del autismo, si son simplemente politicas o si tienen
relevancia clinica y epistémica. A partir de proposiciones lacanianas como el
estadio del espejo y los procesos de alienacién y separacion, fue posible desar-
rollar la cuestién de la entrada — forzada — del sujeto en el lenguaje y identificar
la dimensién de lo real del goce, que puede contribuir con la discusion clinica
acerca de la complejidad de la adquisicion del lenguaje en el sujeto autista.

Palabras clave: Autismo; Psicosis; Etiologia; Lacan.

Esta pesquisa estabelece uma discussao sobre convergéncias e diver-
géncias entre o autismo e a psicose, a partir de posicoes tedricas encontradas
na literatura. Uma delas circunscreve o autismo enquanto uma psicose
(Soler, 2007; Drapier, 2012 & Furtado, 2013) e a outra o compreende como

uma nova estrutura nosografica (Jerusalinsky, 1993, Kupfer, 1999 e 2000
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& Kupfer, Faria e Keiko, 2007). A comparac¢ao das posicoes de tais psica-
nalistas de orientacdo lacaniana podera contribuir para um debate clinico
sobre a relevancia do diagndstico diferencial e que, do ponto de vista da
psicanalise, s6 existe na articulacao com sua epistemologia.

Por se tratar de um tema ainda bastante opaco (Goldgrug, 2008) e
pelo fato de que a clinica psicanalitica, por principio, sustenta a pesquisa
cientifica (Dunker, 2010), este trabalho teorico sobre a etiologia do autismo
se caracteriza como um primeiro passo para uma pesquisa mais ampla e

rigorosa sobre a clinica do autismo e das psicoses.

DA CONSTITUICAO DO SUJEITO: ALIENACAO E SEPARACAQ

Para caminhar em dire¢io a esclarecimentos sobre as convergén-
cias e divergéncias tedricas acerca do autismo e da psicose, é importante
retomar conceitos fundamentais da obra lacaniana a respeito da aquisi¢io
da linguagem e da emergéncia do sujeito do inconsciente, a saber, os
processos de alienacio e separacao.

Alienar-se ao grande Outro ¢ abrir mao de ser uno, completo, para
que um vazio possa ser aberto entre o pequeno infans e a figura cuidadora
primordial, “ela engendra (...) um lugar no qual est4 claro que néo ha, por
enquanto, nenhum sujeito. (...) O primeiro vislumbre do sujeito é justa-
mente essa falta” (Fink, 1998, p.74). A partir do reconhecimento deste hiato,
é possivel que o sujeito emerja, ao instaurar um lugar onde o bebé deixa
de ser, para existir no lugar dos significantes que o sujeitam ao desejo do
Outro. Bruce Fink, baseado em Lacan, deixa claro seu posicionamento em
relacdo a esta escolha forcada de alienar-se no desejo do Outro:

Quando Lacan diz (no seminario 11) que o ser do sujeito esta eclip-
sado pela linguagem, que o sujeito aqui desliza para baixo ou para tras do
significante, é em parte devido ao fato de que o sujeito estad completamente
submerso na linguagem, sendo seu tnico traco um marcador de lugar ou
um sinal na ordem simbolica (Fink, 1998, p. 74).

Evidencia-se, portanto, que ndo hé, para Lacan, sujeito fora da

linguagem. Como veremos adiante, o autismo e a psicose interrogam os
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psicanalistas sobre suas posicoes diante da linguagem, ou seja, diante
do Outro, e, também, diante da castragdo e de sua inscrigdo no campo
simbolico.

Sobre o carater ontologico da linguagem, ou seja, aquilo que cons-
titui todo ser humano, se assim podemos dizer, Bernardino (2006) aponta:
“antes de falar por si proprio, o bebé é falado (...). Quando comega a falar, é
como outro que ele se refere primeiramente a si mesmo; diz, por exemplo:
‘ele quer...’, ‘o nené vai...””. E disto que trata o processo de alienacio, uma
alienacgao no discurso do grande Outro. Para que seja possivel ao infans
adentrar ao lago social, ou seja, ao mundo de representacoes, é preciso que
se aliene ao menos a um significante mestre, operado pelo Outro.

Na medida em que o bebé pode reconhecer que o Outro, muitas vezes
encarnado pela mae, se ausenta de seus cuidados, ha o estabelecimento de
uma percepcao de que o Outro também é marcado por uma incompletude,
pela falta, ou seja, pelo desejo. O desejo pode ser considerado, assim, como
um vazio que possibilita que os sujeitos possam instituir e destituir objetos
de amor para lidar com o vazio existencial, sempre a partir das possibili-
dades de simbolizac¢ao do objeto perdido pelo sujeito.

Em outras palavras, trata-se de um movimento prévio a emergéncia
do sujeito da castracdo, em que o bebé se coloca “naquele lugar onde o
Outro estava faltando” (Fink, 1998, p.76), em que tanto mae quanto bebé
sobrepdem a falta de um no outro na ilusao de que existe com o outro um
estado de plena satisfacdo. E somente a partir desta sobreposicio de faltas
que a mae tera a possibilidade de perceber que o bebé nao pode tamponar
toda sua falta, aceitando uma separa¢ao com este objeto.

E na passagem pelo estadio do espelho que o bebé podera referir-se
como “eu” e supor uma imagem unificada de seu corpo. Com base na obra
de Lacan, Faria (2003) observa uma passagem deste importante processo

para a subjetivacao:

O estadio do espelho é o encontro do sujeito com aquilo que é propriamente
uma realidade e, a0 mesmo tempo, ndo o é, ou seja, com uma imagem virtual,
que desempenha um papel decisivo numa cristaliza¢ao do sujeito (...). Grosso
modo é disso mesmo que se trata. A crianca conquista ai o ponto de apoio
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dessa coisa no limite da realidade, que se apresenta para ela de maneira
perceptiva, mas que, por outro lado, podemos chamar de uma imagem (...)
(Lacan, 1957-58/1999 apud Faria, 2003, p. 48 € 49).

Franklin Goldgrub (2010), em seu livro Edipo 3x4, nos ajuda a
compreender os processos logicos do estadio do espelho. No primeiro
momento, o infans é o espelho do grande Outro, ou seja, ele se comporta
“como se fosse a imagem que reflete o desejo do Outro”. Este é o momento
do “transitivismo normal”. Quando o infans ja ndo é o espelho do Outro,
mas ainda nio se identificou com uma imagem, trata-se do momento da
“diferenciacdo”. Por fim, quando o infans deixa de ser o espelho e passa
a se identificar com o que esta nele, quando se identifica com os signifi-
cantes que lhe sao atribuidos, falamos de um momento em que o “infans é
a imagem”. Ser a imagem €, assim, responder ao desejo do Outro, as suas
“expectativas inconscientes”.

Em outras palavras, a crianc¢a adquire o “eu” quando reconhece que
sua imagem corporal nao esta no corpo do Outro, esta apenas referenciado
a este Outro que pode “narcisar”, investir libidinalmente o corpo desse
bebé, bordejando-o a partir de suas construgdes imaginarias e expectativas
inconscientes sobre aquele ser.

A segunda operacao de causacgao do sujeito é a separagao. Segundo
Fink (1998), este processo “envolve o confronto do sujeito alienado com o
Outro, dessa vez ndo com a linguagem, mas com o desejo” (p. 72). E neste
sentido que se diz que o sujeito nao tem escolha em relacio a entrada na
linguagem — que Lacan referia por escolha forcada a alienacao — mas pode

escolher pela nao separacao ao desejo do Outro. Assim, segundo Fink:

Se, entdo, a alienagdo consiste na causacao do sujeito pelo desejo do Outro
que precedeu seu nascimento, por algum desejo que nao partiu do sujeito,
a separacao consiste na tentativa por parte do sujeito alienado de lidar com
esse desejo do Outro na maneira como ele se manifesta no mundo do sujeito.
(Fink, 1998, p. 73).

E importante explicitar que na obra de Lacan encontram-se duas

concepcoes acerca da teoria de causacao do sujeito. Alguns compreendem
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que ha uma progressao quanto a esse aspecto, outros que o desenvolvimento
tedrico de Lacan deve ser lido retroativamente. No primeiro momento do

ensino de Lacan sobre o tema da constituicao, Dor sintetiza:

Dizer que o sujeito esta dividido é desde ja colocar, segundo Lacan, que s6 ha
sujeito em ser falante. Da mesma forma, é reconhecer que a causa do sujeito
se sustenta na promocao do inconsciente. Em outras palavras, é aceitar que
a ordem significante que causa o sujeito, estruturando-o num processo de
divisdo que faz advir o inconsciente (Dor, 1998, p. 103).

Nesta passagem, o autor aponta para a causacao do sujeito num plano
significante, portanto simbélico, no qual o sujeito, conforme ele é falado
pelo Outro, se torna um sujeito. Entretanto, no segundo periodo do ensino

de Lacan, como nos explica Dunker (2016):

O sujeito é pensado como um conjunto vazio, mas a0 mesmo tempo capaz
de subjetivar sua causa. Estranhamente, causa e efeito, no ensino lacaniano
desse periodo [a partir de 1964] ndo sao conceitos reciprocos: o sujeito é um
efeito do significante; entretanto a causa néo € o proprio significante, mas o
objeto a [objeto causa do desejo] (Dunker, 2016, p. 110).

E a partir destas diferentes concepcdes que é possivel discutir como
o sujeito do inconsciente emerge. Seria o sujeito da linguagem sinénimo
de sujeito do inconsciente? Se assumirmos que a alienacao é uma escolha
forcada a todo sujeito, é possivel que questionemos o modo como ela
opera nos sujeitos autistas? Haveria ai uma distincao a ser explicitada em
relacdo a falta instaurada pela entrada na linguagem e a falta operada pela
castracao (que culminaria na separacao ao Outro), levando em consideracao
a extracao do objeto como causa do sujeito barrado? Para pensarmos nos
entraves da constituicdo psiquica no que tange a diferenciacdo entre autismo

e psicose, tais questoes nortearao o trabalho.

AUTISMO: UMA PSICOSE?

Neste item, e no consecutivo, serdo levantados artigos e livros de
autores que se posicionam de diferentes maneiras em relacao ao autismo e

a psicose. Entre analistas de orientagao lacaniana h4 os que compreendem
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que o autismo se trata de uma quarta estrutura nosografica (Jerusalinsky,
1993, Kupfer, 1999 e 2000 & Kupfer, Faria e Keiko, 2007) e os que argu-
mentam que se trata de um quadro psicotico (Soler, 2007; Drapier, 2012
& Furtado, 2013).

Jean Pierre Drapier (2012), em seu artigo “Autismo: estrutura ou
superestrutura”, concorda com autoras como Margaret Mahler e Colette
Soler sobre nao existir um autismo puro, o que ha sdo estados autistas
que representam um polo da psicose. Afirma, contudo, que esta leitura
“ndo impede que se considere um mecanismo geral do autismo” (p. 80).
O autor deixa claro em seu texto que se deve considerar a sindrome autistica
como uma superestrutura na medida mesma em que ela pode atravessar

as estruturas. Em suas palavras:

[...] se o autismo nio existe, quer dizer, ndo constitui uma entidade nosagra-
fica a parte - nem no interior das psicoses nem como uma quarta estrutura -,
existe, mesmo assim, uma consisténcia certa ao se falar dos autistas e dos
sintomas autistas (...). Na minha opinido, é necessario que se conceba a
sindrome autistica como uma superestrutura, uma construcdo transestru-
tural, elevando-se sobre a estrutura toda vez que exista um impedimento
(neurose) ou uma impossibilidade (psicose) de entrar na alienagao (Drapier,
2012, p. 80 e 81).

O autor conclui que se ha diferentes modos de saida para os estados
autisticos, “quer se fale de saida pela paranoia (os Lefort), pela esquizofrenia
(...), quer seja pelo autismo (Maleval) (...) entao se sai dele, nem mais, nem
menos por onde se entrou” (Drapier, p. 81). Segundo Drapier (2012), tais
sujeitos acometidos pela sindrome autistica, sentem-se perseguidos “pelos
signos da presenca do Outro: a voz, o toque, o desejo e a vontade, as injun-
¢Oes superegoicas, a mudanca do enquadre” (p. 81). Além disso, tentam
“anular o Outro (mutismo, neolinguagem, recusa do olhar e do toque) e o
pequeno outro em sua presenca e seus desejos (a ignorancia soberba do
autista)” (p. 81). Por fim, o autor afirma que, fundamentalmente, “na base,
[ha] a impossibilidade ou o impedimento de entrar na alienacao significante
e na separacao” (p. 81).

Sobre este ultimo ponto, o autor esclarece que “o permanecer na

primeira operacao [de alienagdo S1/S] define o psicotico que esta fora do
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discurso, mas nao esté fora da linguagem. Para o autista temos a infra alie-
nacio, na borda da alienacao significante, impedido de entrar ai” (Drapier,
2012, p. 86).

Ou seja, apesar do sujeito autista também estar alienado ao Outro, ha
uma relacdo deste sujeito com a alienacao que difere do sujeito psicotico.
Soler (2007) ajuda a compreender esta ideia de infra alienacao, apesar de
ndo usar este termo. A autora compara a posi¢do do paranoico e do autista

em relacao a demanda do Outro e conclui que o paranoico

Apesar da foraclusao, a simbolizagao primordial da presenca e auséncia faz
surgir o primeiro significante, aquele que Lacan grafa como DM (desejo
materno), na metafora paterna, e que inscreve um Outro ja barrado por
um desejo ou um gozo enigmatico, ou até persecutoério. Quanto ao pequeno
autista, ele nao deu nem mesmo esse passo e, nesse sentido, o Outro, para
ele continua sendo puramente real (...). Por ai percebemos que estes sujeitos
nao entram por conta prépria na alienacao significante. Sdo capturados nela
apenas no nivel da fala e dos significantes do Outro. (Soler, 2007, p. 71).

Neste trecho Soler (2007) aponta que, diferente dos paranoicos,
os autistas ndo tomam o significado que o Outro lhe atribui para si, eles
se tornam sujeitos, “mas nao enunciadores” (p. 72), justamente porque
“permanecem como puros significados do Outro” (p. 71).

Sobre esta relagido do sujeito autista com o Outro vale marcar que,
para Soler, ha uma diferenca entre anular o Outro e recusar a intimagéo
do Outro. A autora diz, a partir de um relato de caso, que o sujeito autista,
apoOs o analista se ausentar radicalmente, pela primeira vez, foi busca-lo
com seu olhar.

Para referir-se ao fato de que os autistas “ndo entram por conta
propria na alienacio significante” (Soler, 2007, p. 71), Drapier (2012) usa
o termo “a borda da alienacio”, apontando que tal dificuldade “talvez nao
seja incontornavel em todos os casos, como mostra a evolucao de alguns em
direcao a carreiras literarias, cientificas... Enquanto, para outros, a evolugao
se faz em direcdo a nadificacdo” (Drapier, 2012, p. 87).

Para Lacan, o processo de alienacao ao Outro se explica a partir do
conceito de Vorstellungsreprasentanz, que significa “representante da

representacao”, ou seja, um significante que representa o sujeito para outro
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significante. Ora, se antes mesmo de um bebé nascer h4 toda uma narrativa
construida sobre ele, este primeiro significante s6 pode vir do Outro. Nas

palavras do autor:

O sujeito aparece primeiro no Outro, no que o primeiro significante, o signi-
ficante unério, surge no campo do Outro, e no que ele representa o sujeito,
para um outro significante, o qual outro significante tem por efeito a afanise

[o desaparecimento] do sujeito. (Lacan, 1964/2008, p. 213).

Contudo, como nos aponta Soler e Drapier, h uma espécie de entrave
na entrada do processo de alienacao dos sujeitos autistas, ou seja, na posicao
diante da presenca do Outro. Sua voz e seu olhar encontram dificuldades
para se transformarem em demanda para o sujeito, ou seja, na passagem
de signo ao estatuto de significante. Neste sentido é interessante refletirmos
sobre o seguinte trecho de Lacan (1960), retirado do texto “Subversao
do sujeito e dialética do desejo no inconsciente freudiano”, dos Escritos,
nao s6 como base, mas como possibilidade para interpretacoes além das

possibilitadas por ele:

E a metafora, como aquilo em que se constitui a atribuicdio priméria, aquela
que promulga “o cachorro faz miau e o gato faz au au” com que a criancga, de
um s6 golpe, desvinculando a coisa de seu grito, eleva o signo a func¢ao do
significante e eleva a realidade a sofistica da significacdo (Lacan, 1960/1998,
p- 820).

Sobre este processo que seria “de um s6 golpe”, Lacan (1964/2008),
no seminario XI — “Os quatro conceitos fundamentais da psicanélise” —, o
desenvolve a partir dos conceitos de alienacao e separacao. Como foi dito,
estes processos se referem a causacao do sujeito do inconsciente e, para o
autor, se trata de operacoes articuladas. Lacan dir4 que “a via de retorno ao
véu da alienacdo” é a propria operacao que chamou de separacao (p. 231).
Entretanto, ao mesmo tempo, o sujeito é para Lacan aquele que surge, como
j& apontado acima, no campo do Outro para que este possa ser substituido

por um outro significante, que o representa. Neste sentido:
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Hé entdo, se assim podemos dizer, questao de vida e de morte entre o signi-
ficante unério e o sujeito enquanto significante binario, causa de seu desa-
parecimento. O vorstellungsreprasentanz [representante da representacao]
é o significante binario. (Lacan, 1964/2008. p. 213).

Ou seja, ha um significante vindo do Outro, unario (ou mestre), e um
significante que vem substituir o significante do desejo materno, binério
(ou aquele que representa a falta de significante) e, nesta medida, Soler e
Drapier especificam o estatuto do grande Outro no autismo e sua posi¢ao
frente a alienacfo, e nao a separagio.

Para Furtado (2013), o autismo é uma psicose na medida em que a
dificuldade de instauracao do campo do Outro para o sujeito, do circuito
pulsional, esta na falta de mediacao do desejo do Outro com a lei simbolica.
Assim, a saida autistica e psicotica repousam nesta auséncia de escansao
significante na qual fixa a crianca como objeto da fantasia do Outro primor-
dial. O autor diz que, para Lacan, esta auséncia de mediacao paterna permite

falar tanto da psicose quanto do autismo. Em suas palavras:

A crianga, ndo sendo separada do desejo materno pela funcao paterna,
permanece como objeto de sua fantasia tendo dificuldades, portanto, em
advir como sujeito da castracao. (...). Assim sendo, é destituida de palavra
por parte deste grande Outro totalizador. A mae fala por esta crianca, age
por ela e responde a todas as demandas que lhe sdo dirigidas, confundindo,
algumas vezes, a funcao estruturante e simbdlica com o puro cuidado das
necessidades infantis. (Furtado, 2013, p. 123).

Seguindo uma clinica na qual o diagnostico é estrutural, Furtado
(2013), ao citar Soler (2009), frisa que apesar de nao delirarem, os autistas
possuem questoes com a linguagem e, portanto, o que poderia caracterizar
estes sujeitos seria uma questao de ordem pulsional, como os psicoticos.

Assim:

(...) os problemas de ordem pulsional significam problemas na relacao com
o Outro que determina a ordem das pulsées, a passagem da pulsao oral para
a pulsdo anal por uma virada na demanda e a colocacio em marcha das
pulsoes escopica e invocante pela emergéncia de seu desejo. (Soler, 2009,
apud Furtado, 2013, p. 127).
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Para estes autores, no que diz respeito a constituicao do sujeito psico-
tico e autista ha, portanto, fatores de ordem pulsional, ou melhor, do modo
como este circuito se estabelece, do processo de alienagdo a linguagem e,
também, no caso de Furtado (2013) da ordem da foraclusao do significante
do Nome do Pai.

Para Calligaris (2013), a estrutura psicotica se caracteriza a partir
da nfo articulacio entre a demanda do Outro e uma metafora, a paterna.
Diferente do neurdtico, que aposta que “ao menos um” sabe lidar com a
demanda do Outro. O sujeito psicotico, sem uma barra que produza um
enigma sobre o desejo do Outro, ndo supoe que exista um sujeito que saiba
sobre o desejo do Outro, é ele mesmo que tem um saber — total — sobre o
Outro.

Assim, é possivel dizer que tanto na psicose quanto no autismo nao
houve esta operacao de simbolizacao do desejo do Outro, impossibilitando a
ele a significacao falica. Neste sentido, Rocha (2002) aponta que, apesar das
divergéncias marcantes entre tebricos acerca da etiologia e do diagnostico
diferencial entre autismo e psicose, ha dois pontos de convergéncia entre

ambos:

[Primeiro], ndo ha nada a aproximé-las de um sujeito do desejo, do incons-
ciente, ou seja, sujeito dividido ante a falta do Outro. Isto ji estava posto
na propria teoria lacaniana sobre a psicose. Assim, parece-nos ser possivel
encontrar uma condicao geral (obviamente, bem ampla) de que as criangas no
autismo ou na psicose, representam a impossibilidade de fazer uso da medida
falica, pela ndo inscri¢do do significante Nome-do-Pai. [Segundo], que o
autismo se localiza em um certo tempo prévio ao da psicose. (Rocha, 2002).

No proximo item desenvolveremos posigoes de outros psicanalistas
que, apesar de concordarem com alguns aspectos até aqui abordados sobre
a questao etiologica do autismo, defendem a importancia em diferenciar a

estrutura psicotica de uma possivel estrutura autistica.

AUTISMO: UMA ESTRUTURA?

Esta secdo apresenta algumas ideias de autores que localizam

diferencas fundamentais de estrutura entre sujeitos psicoticos e autistas.
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Jerusalinsky (1993), Laznik (2004), Kupfer (1999 e 2000) e Kupfer, Faria
e Keiko (2007) sustentam tais diferencas para pensar na importancia do
diagnostico diferencial entre tais quadros.

Jerusalinsky (1993), em entrevista a Associacao Psicanalitica de Porto
Alegre, marca sua posicao acerca das diferencas entre o autista e o psicotico.
Para justificar que os entraves na psicose sao de ordem normativa e os do
autismo de ordem desejante, o autor desenvolve, de um lado, a incidéncia
do processo de foraclusao do Nome do Pai e, de outro, o que ele chamou
de uma operacao de “repeticdo da exclusao” do préprio sujeito no campo

significante. Nas palavras do autor:

A diferenca entre foraclusdo e exclusao consiste em que, no caso da fora-
clusdo, se produz uma inscrigao do sujeito numa posicao tal que esta inscrigao
ndo pode ter consequéncias na funcao significante. No caso da exclusdo, nao
hé inscricdo do sujeito; no lugar onde a inscri¢cao deveria se encontrar, se
encontra o Real, ou seja, a auséncia de inscri¢do. Esta diferenca radical de
estrutura conduz a efeitos clinicos observaveis. (Jerusalinsky, 1993, p. 63).

Na concepcao do autor, a diferenca entre autismo e psicose se explica
a partir do mecanismo mesmo da foraclusdo do Nome do Pai. Ou seja, se
o sujeito psicético foraclui é porque um significante foi rechacado, negado
pelo sujeito. O rechaco ao saber (S2) do psicdtico ocorre devido a esta
colagem imaginaria ao Outro.

No caso do autismo, o que esta em jogo nao é a entrada na funcao
ou significacao félica. Trata-se de um entrave em um momento prévio a
separacao promovida pelo falo simboélico, produto da metafora paterna.
Na psicose “Nome do Pai ha, embora ele ndo possa exercer sua funcao”
(Jersusalinsky, 1993, p. 65), ja no autismo “é a auséncia de uma inscricao
que coloca a criancga, a respeito da demanda do Outro, a receber essa
demanda na posicao de repeticao da exclusao (...) [ou] como uma demanda
de ausentificacao” (p. 64).

A rejeicao da presenca do Outro e, também, dos objetos que este
lhe apresenta revelam, para o autor, uma auséncia de assujeitamento e,

portanto, nao hé sujeito propriamente dito “porque nao ha deslocamento
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discursivo, ha uma posicao em relacao ao significante que é aquela que lhe
diz respeito, ou seja, da exclusao” (Jerusalinsky, 1993, p. 64). Esta exclusao
se refere, assim, a palavra que nio se eleva ao estatuto de significante.

No artigo “Para uma clinica psicanalitica das psicoses”, Jerusalinsky
(1997) desenvolve, para além da questao da repeticao da exclusao signi-
ficante, a hipétese de que no autismo nao se instala o que se chama de
estrutura minima do fantasma. Segundo sua leitura, o fantasma “se refere
a relacdo impossivel do sujeito com o objeto. Relacdo que é impossivel
pelo fator mesmo de o objeto mental, o objeto psiquico, ndo ser existente”
(p- 147).

Este objeto, nomeado por Freud das Ding é tomado por Lacan para
elaborar seu conceito de objeto a. Abriremos um breve paréntese para
apontar algumas leituras sobre o que caracterizaria das Ding, a parte mais
irredutivel do objeto a ou, em outras palavras, a parte real dele. Faz-se
necessario este hiato na medida em que este conceito pode ser um norteador
para pensar a posicao do sujeito autista na linguagem.

Clarissa Metzger (2017), em seu livro “A sublimagio no ensino de
Jacques Lacan” traz a definicao de Fink e Braustein sobre das Ding para
apontar sua condigao faltosa originaria, impossivel de ser alcancada.

Fink (1998) relembra a escolha de Lacan pelo termo das Ding, a coisa,
a partir do texto freudiano no qual esse termo é da ordem neuronal e se
refere “[...] aquilo que é invariavel nas diversas percep¢des que a crianga
tem do seio”. Trata-se [...] daquilo que remete a primeira perda, a sepa-
racdo prototipica do Outro primordial. (Fink, 1998, p. 121 apud Metzger,
2017, p. 59).

Na mesma linha de Fink, Metzger traz Braustein para justificar que
das Ding ¢ algo que constitui o sujeito antes mesmo de podermos falar em
campo do significante.

E a partir de das Ding, ligada ao principio de prazer que se ordena
todo modo de percepcao humana. Ela funcionaria como trama significante
pura, ou seja, trama que sustenta o que é da ordem do significante, sem ser

um significante. Das Ding seria a “[...] meta absoluta do desejo, o lugar ou
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o estado em que se cumprira a aboli¢do da falta a ser, estado de Nirvana”.
Ao mesmo tempo, esta além do principio do prazer, ja que constitui a lei.
(Braustein, 2007, p. 79 apud Metzger, 2017, p. 60).

A partir desta condicdo, de ser uma meta, ou uma lei que visa a
abolicao da falta, a autora aponta para uma importante diferenca entre a
falta que constitui das Ding e a falta que resulta da extragido do objeto a
com a passagem do complexo de édipo. Do lado do objeto a falamos da
falta operada pela castragao, sustentada pela lei do incesto. Em relacio a

das Ding, fala-se de uma falta anterior, a da

[...] impossibilidade de reincorporagdo pelo Outro, impossibilidade que, de
algum modo, estara em jogo na lei do incesto, como matriz, mas que difere
desta. Assim, é possivel diferenciar o proibido, ligado a castragdo e a lei do
incesto e, de outro lado, o impossivel, que é das Ding (Metzger, 2017, p. 60).

Havendo uma falta — ontologica — impossivel de ser reincorporada
pelo Outro, que incide em todo ser, faz-se necessario atualizar o debate
acerca da emergéncia de sujeito no autismo levantando, por exemplo, a
questao: o que é um sujeito para a psicanélise?

Kupfer (2000) diferencia em seu artigo “Notas sobre o diagnostico
diferencial da psicose e do autismo na infancia” a posicao do psicético e

do autista na linguagem:

Na psicose infantil, estd em jogo uma palavra absoluta, uma palavra que
oferece a crianga um sentido tnico, que rouba da linguagem a sua flexibili-
dade, sua ambiguidade, suas multiplas possibilidades. A crianca é o falo de
sua mae, e nada mais. Seu Outro, para usar a linguagem lacaniana, € absoluto
(Kupfer, 2000, p. 99).

Diferente da psicose, no autismo a questio esta ancorada no esta-
belecimento do vinculo com o Outro, ou com o campo desejante ou ainda
com a alienac¢ao do sujeito a imagem e aos significantes do Outro. Segundo

a autora:

arazao ultima para o autismo continua sendo a falha da fun¢do materna. A
partir do colapso da fun¢do materna, muitos poderao ser os efeitos. Podera
ocorrer uma inoperancia radical da funcdo e do desejo maternos, o que
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resultara em uma auséncia de imagem do corpo, ja que o principal dessa
funcdo é a construcdo do mapa libidinal do corpo. Nesses casos, estaremos
diante do autismo infantil precoce (Kupfer, 2000, p. 91).

Neste sentido, para Kupfer (1999), no artigo “Psicose e autismo na
infancia: problemas diagnosticos”, se a psicose e o autismo irrompem em
instancias distintas de inscricao, de um lado na colagem ao Outro e no outro
na falta de inscricao primordial, é possivel dizer que neste tltimo quadro,
“o autista esta fora do campo da linguagem, enquanto o psicotico estid na
linguagem, mas fora do discurso” (p. 105).

No mesmo texto, a autora aponta que a importancia do diagnostico
diferencial entre autismo e psicose se justifica em relacao a escuta e inter-
vencao com os pais de tais criancas e pelo fato de que se verifica, em alguns
casos, mudancas de estrutura, de autismo para psicose. Em suas palavras:
“uma outra vantagem na diferenciacao da psicose e do autismo esté no fato
de que, havendo duas estruturas, sera possivel formular a hipotese de que
h4 passagem de uma para outra, o que explica a fenomenologia peculiar de
muitos casos clinicos” (Kupfer, 1999, p. 106).

Se ha passagem de estruturas, € possivel dizer que isso é viabilizado a
partir de diferentes intervenc¢oes com cada sujeito e seus pais? Mais questoes
se colocam: no caso de psicose, a dire¢ao do tratamento seria a de promover
uma desalienacdo do sujeito ao Outro e possibilitar que a mae retire seu
bebé da posicdo exclusiva de falo? Qual seria, ento, a especificidade da
intervencao na clinica do autismo?

Kupfer (1999), ao deixar clara a importancia do Outro para que o
sujeito possa advir, ilumina o debate sobre a terapéutica ou sobre as dife-
rentes intervencoes nas clinicas da psicose infantil e do autismo.

Em seu livro A voz da sereia: o autismo e os impasses na constituicao
subjetiva, Laznik (2004), a partir da teoria lacaniana sobre o estadio do
espelho, desenvolve a relacao intrinseca entre a borda especular e o esta-
belecimento do circuito pulsional que permite que o sujeito advenha e se

relacione com o outro. A autora sublinha:

Em Lacan, a puls@o nao é mais um conceito limitrofe entre o biologico e o
psiquico, porém um conceito que articula significante e corpo. O corpo nao
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é o biolégico (...), ¢ uma construcdo que implica uma imagem totalizante
i(a), na composic¢io do qual o Outro com o olhar tem um lugar fundamental
(Laznik, 2004, p. 59).

No autismo o que estd em jogo para a autora € a nao consolidacao do
circuito pulsional pela via especular. Para Laznik (2004), este processo de
reconhecimento do ser na imagem do Outro teria dois tempos: o primeiro
seria um tempo “nao demandado”, condigdo no Outro para que o segundo
tempo — do reconhecimento pelo proprio bebé, de seu corpo real pelo olhar
do Outro — venha a realizar-se. Para que o bebé possa confirmar sua propria
percepgao no e pelo olhar do Outro, deve haver, portanto, uma “tomada dos
pequenos a na borda do corpo real” (p.53) por parte do Outro.

E neste ponto que, se ha uma dificuldade ou até mesmo, segundo a
autora, “nenhuma ilusao antecipadora” (Laznik, 2004, p.56) sobre o bebé na
barriga da mae, faz-se necessario questionar “o dom” que é dado ao bebé. O
“dom” € o furo no Outro, que localiza um espaco para que o sujeito possa ser
idealizado, furo este que surge do que constitui, para a mae, o pai simbdlico.

E pela constataciio clinica de criancas que rejeitam a presenca do
Outro, tanto pela esquiva corporal quanto pela falta de enunciagao, que a
autora questiona em que medida estas criancas se alienam a imagem do
Outro. Sua aposta € a de que o circuito pulsional, sustentado pelo olhar e
pela relagdo que o Outro estabelece com a propria castragio, nao se fecha.
Com o ensino de Lacan, em seus seminarios 10 e 11, Laznik (2004) defende
que o surgimento do sujeito do inconsciente acontece ao se consolidar o
circuito pulsional. Segundo a autora, ha trés tempos para a consolidacao

do sujeito. O primeiro é um tempo:

ativo indo em direcao a um objeto externo, um segundo, reflexivo, tomando
como objeto uma parte do corpo proprio, e um terceiro, dito passivo, onde a
pessoa concernida se faz ela mesma o objeto de um outro, esse famoso novo
syjeito (Laznik, 2004, p. 61).

Em outras palavras, esses tempos poderiam ser, respectivamente,
de indiferenciacdo, o autoer6tico e, por fim, o tempo em que o sujeito se
faz objeto para um outro. A autora defende que o surgimento do sujeito

do inconsciente estd no remate do terceiro tempo pulsional, na completa
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passagem da necessidade para a demanda, a qual exige operacoes funda-
mentais que s6 podem ser realizadas por um Outro que coloque o bebé no
lugar de falo, que o banhe de significantes. Vale relatar que a pulsio se trata
de uma energia constante que visa a satisfacdo, tanto pela via do prazer

quanto do desprazer. De acordo com o autor, no seminario 11:

Diremos que isso ao que eles [os pacientes] satisfazem pelas vias do desprazer
é, assim mesmo — e isto é também comumente aceito — a lei do desprazer.
Digamos que por esta espécie de satisfacio eles se fazem sofrer mais. Até
certo ponto é sofrer demais, que é a Gnica justificativa de nossa intervengao
(Lacan, 2008, p. 165).

Jean Claude Maleval (2017) traz uma leitura interessante sobre o
sofrimento do autista diante da linguagem, bastante intensa, bem como

alguns tragos muito especificos de defesa. Segundo o autor:

Ainda que o sujeito autista se defenda da linguagem, ele esta imerso,
desde antes do nascimento, num banho verbal que o afeta. Prova disso é
a producao dos objetos pulsionais, oriundos do recorte da linguagem no
corpo. Ainda que permanecam reais, nao integrados ao circuito pulsional, o
sujeito autista deve se haver com ele. Sabe-se o quanto ele se protege da voz,
tapando os ouvidos, e do olhar, escondendo-se, ao passo que seus transtornos
alimentares mostram as inquietudes associadas ao objeto oral e a sua dificil
aquisicao do asseio releva os temores suscitados pela cessao do objeto anal.
Todos estes objetos reais sao, para ele, angustiantes — sua presenca desperta
o risco de uma perda insuportavel (Maleval, 2017, p. 125).

E neste sentido que podemos pensar no campo do gozo, em especial
ao gozo que envolve o objeto voz para avancar as proposi¢oes sobre o lugar
do Outro para o autista e sua relagdo com o proprio corpo.

O autista, segundo Maleval (2017), se defende do gozo do Outro,
geralmente veiculado pela presenca de sua voz, tomando seus significantes
como signos linguisticos, “que se caracterizam por conservar uma relacao
estreita com seu referente” (p. 210), ja que o significante nao pode ligar-se
a pulsao.

Diante de um Outro cadtico, destituido naquele momento da
possibilidade de “narcisar” o corpo do bebé, que a saida encontrada pelo

infans sera, como nos coloca o autor, a imutabilidade. Trata-se de uma
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“manifestacao de um sujeito que tenta construir seu mundo pela colagem
do signo no referente” (Maleval, 2017, p.218). Quando nao ha referente

possivel para ligar ao signo, o autista vive um abalo em sua seguranca:

Na falta de dispor de um significante-mestre, o autista procura a referéncia
da linguagem no mundo das imagens e das coisas. Sua decepgao é grande
quando entrevé que, na linguagem, as palavras nao estao coladas nas coisas,
e descobre que uma lingua é um sistema no qual os elementos retiram o seu
valor das relagoes e das oposicoes entre uns e outros (Maleval, 2017, p. 223).

O autor cita um trecho do caso de Temple Grandin, doutora em
ciéncia animal, considerada uma autista de alto funcionamento e militante
dos direitos dos autistas, para exemplificar essa dimensao da colagem do

signo ao referente:

Grandin conta a Sacks que “havia perdido um bom tempo com um dicio-
nario”, tentando entender o sentido de palavras como “’sublime’, ‘misterioso’,
‘numinoso’ ou ‘temeroso’” — essas buscas nao clarearam nada, pois todas
pareciam ser definidas umas pelas outras (Maleval, 2017, p. 223).

Um primeiro recorte sobre a questao do estatuto do signo linguis-
tico no autismo nos mostra que este pode ser um importante marcador da

especificidade de seu funcionamento.

DISCUSSAO E CONSIDERACOES FINAIS

A partir deste recorte bibliografico fica evidente que ha tanto conver-
géncias quanto divergéncias entre psicanalistas lacanianos quanto aos
mecanismos psiquicos e a relacdo com o Outro no autismo.

Sobre as convergéncias podemos afirmar que o sujeito autista é
perseguido pelos signos da presenca do Outro (Soler, 2007; Drapier, 2012;
Furtado, 2013 & Kupfer, Faria e Keiko, 2007). Ha concordancia, também,
sobre a particularidade com que alguns sujeitos entram na linguagem, ou
permanecem “a borda da alienacao”, como nos coloca Drapier (2012), ou
num movimento continuo de “repeticao de exclusao a alienacdo signifi-

cante”, como aponta Jerusalinsky (1993).
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Segundo Ribeiro (2013), pensar no lugar do Outro no autismo é uma
“questao preliminar a todo tratamento possivel das criancas autistas” (p.20),
posicao que, como vimos, esta presente em todos os autores estudados e
estabelece uma ética no trabalho com tais sujeitos.

Ou seja, mesmo que o infans encontre dificuldades para alienar-se
ao discurso materno, ao Outro, é imprescindivel que o analista cumpra esta
funcao de sup6-lo enquanto sujeito da linguagem. Outro ponto de extrema
importancia, e que é consenso para os autores estudados, é a importancia
do trabalho com os pais destes sujeitos.

E interessante notar que, apesar dos pontos de convergéncia entre os
autores sobre as diferencas entre autismo e psicose, resta uma divergéncia
que a principio pode parecer banal que é, justamente, a classificacao do
autismo como uma estrutura psicotica ou como outra estrutura.

As posicoes de Colette Soler (2007) e de Jean Pierre Drapier (2012)
apontam para a presenga de mecanismos particulares no autismo, mas,
apesar disso, ainda consideram que esse modo de se posicionar frente
a linguagem se trata de “um polo da psicose” (Drapier, 2012). Com esta
concepcao e diante de algumas descricoes sobre as expressoes do autismo,
a seguinte questao surge: de qual ordem é o embate acerca da diferenciagao
(ou nao diferenciagio) estrutural entre autismo e psicose? Acreditamos que
ha, de um lado, certo capricho tedrico subsidiado por disputas politicas
internas a psicanalise, ou seja, quem detém o saber sobre a enigmaética
origem do autismo. De outro, pensamos que esta discussdo interroga a
psicanalise em seus fundamentos consolidados sobre a constituigdo do
sujeito.

Maleval (2017), Kupfer, Faria e Keiko (2007) nos ddo um argumento
muito consistente para afirmar que se trata de uma forma muito particular
do sujeito se posicionar na linguagem. Kupfer, Faria e Keiko (2007), ao
colocarem de maneira clara a distin¢ao entre o estatuto do Outro na psicose
e no autismo, privilegiam a escuta do significante no tratamento destes
sujeitos. Temos, do lado das psicoses, um deslizamento metonimico, mas
nao metaforico, e no que se refere ao autismo nao ha deslizamento nem

metonimico e nem metafoérico.
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Neste caso, o significante que sempre repete mostra que nao hé outro
significante que ressignifique o S1. Assim, no autismo, o que encontramos é
o significante enquanto signo linguistico, estatico, colado a um determinado

significado. A presenca do Outro sera, portanto, signica:

Isto quer dizer que a crianga ndo opera com a polissemia, a variabilidade,
a incerteza. O outro tera significados fixos, sempre signicos. As variacoes
serdo vistas como um problema, e a elas a crianca reagira evitando-as. Isso
mostra que localiza os outros, registra sua presenca, mas se trata de uma
presenca que nao é regida pelo significante, e sim pelo signo (Kupfer, Faria
e Keiko, 2007. p. 159).

E neste sentido que a perseguicio que o autista vive é diferente da
vivida pelo psicotico: o primeiro é perseguido pelos signos da presenca
do Outro, enquanto o segundo é perseguido pelos significados do Outro,
justamente por haver uma colagem imaginaria entre o eu do sujeito psico-
tico e o Outro.

Em outras palavras, poderiamos dizer que no autismo se trata de um
entrave na constituicao imaginaria e, portanto, especular do sujeito com o
Outro (de alienar-se), e, no caso das psicoses, é o campo do simbolico que
nao faz sua funcgio de bastear o imaginario.

Sobre a questao do lugar que ocupa o signo linguistico no modo do
autista lidar com a realidade, pensamos ainda se ndo seria interessante loca-
lizar a saida autistica no encontro do sujeito com o primeiro corte operado
pela linguagem, ou seja, com das Ding e, em relacio a psicose, com a barra
da castracdo, com a operacdo de S2 na cadeia significante. Sera que um
autista que rechaca intensamente o contato com o outro — e aqui falamos de
um quadro autistico muito grave — e um psicotico que produz uma metafora
delirante e que consegue alguma insercao no social, sio tomados da mesma
maneira pela linguagem, ou seja, por este Outro encarnado?

A partir do corte posto por das Ding e pelo posterior corte operado
pela castragao (Metzger, 2017), tentamos sustentar teoricamente a diferenca
na posicao do sujeito autista e do psicotico na linguagem, na relacao com
o Outro. Ha uma falta que o Outro nao tem a possibilidade de tamponar

para nenhum sujeito. Esta falta é introduzida na entrada da linguagem, ao
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se perder das Ding. Entdo, o sujeito pode aceita-la ou permanecer recha-
cando-a (Jerusalinsky, 1993). A castracao, em seguida, aponta para o modo
como o sujeito incluira outro significante que substitua o materno (S1) e o
permita articular o registro simbélico ao real e imaginério.

Se o sujeito da castracdo é o neuroético, da foraclusao o psicético,
do desmentido o perverso, e se o sujeito autista pudesse ser aquele que,
repetidamente, aceita e rechacga a alienacdo num movimento constante
(Jerusalinksy, 1993), acreditamos que tal formulacio teérica tenha rele-
vancia na medida em que tornam complexos os estudos dos processos de
entrada na linguagem, ou seja, como cada individuo responde aos lugares
imaginarios dados — ou ndo — pelo Outro e, portanto, questiona o que seria
a tal “escolha forcada” de entrada na linguagem formulada por Lacan em
seu seminario 11, Os quatro conceitos fundamentais da psicanalise (1964).
Se o processo de alienacao e separacio respondem a uma logica retroativa,
por que ha uma escolha forcada para a entrada na linguagem logo nos
primeiros anos de vida?

Apesar de a elaboracdo psicanalitica apontar para uma determinacao
logica dos processos de constituicao, talvez devéssemos levar em conside-
racao, ao mesmo tempo, a plasticidade e a continuidade do processo de
maturagdo neurologica do bebé, que responde também, segundo Jerusa-
linsky (2002), a um tempo cronoldgico. E a clinica que aponta para esta
questdo sobre a teoria da constituicio do sujeito do inconsciente, ao relatar
casos em que se verifica tanto passagens de estados autistas para posicoes
psicdticas, em que o sujeito sai de um lugar radicalmente objetificado para
construir um delirio singular, quanto de sujeitos que passam uma vida
inteira sem falar, expressando suas repeticoes por meio da escrita, por
exemplo (Maleval, 2017).

Vale relatar que, ao longo do trabalho, identificamos que os autores
que estudam a constitui¢io do sujeito e, em especial, o autismo, baseiam-se
tanto na teorizac¢ao dos primeiros anos de Lacan, quanto em seu chamado
“segundo ensino”. A primeira década do ensino de Lacan trata do sujeito a
partir de uma abordagem estruturalista, em que prevalece o inconsciente

estruturado como uma linguagem. A partir do seminario “A angustia”
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(1962/63), com a invencao do objeto a, o gozo comega também a ser tomado
em sua vertente real, que deve ser lida em sua relacao com os registros real,
simbdlico e imaginario.

Ha4, aqui, uma nova elaboracdo sobre o inconsciente, de que este
também é real, impossivel de ser apreendido apenas pelo imaginério e
simbdlico. A partir destas teorizagdes tltimas de Lacan, podemos inter-
rogar se nao ha novas articulacées possiveis sobre o tema da aquisicao da
linguagem, da entrada no real e de quadros autisticos graves.

Em seu livro, A batalha do autismo, Eric Laurent (2012) traz as
contribuicoes de Rosine e Robert Lefort sobre o tratamento do autismo.
Estes autores apontam para construcoes que comecamos a identificar neste
trabalho, a saber, a dimensao do real, tanto para compreender sua etiologia
quanto para o tratamento do Outro. Segundo Laurent, foi a partir da leitura
de Jacques-Alain Miller sobre o tltimo ensino de Lacan que permitiu aos
Lefort abordar o autismo a partir do enodamento dos registros real, simbo-

lico e imaginario. Em suas palavras:

Os Lefort mantiveram o passo que deram a medida que a leitura nova, por
J-A Miller, do tltimo ensino de Lacan, renovava a abordagem das moda-
lidades de enodamento entre real, simbolico e imaginario. Mantiveram-no
em sua concep¢ao da psicanélise em geral na variacao de seus comentarios
clinicos, sempre surpreendentes, que desmontava qualquer forma de classi-
ficacao rigida. Mantiveram-no ao captar o que, no discurso contemporaneo,
viria a se tornar significante sob o qual um outro real da psicose viria a ser
abordado: o autismo (Laurent, 2014, p. 39).

Indiretamente, ao longo do trabalho, questionamos o que caracte-
riza o autismo e o que caracteriza a estrutura psicética a partir do conceito
de das Ding freudiano e do objeto a proposto por Lacan. Neste sentido,
pensamos que ao relativizar o conceito de estrutura e apontar para o real,
para o ndo representavel, o sem sentido ou o fora do simbélico, mas que
resta no corpo, podemos ampliar o debate cientifico sobre como iremos
localizar e representar tal psicopatologia, colocando o diagnéstico sempre

em questao e, inevitavelmente, questionando nossas praticas estabelecidas.
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O trecho a seguir, sobre as obras dos Lefort, retifica que ha uma
especificidade do Outro no autismo e também apontam a importancia do
estatuto signico que o significante possui em casos de autismos. Em suas

palavras:

A medida que “os paradigmas do gozo” se deslocaram no ensino de Lacan,
desnudou-se a dimensao do real do gozo. E, com ela, a consideracao dos
efeitos de gozo do significante-sozinho sobre o corpo do sujeito. Essas
mudancas de énfase sdo referéncias preciosas para explorar a clinica que os
Lefort abriram para nos. De Naissance de L’Autre (1980) a La Distincion du
autisme (2003), os Lefort desenvolveram uma obra centrada no tratamento
dos sujeitos para os quais “nao ha Outro” (...). Esta Gltima obra apresentava
um projeto original, entremeando as consequéncias que tinham extraido de
sua clinica do autismo com uma leitura dos depoimentos dos autistas de alto
nivel (como Temple Grandin, Donna Williams ou Birger Sellin) (Laurent,
2014, p. 45).

Nossa pesquisa revelou que buscar uma etiologia psicanalitica para o
autismo tem valor ao circunscrever mecanismos e operacoes que diferem,
por exemplo, de casos de psicose. Entretanto, do ponto de vista clinico-
-metodologico, faz-se necessario levar em consideracio tanto aspectos
organogenéticos quanto discursivos, no caso, a posicdo em que a crianca
ocupa na fala de seus cuidadores. Goldgrub (2008) esclarece sobre esta

vicissitude do estudo do autismo:

Teoricamente é legitimo situar o autismo na jurisdicao do discurso desejante
parental; metodologicamente trata-se “apenas” de aferir o sentido particular
que cada “caso” de autismo expressa. A interpretacio do discurso parental
somente podera ser feita na analise individual dos pais em questao. Se esse
discurso for assimilado ou restrito a suposi¢ao causal decorrente do conceito
“Nome do Pai”, muito facilmente o dado empirico, que frequentemente
aponta para a omissao ou o afastamento (forcado ou nao) do “pai real”, insti-
tuird um a apriori no enquadramento da situagio (Goldgrub, 2008, p. 379).

Ou seja, nao é possivel inferir uma ou algumas causas especificas
para a saida autistica, pois a posicao do infans no discurso dos pais nao
trara, necessariamente, uma correlacdo entre a posicao que o bebé ocupa

na fantasia e a presenca ou auséncia das figuras de cuidado primordial.
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Este trabalho, por fim, possibilitou o estabelecimento de conver-
géncias e divergéncias entre autores de orientacao lacaniana no que tange
a etiologia do autismo, a elaboracio de questées fundamentais sobre a
epistemologia da psicanalise (o que € sujeito, linguagem e escolha forcada),
bem como identificar a dimensao real do gozo que justifica a complexidade
da questao da aquisicao da linguagem. Além disso, explicitamos a impor-
tancia das expectativas inconscientes do Outro primordial (ou do lugar do
infans no fantasma materno) para que o sujeito possa se constituir desde

sua apropria¢ao corporal imaginaria até a aquisicao simbolica.
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