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Resumen

Entre los intentos de explicar lo suce-
dido en la década del setenta y el terror
dictatorial han predominado tres tipos de
“relatos” que, pese a sus divergencias,
tienen en comun subestimar el peso,
combatividad y niveles de autoorga-
nizacion que habia alcanzado la clase
trabajadora en los momentos previos al
golpe del 76. En particular, se ha subes-
timado en la bibliografia, con contadas
excepciones, el lugar ocupado por las
“coordinadoras interfabriles” asi como
las distintas expresiones de la resistencia
obrera bajo la dictadura militar. Se sos-
laya de esta forma el hecho que el terror
genocida tuvo como principal objetivo el
displinamiento de una clase trabajadora
que venia protagonizando un desafio
abierto al orden dominante.
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Abstract
Among the attempts to explain what hap-
pened during the 70s and the dictatorial
terror, three types of “reports” have
prevailed; despite its deviations, they
had all underestimated the weight, the
combativeness and the levels of self-
organization that the working category
had reached in the prior moments of
the 76 coup d’état. In special, and with
few exceptions, the bibliography has
underestimated the role played by the
“interfactories coordinators”, as well as
the different expressions of laborers’ re-
sistance, under the military dictatorship.
1t is perceived, therefore, the effect that
the genocide terror has had with in its
main purpose of disciplining the labour
class, which had been acting as an open
challenge to the dominant class.
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Los intentos de explicar el porqué de la magnitud del terror genocida de la dicta-
dura argentina han sido varios. En la mayoria de ellos, sin embargo, se soslaya que si
los distintos sectores de la élite dirigente argentina recurrieron a tal “salida” es que se
habian propuesto una tarea nada sencilla: disciplinar a una clase trabajadora que ganaba
en fuerza y combatividad, que en forma creciente desbordaba a las direcciones sindicales
burocraticas y en cuyo seno se desarrollaban combinadamente tendencias a poner en pie
organismos que eran formas embrionarias de poder dual (las “coordinadoras interfabri-
les”) y a la superacion politica de la experiencia peronista.

La relativa omision de esta cuestion responde al tipo de interpretaciones que han
prevalecido sobre la época, en la cual el agudo enfrentamiento de clases existente previa-
mente al golpe — casi ininterrumpido, aunque con distintos grados, desde las semi-insur-
recciones de Cordoba y Rosario en 1969 — es frecuentemente reducido a la lucha entre las
fuerzas represivas del Estado y las organizaciones guerrilleras.

Aunque con obvias diferencias, esta vision estd presente en los tres discursos que
hemos escuchado mas frecuentemente en estos afios.

En primer lugar, el originalmente sustentado por los propios militares, que abonaron
la teoria de que lo ocurrido fueron meros “errores y excesos” dentro de una “guerra”
contra el “terrorismo y la subversion”, como puede por ejemplo leerse en el “Documento
final de la Junta Militar sobre la guerra contra la subversion y el terrorismo”, en el que se
justifica el terror genocida diciendo que “la subversion” habia reclutado veinticinco mil
efectivos de los cuales quince mil estaban “técnicamente capacitados e ideologicamente
fanatizados para matar”, y se sefialan como cumplidos los objetivos de “derrotar a la
subversion y al terrorismo”. Como ha sido repetidamente sefialado, esta vision sobrees-
tima ex profeso la fuerza real de la guerrilla (que en el momento del golpe se encontraba
militarmente derrotada — el ERP luego del fracaso de Monte Chingolo en diciembre de
1975 — o debilitada — en el caso de Montoneros), para ocultar el objetivo real de discipli-
namiento social jugado por el andamiaje del terror genocida.

El segundo de estos discursos es el que comiinmente se conoce como la “teoria de los
dos demonios”, que fue el relato oficial del periodo “alfonsinista” y se encuentra consa-
grado, por ejemplo, en el prologo del Nunca Mads. El comienzo de este texto es ilustrativo
de esta vision, que asume el argumento militar de que su accion fue una respuesta al
“terrorismo de extrema izquierda”, aunque condena la forma en la cual se dio la represion
al mismo:

Durante la década del ‘70 la Argentina fue convulsionada por un terror que provenia
tanto desde la extrema derecha como de la extrema izquierda, fendmeno que ha ocurrido
en muchos otros paises. Asi acontecio en Italia, que durante largos afios debid sufrir la
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despiadada accion de las formaciones fascistas, de las Brigadas Rojas y de grupos simi-
lares. Pero esa nacion no abandon6 en ningin momento los principios del derecho para
combuatirlo, y lo hizo con absoluta eficacia, mediante los tribunales ordinarios, ofreciendo
a los acusados todas las garantias de la defensa en juicio; y en ocasion del secuestro de
Aldo Moro, cuando un miembro de los servicios de seguridad le propuso al General
Della Chiesa torturar a un detenido que parecia saber mucho, le respondié con palabras
memorables: “Italia puede permitirse perder a Aldo Moro. No, en cambio, implantar la

tortura”.

No fue de esta manera en nuestro pais: a los delitos de los terroristas, las Fuerzas Arma-
das respondieron con un terrorismo infinitamente peor que el combatido, porque desde
el 24 de marzo de 1976 contaron con el poderio y la impunidad del Estado absoluto,
secuestrando, torturando y asesinando a miles de seres humanos.

Se nos ha acusado, en fin, de denunciar s6lo una parte de los hechos sangrientos que
sufri6 nuestra nacion en los ultimos tiempos, silenciando los que cometi6 el terrorismo
que precedi6 a marzo de 1976, y hasta, de alguna manera, hacer de ellos una tortuosa
exaltacion. Por el contrario, nuestra Comision ha repudiado siempre aquel terror, y lo
repetimos una vez mas en estas mismas paginas.

Mas alla de algin matiz, lo esencial de esta vision — que, notese, pone el eje de la
critica a la accion dictatorial en haberse apartado del marco juridico de las “formas demo-
craticas” para el ejercicio de la represion y no en el contenido social y politico del terror
genocida — ha sido abonada por un amplio nucleo de intelectuales que ejercieron predo-
minancia dentro de lo que en Argentina se denomina “progresismo”, como los nucleados
en la influyente revista Punto de Vista.!

El relato donde los desaparecidos eran presentados en su mayoria como “victimas
inocentes” (una vision con la que se acepta tacitamente la “culpabilidad” de quienes per-
tenecian a la guerrilla o a la militancia revolucionaria en general),” tuvo tal peso que en
los recordatorios hechos por los familiares que a diario aparecen en distintos medios, en
particular el diario Pagina/I2, hasta mediados de los 90 poco o nada se mencionaba de
la actividad militante de los asesinados por el régimen.

Podriamos decir que a partir del 20° aniversario del golpe de Estado del 24 de marzo
de 1976, esta vision comenzo a ser reemplazada por una reivindicacion de la pertenencia
y de la accion militante de los desaparecidos, un discurso sostenido hasta ese momento
solamente por las Madres de Plaza de Mayo (en particular por el sector liderado por Hebe
de Bonafini) y por los partidos de izquierda.’ Es asi que se publicaron distintos libros y
articulos reflejando la actividad militante de quienes luego fueron “desaparecidos” por la
dictadura, asi como también diversos analisis del proceso de los ‘70* y libros compilando
documentos politicos de la época. De este conjunto de trabajos el mas difundido en el
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“gran publico” posiblemente fue La Voluntad, la obra en tres tomos publicada por Martin
Caparr6s y Eduardo Anguita.’ También el cine dio cuenta de esta tendencia que contintia
hasta el presente, con la pelicula Cazadores de utopias, que se basa en testimonios de
distintos militantes de la izquierda peronista, fundamentalmente de Montoneros.

Pero este “tercer relato” sobre los afios ‘70 y la dictadura, con la enorme diferencia
respecto de los anteriores de reivindicar la militancia revolucionaria, también subestima
las grandes acciones de masas protagonizadas por la clase obrera, tanto en el periodo
previo al golpe como bajo la misma dictadura. Por ejemplo, en La Voluntad, la gran huel-
ga de los obreros metalirgicos de Villa Constitucion en 1975, cuya represion realizada
por el gobierno de Isabel Perdn fue un ensayo de los métodos luego generalizados por
los militares, no merece mas que unas pocas lineas, y entre los distintos protagonistas
escogidos ninguno pertenece a las organizaciones de la izquierda clasista que en vez de la
opcion guerrillera habian centrado su accionar en las fabricas y empresas, como el Partido
Socialista de los Trabajadores o Politica Obrera,® ambas trotskistas, contando en especial
el primero con una muy importante insercion en los sectores obreros mas combativos.
También la mayoria de los militantes tomados como referencia son estudiantes o prove-
nientes de las clases medias (incluso los protagonistas que actuan en medios obreros son
predominantemente estudiantes “proletarizados”), lo que contrasta con la composicion
social de los desparecidos que brinda el Nunca Mds. Segln el informe de la Conadep,
los porcentajes de victimas de la represion que contintian desaparecidas o que fueron
liberadas después de pasar por centros clandestinos de represion son: obreros 30,2%,
estudiantes 21%, empleados 17,9%, profesionales 10,7%, docentes 5,7%, autébnomos y
varios 5%. Siguen amas de casa, conscriptos y personal subalterno de fuerzas de seguri-
dad, periodistas, actores, artistas y religiosos. Es decir, mas de la mitad de los afectados
por la represion eran trabajadores: entre obreros, empleados y docentes suman un 54%
y casi un 30% entre estudiantes y profesionales. Incluso todo indica que el porcentaje de
los desaparecidos obreros y provenientes de los sectores populares sea bastante superior
debido a que no todos los casos fueron denunciados en su momento por el temor a repre-
salias posteriores, como sefiala el mismo informe.

De a poco, sin embargo, un “cuarto relato”, uno que centra su analisis en el protago-
nismo de la clase obrera y las acciones de masas, comienza a emerger, no casualmente
cuando los aires del levantamiento de masas volvio a instalarse con fuerza en Argentina
con las “jornadas” del 19 y 20 de diciembre de 2001. Un afio antes de esos aconteci-
mientos, Eudeba, la editorial de la Universidad de Buenos Aires, publicé Los setentistas.
Izquierda y clase obrera: 1969-1976, de Pablo Pozzi y Alejandro Schneider.” Se han pro-
ducido peliculas sobre el “Cordobazo” y otras que ligan las actuales acciones populares
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con las de aquellos afios.® Se han reeditado algunos trabajos que habian merecido en su
momento poca atencion y hay varios otros en curso.’

La importancia de la vision que surge de estos trabajos es que da fundamento al
hecho de que la Argentina vivio entre 1969 y 1976 un verdadero proceso revolucionario,
no reductible a la accion de las organizaciones guerrilleras, que tuvo a la clase obrera
como principal protagonista. Una clase que pese a la derrota sufrida con el golpe siguid
resistiendo en la clandestinidad y fue posiblemente el principal factor de erosion del po-
der militar, ya en crisis aguda antes de que la derrota militar en la guerra de Malvinas
provocase su derrumbe.

La situacion de la clase obrera en los momentos previos al golpe

El proletariado argentino llega al ascenso de los ‘70 con una gran fortaleza social,
un importante grado de “centralidad obrera” y una larga escuela de lucha y organizacion
desde el ’55, cuando un golpe de Estado terminé con el segundo gobierno peronista.

Habia 1.350.000 trabajadores en industrias con un aumento del peso de las ramas
dinamicas de la economia (siderurgia, automotriz) en el marco de un proceso de concen-
tracion capitalista.

Ademas de la fuerza cuantitativa, la clase obrera tenia un enorme peso social que
aun le daba su poder en las plantas a través de los delegados de seccion y las comisiones
internas. Esta fortaleza se expresaba también en los mas de 2.500.000 afiliados a los
sindicatos. A fines de la década del ‘60 el empleo industrial participaba del total del em-
pleo en un 29,7% (comparemos esto con los siguientes dados: en los afios ‘70 el empleo
industrial baja — dictadura mediante — al 24,2%; en los 80, 24,1%; en los *90 a un 18,8%;
en 2000: 16,6%).

En el primer momento de la etapa revolucionaria abierta en mayo de 1969 protagoni-
z6 levantamientos semi-insurreccionales en varias de las provincias mas importantes del
pais, con el Cordobazo cémo simbolo de los mismos. El papel central jugado por la clase
obrera en estos acontecimientos es sefialado en numerosos trabajos.'

Menos difundidas han sido, sin embargo, las acciones que protagoniz6 en los mo-
mentos anteriores al golpe. La magnitud que asumio el terror genocida de la dictadura
contribuy6 sin duda a opacar la fuerza que habia tomado la lucha obrera en el Gltimo peri-
odo del gobierno de Isabel Martinez, a partir del fracaso del “pacto social” planteado por
el ejercicio en el Ministerio de Economia de José B. Gelbard. Con Isabel en el gobierno (y
José Lopez Rega como verdadero “poder en las sombras™) el gobierno peronista intentd
mostrarse como capaz de derrotar la insubordinacién obrera. Sin embargo, las medidas
antipopulares anunciadas a mediados de 1975 por el nuevo ministro de economia, Celes-
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tino Rodrigo, un hombre de Lopez Rega, no hicieron mas que desatar la furia obrera y un
auge de la lucha de clases con epicentro en el nucleo industrial del pais, el Gran Buenos
Aires, pero también en el cordon industrial de Rosario, Cordoba, Mendoza... Analizando
este proceso, Maria Celia Cotarelo y Fabian Fernandez sefialan: “En los meses de junio y
julio de 1975 tiene lugar una lucha llevada a cabo por el conjunto del movimiento obrero
argentino contra la politica desarrollada por el gobierno de Maria Estela Martinez de Pe-
ron, cuyo detonante es el intento de aplicacion de las medidas econdmicas conocidas con
el nombre de ‘Rodrigazo’. A partir de entonces, en el marco de la crisis del conjunto de la
forma de organizacion de la sociedad basada en las relaciones propias del capital indus-
trial, se agudiza la crisis del gobierno, que se revolvera con el golpe de Estado de marzo
de 1976 llevado a cabo por los cuadros militares y politicos de la oligarquia financiera”.!!
Los autores agrupan las acciones protagonizadas por los trabajadores en esos meses en
dos periodos. El primero se extiende desde el 2 de junio, en que fechan el comienzo de
las acciones, hasta la huelga general declarada por la CGT el 27 del mismo mes. El se-
gundo, desde el 27 de junio hasta los dias 7 y 8 de julio en que se lleva a cabo la segunda
huelga general de la CGT en el transcurso de este proceso, que culmina con la renuncia
de Rodrigo y Lopez Rega y con la homologacion de los aumentos de salarios obtenidos
en la negociaciones paritarias que el gobierno se negaba a aceptar. El trabajo demuestra
la hipdtesis de que “las ‘jornadas de junio y julio de 1975 constituyen uno de los hechos
mas importantes en el proceso de luchas sociales en Argentina, ya que en ellas se pone de
manifiesto la crisis de la fuerza del capital industrial (la fuerza de la reaccion), a la vez que
se encuentran presentes los elementos que tienden a su superacion (tanto desde el campo
del pueblo como desde el campo del régimen)”.!? El movimiento fue in crescendo: la
lucha comienza a desarrollarse desde comienzos de junio en algunas de las ciudades mas
importantes del pais, asumiendo la forma de huelga por lugar de trabajo, por rama y par-
cial por localidad, acompaiadas de manifestaciones callejeras y concentraciones frente a
casas de gobierno y locales sindicales. Luego se producen las dos huelgas generales con-
vocadas por la CGT. ;Qué produjo semejante reaccion obrera? Correctamente los autores
del trabajo citado sefialan: “El detonante de la lucha es el anuncio de las nuevas medidas
econdmicas por parte del ministro Celestino Rodrigo a comienzos de junio, que lleva a la
suspension temporal de las negociaciones paritarias entre sindicatos y camaras empresa-
rias, que se estan desarrollando desde tiempo antes. Uno de los pilares del Plan Rodrigo
es el intento de reducir el salario de los trabajadores, por lo que el gobierno trata de
establecer topes a los anuncios salariales a fijarse en los convenios colectivos que deben
renovarse. A pesar de esto, finalmente se firman aumentos que superan estos topes, por lo
que el gobierno declara que no homologara los convenios. Sin embargo, como resultado
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de la lucha del movimiento obrero, el gobierno debe retroceder de su posicion original:
homologa los convenios y renuncian los misnistros y funcionarios involucrados en esta
politica, en particular, Rodrigo y el ministro de Bienestar Social, José Lopez Rega”."?

Las acciones protagonizadas en esos dias por los trabajadores no fueron una mas de
las tantas huelgas generales protagonizadas por la clase obrera argentina. Iniciada como
una rebelion de las bases contra los dirigentes burocraticos, se tratd del hecho altamente
significativo de ser la primera huelga general que el movimiento obrero organiza con-
tra politicas impulsadas por un gobierno peronista, poniendo de manifiesto la crisis del
proyecto politico y social expresado por éste. Ademas, en el curso de este proceso, y esto
es una cuestion de gran importancia, cobraron fuerza las llamadas “coordinadoras inter-
fabriles”, con fuerza particular en el Gran Buenos Aires, que organizaron las primeras
movilizaciones y constituyeron formas embrionarias de un “poder dual” de los trabajado-
res, en cierto sentido comparables, aunque de menor envergadura, que lo que fueron los
“cordones industriales” en el Chile previo al golpe pinochetista.

Las “coordinadoras interfabriles”

Las “coordinadoras interfabriles”, en las que participaban comisiones internas,
cuerpos de delegados y aun seccionales de algunos sindicatos, tuvieron su fuente en los
organismos de base que la clase obrera argentina conquist6 a nivel de fabricas y esta-
blecimientos. Las Comisiones internas y los cuerpos de delegados, las Comisiones de
reclamos, el papel de las asambleas de seccion y de fabrica, constituyeron una extra-
ordinaria conquista de la clase obrera, y el nicleo organizativo de su fuerza social y su
cohesion de clase.

Al respecto, Adolfo Gilly hizo un interesante analisis de esta peculiaridad, un rasgo
que ¢l denominara, la “anomalia argentina”:

Este nivel de organizacion, posiblemente el mas alto de América Latina y uno de los
mas altos del mundo, tiene un punto de fuerza en el seno mismo de la produccion, en los
delegados de seccion, los cuerpos de delegados y las comisiones internas. Este poder
social ejercido en el lugar de trabajo tiende a crear periddicamente en el capitalismo
argentino una crisis de valorizacion y una crisis de acumulacion, al impedirle compri-
mir el salario en medida suficiente para recuperar la tasa de ganancia, al cuestionar el

mando mismo del capital en el lugar de produccion, el control del proceso de trabajo
en la fabrica.!

Complementando la definicion de “anomalia argentina” podemos decir que la orga-
nizacion fabril, mas alla de la voluntad permanente del peronismo de limitarla y regla-
mentarla, constituyo una especie de “democracia de los nervios y los musculos” (como
sefialaba Nahuel Moreno) que limito en gran medida, tanto bajo los dos primeros gobier-
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nos de Peron como después de su caida, el aumento de la explotacion patronal, cuestion
que se cristalizd en importantes conquistas para los trabajadores. Desde este punto de
vista la organizacion fabril de base fue un limite al poder de la dictadura del capital en
las unidades de produccion y uno de los objetivos a liquidar por todos los gobiernos ca-
pitalistas.
Los rasgos caracteristicos de esta organizacion de base estan en que
[...] hunde sus raices en la fabrica, en el proceso productivo, no solamente en la rela-
cion salarial. En la etapa tumultuosa de su organizacion, los obreros estructuraron el
sindicato a partir de la fabrica. Se hizo corriente la practica de las asambleas por seccion

(departamento). La organizacion de fabrica se constituy6 sobre la base de delegados
obreros elegidos por cada seccion.'

La Comisidn interna era expresion del colectivo de la fabrica, reflejando su estructu-
ra misma como colectivo de productores, fuertemente permeable, por el estrecho contacto
cotidiano entre delegados y trabajadores de a pie, a las presiones, inquietudes y control de
éstos, al menos en las fases de ascenso obrero. Debajo de la comision interna,

[...] en las grandes fabricas, el conjunto de los delegados de seccion funciond como
cuerpo de delegados, especie de “parlamento” obrero interno, donde, por regla general,
estaban representadas todas las corrientes politicas cuya autoridad entre los obreros de

la fabrica les permitia contar con delegados: naturalmente, la corriente peronista era tan
ampliamente mayoritaria entre los delegados como entre la clase.'®

La incorporacion de decenas o cientos de miles de trabajadores a la militancia sin-
dical en estos 6rganos proporciond una escuela incomparable de experiencias de lucha
y organizacion y, si bien las fases de retroceso permitian la cooptacion de los delegados
por la burocracia y la pérdida de control de los trabajadores sobre su propia organizacién
de fabrica, las fases de resistencia activa a los ataques patronales, o de auge obrero, mos-
traban rapidamente tendencias a la recuperacion de estos organismos, al debilitamiento
o desplazamiento del control burocratico, y a una renovada militancia de base, con el
surgimiento o reactivacion de amplias camadas de activistas que soldaban los lazos entre
las comisiones internas y la masa obrera.

Este fenomeno se manifestd en toda su amplitud con el surgimiento de las “coordi-
nadoras interfabriles” de 1975 que, mas alla de los antecedentes existentes en el periodo
inmediatamente anterior (como los plenarios clasistas del *70-’71 o el Plenario de Villa
Constitucion), se desarrollaron en los eventos de junio y julio.

En un ambicioso trabajo atn inédito, Ruth Werner y Facundo Aguirre!” muestran
como las distintas fuentes coinciden en fechar el desarrollo de las coordinadoras en
aquellos acontecimientos.
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En una declaracion reproducida en el periddico El Auténtico del 23 de diciembre de
1975 es la misma Coordinadora de Gremios y Comisiones Internas y Cuerpos de Delega-
dos en lucha de Capital y Gran Buenos Aires que da cuenta de esta realidad:

Asi es como en la primera semana de julio de 1975 los trabajadores iniciamos una
huelga general de 10 dias sin esperar que Herrera y Miguel lo decidieran. Ellos no
tuvieron mas remedio que apoyarnos para no quedar definitivamente desautorizados
ante las bases, por ello paramos y nos movilizamos independientemente de sus manio-
bras burocraticas, elegimos nuevos delegados, formamos coordinadoras de internas por
gremio, como en UOM, UTA, UF, etc. y confluimos en la Coordinadora de Gremios y
Comisiones Internas y Cuerpos de Delegados en lucha que en Capital y Gran Buenos
Aires nuclean a mas de 130 organismos representativos de las bases.

En un balance presentado por Avanzada Socialista, periddico del PST, en agosto
de 1975 también se informa que las coordinadoras se constituyeron durante la pelea por
homologar los convenios, cuando logran encabezar movilizaciones de miles de trabaja-
dores de La Plata y el Gran Buenos Aires. Segun esta fuente el ejemplo de intentar una
coordinacion realizado durante el periodo de las “rebeliones antiburocraticas™ y el Villa-
zo fue retomado en varios puntos del pais en Junio, cuando la clase obrera preparaba su
respuesta al Rodrigazo:

[Su] actividad fue creciendo en la lucha que se dio [...] por la homologacion de los
convenios, cuando desde La Plata, el oeste y el norte del Gran Buenos Aires la Coor-
dinadora logro arrastrar movilizaciones de varios miles de compafieros. En esta misma
etapa surgio una Coordinadora de los mercantiles de la Capital Federal que, aunque sin
una fuerte organizacion, lograron reunir asambleas muy numerosas frente a la sede de
su sindicato. También sanidad y bancarios de la Capital Federal son gremios donde han

surgido Coordinadoras. Cuando decay0 la lucha por los convenios también se diluyo en
gran medida la actividad de estos nucleamientos.'®

Las Coordinadoras tuvieron su bautismo de fuego movilizando a los trabajadores de
Ford, Del Carlo, los Astilleros del Tigre, Fanacoa, de distintos laboratorios y otras mu-
chas empresas en la zona norte del Gran Buenos Aires; Indiel y Santa Rosa encabezando
el oeste, Propulsora, Astilleros, Petroquimica a la vanguardia de La Plata, Berisso y Ense-
nada, metalurgicos, mecanicos, el caucho y otros gremios en Cordoba; las coordinadoras
unieron la oleada de luchas por aumentos, luego de las paritarias.

A su vez distintos historiadores coinciden con esta vision. Daniel James plantea que
“En la estela del Rodrigazo brotaron ‘comisiones coordinadoras’, con el fin de atenderla
necesidad en que se encontraban, tanto los activistas como las bases, de estructuras ca-
paces de reunir a los trabajadores para organizar la actividad y las conversaciones entre

9919

obreros de distintas industrias en una zona particular””® y Yolanda Colom y Alicia Sa-

lomone agregan que, segun su investigacion, “el impasse abierto en las negociaciones
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desde el 27 de Junio, al 7 y 8 de Julio, abren el camino de su constitucion, motorizadas
por un fuerte movimiento de las bases obreras organizadas en los cuerpos de delegados y
las comisiones internas, en defensa del salario y los convenios colectivos, que se conjuga
con un repudio al ala derecha del régimen representada por Rodrigo y Lopez Rega”.?® Por
su parte, Alejandro Schneider, en su investigacion sobre la accion obrera bajo la dictadura
en la zona norte del Gran Buenos Aires sefiala que

[...] durante el tercer gobierno peronista (1973-1976) se desarrollaron numerosas lu-

chas obreras que impugnaron los diversos planes econdémicos asi como también el com-

portamiento de la dirigencia sindical tradicional. Mas aun, en esta zona del conurbano,

la movilizacion obrera alcanzo6 uno de sus maximos niveles de expresion con la confor-
macién de una de las Coordinadoras Interfabriles mas importantes de esos afios.?!

En cuanto a la magnitud del fendmeno, los resultados preliminares del trabajo de
Werner y Aguirre (basado tanto en datos provenientes de las publicaciones de las organi-
zaciones de izquierda del periodo — incluyendo la izquierda peronista — como de numero-
sas entrevistas a participantes directos) han logrado una identificacion muy amplia de los
protagonistas de las coordinadoras. Considerando distintas fuentes su registro identifica
hasta el momento al menos 113 fabricas y establecimientos, en su gran mayoria “media-
nos” y “grandes”, agrupando alrededor de 160.000 trabajadores, que tomaron parte activa
en sus plenarios y reuniones, considerando solamente Capital Federal y las zonas norte,
sur y oeste del Gran Buenos Aires (incluyendo La Plata, Berisso y Ensenada). De este to-
tal, 51 se localizan en la zona norte del Gran Buenos Aires, 23 en la zona sur — incluyendo
Berisso, La Plata y Ensenada —, 19 en la zona oeste y 20 en la Capital Federal.??

Este incremento de la actividad obrera bajo el liderazgo de sectores combativos fue
registrado claramente por la burguesia y sus politicos, que llamaron a enfrentar la “guer-
rilla fabril”, término empleado por el lider del radicalismo Ricardo Balbin. Un pronun-
ciamiento de las Coordinadoras de finales de 1975 respondia de la siguiente manera a los
ataques burgueses:

La frase ‘guerrilla industrial” aparece frecuentemente en boca de funcionarios oficiales,
militares, algunos sectores del clero como Bonamin o Tortolo, burdcratas sindicales,
politicos como Alsogaray, Manrique y Balbin y los editoriales de La Prensa y La Na-
cion. Quienes hacen uso de esta frase en ninglin momento han especificado claramente
su significado.

Es mas, entre los 3000 presos politicos gremiales y estudiantiles existentes en el pais no
hay ningtin procesado como guerrillero industrial. Pero esta falta de precision no impide
que todos los sectores mencionados encuentren un destinatario preciso para dicha frase.
Cada uno de los cientos de miles de trabajadores que a lo largo de 1975 han parado, se

han movilizado o parado en defensa de sus derechos, y que en el 90% de los casos lo han
tenido que hacer al margen de las direcciones burocraticas del movimiento obrero.
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La historia de la clase trabajadora aqui o en cualquier parte del mundo esta plagada de
ejemplos que nos demuestran que la huelga y la movilizacion son las herramientas mas
contundentes con que contamos los trabajadores para defender nuestros derechos. O sea
que los trabajadores en 1975 no hemos inventado nada nuevo, simplemente estamos
obligados a abandonar nuestro puesto de trabajo y ganar la calle en forma mas perma-
nente porque nos encontramos frente a un gobierno que a pesar de haber sido elegido
por la inmensa mayoria de nuestro pueblo, esta gobernando al servicio de la oligarquia
y los grandes monopolios nacionales y extranjeros.

Lo unico nuevo en la historia de nuestro movimiento obrero es que hoy por esa mayor
conciencia que tenemos los trabajadores enfrentamos decididamente a los dirigentes
que traicionaron y traicionan nuestras luchas.

Aunque la actividad de las coordinadoras mermo luego de las jornadas de junio y
julio, reaparecieron durante las protestas del verano contra el llamado Plan Mondelli. Con
la conciencia de enfrentar a una clase imposible de disciplinar por medios “normales”, el
conjunto de la burguesia aposto al golpe de Estado.”

No solo el propio gobierno peronista habia avanzado en 1975 ordenando a las fuerzas
armadas utilizar los medios necesarios para “aniquilar” a la guerrilla, sino que toda la
“clase dirigente” aposté a la salida del golpe. Bastan unos pocos testimonios para graficar
la situacion.

Menos de 10 dias antes del golpe, Balbin, el mas reconocido dirigente de la Unidén
Civica Radical daba un discurso por cadena nacional que el diario La Nacion del 17 de
marzo lo comentaba asi:

Tras alertar sobre la guerrilla que “esta poniendo en peligro al pais y encendiendo una
mecha en el continente”, exalté a las FFAA, “las mas meritorias que he visto en mi vida.
Las que soportaron todo, las que enterraban a sus muertos y hablaban de las institucio-
nes”’. La situacion militar podria ser considerada irreversible...” Tomo la historia, sus
modos, para tener el derecho de decir que esta todo naufragado. Unir la nacion, iniciar
la biisqueda de la unidad de los argentinos tiene un profundo significado... Algunos su-

ponen que yo he venido a dar soluciones. No las tengo... Pero las hay. Esta es la unién
para el esfuerzo comun de los argentinos”.

No se quedaban atras otros partidos menores como el Partido Socialista Democratico:
“Hay necesidad de superar la situacion, pero so6lo se lograria con un acuerdo que, mas alla
de lo minusculo, tuviese como finalidad desarmar el sistema social que nos 1levo a esta es-
pantosa crisis moral, material, politica y social”.** Mientras, la Iglesia decia en boca del sa-
cerdote Victorio Bonamin: “Dios le esta pidiendo algo al ejército” (La Nacidn, 22-3-76).%

Por su parte, el Partido Comunista, cuya complicidad con la dictadura de Videla es
ampliamente reconocida, afirmaba al dia siguiente de producirse el golpe:

“Si la Junta Militar es una transicion al tipo de gobierno que el pais necesita, se habria
dado un paso adelante. Se derrumbaria la barrera que separa a las FFAA del pueblo”.?®
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Y pocos dias después escribia en su nueva publicacion:

Todo el pais escuchd con sumo interés y expectativa el discurso inaugural del Presi-
dente de la Republica. Corresponde, pues que todos los sectores patridticos de nuestro
pueblo, recogiendo el llamado presidencial, participen en la reorganizacion democra-
tica y el gran debate que ella suscita en la nueva etapa que vivimos... En cuanto a sus
formulaciones mas precisas... afirmamos enfaticamente que constituyen la base de un
programa liberador que compartimos... El Presidente afirma que no se daran soluciones
faciles, milagrosas o espectaculares. Tenga la seguridad que nadie las espera... El gene-
ral Videla no pide adhesion sino comprension. La tiene.”’

Como es sabido, el golpe dirigio sus fuerzas contra la clase obrera inmediatamente,
rodeando los militares con tanques las principales fabricas y deteniendo a centenares de
delegados combativos.?® La burguesia sabia que debia golpear en el momento en que las
clases medias abonaban los pedidos de “orden” y donde la clase trabajadora todavia no
habia completado su proceso de superacion de la direccion peronista. Bajo la influencia
negativa de la estrategia guerrillera, y ante las oscilaciones de las organizaciones que se
reclamaban del trotskismo que le impidieron ofrecer una alternativa de mayor envergadu-
ra, la vanguardia obrera llegd a estos procesos sin que hubiesen terminado de madurar ni
los organismos a través de los cudles ejercer su hegemonia ni la direccion politica capaz
de conducirla a la victoria. Evitar esta maduracion era también para la burguesia una
cuestion vital para poder pasar a la contraofensiva.

La resistencia obrera a la dictadura

Puesta a la defensiva, y pese a la represion salvaje, la clase obrera protagonizé una
resistencia sistematica a la dictadura, primero recurriendo al sabotaje y formas de lucha
clandestina heredadas del periodo de la “resistencia”. Como sefiala Pozzi: “Al darse el
golpe, el movimiento obrero en su amplia mayoria ya habia iniciado el duro proceso de
reajuste [...] En base a la experiencia historica forjada bajo dictaduras anteriores, par-
ticularmente la de 1955-58, se aplicarian métodos de lucha y organizacién mas acordes
con la represion desatada y la falta de organizacion legal”.? Esta resistencia, alentada por
el caracter profundamente antiobrero de la politica econdmica de la dictadura, pasaria por
distintas fases. Schneider sefiala en el trabajo antes referido que

[...] en el transcurso de los primeros afios del régimen militar — a diferencia de algunas
hipotesis que sostienen lo contrario — la clase obrera presentd, en nuestra area de in-
vestigacion, una tenaz resistencia contra los designios propuestos por el Proceso. Estos
enfrentamientos defensivos tuvieron una serie de patrones comunes: la sorpresividad de
las protestas, su restriccion puntual al &mbito de la empresa, los paros fueron de escasa

duracion y con una importante cantidad de quites de colaboracion y de sabotaje. Asi
mismo hubo una estrecha coordinacion de las bases en los lugares de trabajo y una or-
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ganizacion clandestina de las medidas por fuera de los tradicionales canales organicos
sindicales. La combinacion y la minuciosa concertacion de los hechos recién descriptos
—enun entorno ferreamente represivo — implico la existencia latente de un alto nivel de
conciencia de clase. Esta se manifesto, sobre todo, en la oleada de luchas surgidas en el
ultimo semestre de 1977; la cual se caracteriz6 por realizarse al margen y en contra de
(algunos) dirigentes sindicales y porque expreso la existencia de “vasos comunicantes”
entre los diversos sectores obreros que enfrentaban al gobierno. Por tltimo, el maduro
nivel de su conciencia gremial se comprueba si se evaltan las causas que determinaron
la mayoria de los enfrentamientos.

Luego del momento de mayor defensiva la conflictividad obrera volveria a aumentar
particularmente a partir de 1979, cuando el proyecto econdémico de la dictadura comienza
a entrar en crisis y las clases medias comienzan un lento pero progresivo peregrinaje a
la oposicion. Ya ese afio se produce la Jornada Nacional de Protesta del 27 de abril de
1979, como respuesta de la direccion sindical frente a los conflictos obreros que tenian
lugar por la base y en 1980 se desarrollan varios conflictos incluso con tomas de fabrica.
En 1981 las luchas se extienden. El 7 de noviembre la marcha por “Paz, Pan y trabajo” a
San Cayetano, que fue organizada por la CGT y apoyada por algunos partidos politicos,
reunid mas de 50.000 personas. Mas alla de las consignas convocantes, durante dicha

CLINT3

accion los manifestantes comenzaron a gritar: “se va a acabar la dictadura militar”, “que
aparezcan los que no estan”, “asesinos”, “libertad”. La infanteria cargd contra los mani-
festantes y éstos respondieron. La manifestacion se llamé justamente la “marcha de la
bronca”. Manifestaciones similares se producen en otros puntos del pais. Pozzi sefiala en
el trabajo citado que para comienzos de 1982 “la situacion era cada vez mas incontro-
lable. Esto ultimo se vio reflejado en varios incidentes a principios de 1982. El primero
ocurri6 cuando el titular de la Comision Nacional del Trabajo (CNT),* Jorge Triaca, se
apersono en la seccional del gremio plastico de la zona norte del Gran Buenos Aires, y
de alli fue expulsado a pufietazos por los obreros entre gritos de ‘traidor’ y ‘colaboracio-
nista’. [...] El avance de todo este proceso hizo sintesis durante el mes de marzo de 1982.
Mas de dos mil personas se movilizaron el dia 5 frente a la casa de gobierno para reclamar
por los desaparecidos. El 17, durante un homenaje a Carlos Andrés Perez, ex presidente
de Venezuela, el publico comenzo6 a corear ‘jLa sangre derramada no serd negociada!’
en oposicion a la propuesta de establecer un acuerdo entre civiles y militares”.?! El 30
de marzo la CGT llama a una manifestacion a Plaza de Mayo, que termind con centena-
res de detenidos y duros enfrentamientos con las fuerzas represivas. Al dia siguiente la
CGT afirmaba que el proceso militar “estd en desintegracion y en desbande y reclama un
gobierno de transicion civico-militar hacia la democracia”. Luego vendria la ocupacion
militar de las Malvinas, la guerra y la crisis definitiva del régimen. Es indudable que la
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derrota militar explica el desbande del régimen, pero sostener como lo han hecho distin-
tos autores que le debemos a Margaret Thatcher y al imperialismo britanico la caida del
régimen militar*? implica desviar los ojos de las reales luchas que en las condiciones mas
dificiles protagonizd persistentemente la clase obrera, luchas que pese al terror fueron
progresivamente socavando las bases del proyecto dictatorial. Lo contrario de lo que
hicieron los dirigentes politicos burgueses, que pese a la ilegalizacion de sus actividades
brindaron numerosos funcionarios al régimen militar.

El diario La Nacion informaba el 25 de marzo de 1979, tres afios después del golpe,
que en la extension total del territorio nacional, sobre los 1.697 municipios censados sélo
170 intendentes, o sea el 10% pertenecen a las Fuerzas Armadas; 645 intendentes, o sea
el 38% carecen de militancia politica definida; y 878 intendentes, esto es, el 52% estan
de un modo u otro adscriptos a una corriente politica concreta. Se calcula que mas de 400
pertenecian a la Union Civica Radical, el partido que ganaria las elecciones de 1983.

Conclusiones

En este breve trabajo hemos tratado de brindar elementos para confrontar los relatos
predominantes acerca de los enfrentamientos sociales de los afios *70 y de las causas de
la dictadura, sefialando la centralidad que en los mismos tuvo la clase obrera. Hemos
destacado la magnitud de los eventos ocurridos durante junio/julio de 1975 y la signi-
ficacion de esos hechos tanto porque dieron lugar a la formacion de las “coordinadoras
interfabriles” como por el salto en la experiencia politica de los trabajadores respecto a la
direccion peronista. Sefialamos que la burguesia era plenamente conciente de la dinamica
revolucionaria de estos hechos y de ahi su decision de poner en el centro el poder militar
y la politica del “terrorismo de Estado” como forma de lograr el disciplinamiento de una
clase obrera altamente combativa que en importantes sectores desafiaba a las direcciones
burocraticas. Hicimos por ultimo referencia al hecho de que esta misma clase obrera, ain
con su vanguardia dispersada o aniquilada, continué luchando bajo el gobierno militar,
siendo un factor clave en el debilitamiento del poder del mismo, cuestion frecuentemente
oculta en los relatos “oficiales” del periodo.

La lectura que hacemos no es ni pretende ser ingenua, sino que tiene el objetivo de
poner en su lugar una omision inexcusable. En una Argentina donde el 19 y 20 de diciem-
bre de 2001 nuevamente corrieron los vientos del levantamiento popular, partir de la lu-
cha de clases para analizar el periodo en cuestion es tanto una forma de mejor acercarnos
a la verdad del proceso histdrico como de colaborar a que las luchas de nuestro tiempo
logren llevar a la victoria de la clase trabajadora.

Recebido em agosto/2006, aprovado em setembro/2006.
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Notas

* Christian Castillo é socidlogo e docente universitario na Universidad de Buenos Aires (U.B.A.) e em La
Plata. Editor da Revista Lucha de Clase, Buenos Aires. E-mail: chch@ciudad.com.ar

! Esta vision reflejada en numerosos articulos encuentra su mas acabada expresion en un reciente libro de
VEZZETTI, H. Pasado y presente. Guerra, dictadura y sociedad en Argentina, Buenos Aires., 236 pagi-
nas, Siglo XXI, 2002. Aunque abarca diversas problematicas, también puede rastrearse esta problematica
en el ultimo libro de SARLO. B. La pasion y la excepcién. Buenos Aires, Siglo XXI, 2003, o en los
articulos publicados por la misma autora en relacion al acto en la ESMA el 24 de marzo de 2004.

2 Nuevamente recurramos al prologo del Nunca Mas para graficar esta vision: “la lucha contra los ‘sub-
versivos’, con la tendencia que tiene toda caza de brujas o de endemoniados, se habia convertido en
una represion demencialmente generalizada, porque el epiteto de subversivo tenia un alcance tan vasto
como imprevisible. En el delirio semantico, encabezado por calificaciones como ‘marxismo-leninismo’,
‘apatridas’, ‘materialistas y ateos’, ‘enemigos de los valores occidentales y cristianos’, todo era posible:
desde gente que propiciaba una revolucion social hasta adolescentes sensibles que iban a villas-miseria
para ayudar a sus moradores. Todos caian en la redada: dirigentes sindicales que luchaban por una simple
mejora de salarios, muchachos que habian sido miembros de un centro estudiantil, periodistas que no eran
adictos a la dictadura, psicologos y sociélogos por pertenecer a profesiones sospechosas, jovenes pacifis-
tas, monjas y sacerdotes que habian llevado las ensefianzas de Cristo a barriadas miserables. Y amigos de
cualquiera de ellos, y amigos de esos amigos, gente que habia sido denunciada por venganza personal y
por secuestrados bajo tortura. Todos, en su mayoria inocentes de terrorismo o siquiera de pertenecer a los
cuadros combatientes de la guerrilla, porque éstos presentaban batalla y morian en el enfrentamiento o se
suicidaban antes de entregarse, y pocos llegaban vivos a manos de los represores”.

3 Con una valoracion completamente distinta a la nuestra, PALERMO, V. registra para la misma fecha un
cambio en la interpretacion del pasado dictatorial en su articulo Entre la memoria y el olvido: represion,
guerray democracia en la Argentina (en Marcos Novaro y Vicente Palermo — compiladores —, La historia
reciente. Argentina en democracia, Edhasa, Buenos Aires, 2004). En este articulo la preocupacion del
autor es porqué una lectura “liberal-republicana” de los setenta y la dictadura esta siendo reemplazada por
una “nacional-populista”.

4 Poco antes habia sido reeditado el clasico y pionero trabajo de MARIN, J. C., Los hechos armados.
Argentina 1973-1976 (ahora nuevamente reeditado en el 2003). Aunque no compartimos la hipdtesis
fundamental sobre la que se construye la explicacion de la “derrota”, no podemos dejar de mencionar que
esta investigacion realizada en el exilio durante los primeros afios del gobierno militar fue inspiradora de
un conjunto de trabajos (como los desarrollados por Inés Izaguirre y Pablo Bonavena, entre otros) que, con
distintos enfoques entre si, conforman un muy importante cuerpo de investigaciones sobre el periodo.

S ANGUITA, E. y CAPARROS, M. La Voluntad I, II e III. Una historia de la militancia revolucionaria en
la Argentina 1966-1973. Buenos Aires, Grupo Editorial Norma, 706 paginas. 1997.

¢ S6lo un personaje de La Voluntad cuenta un periodo de paso por Politica Obrera antes de pasarse a las
filas de la izquierda peronista.

7POZZI, P. y SCHNEIDER, A. Los setentistas. Izquierda y clase obrera: 1969-1976, Buenos Aires, Eu-
deba, 458 paginas. 2000. Este trabajo es continuidad de otros realizados anteriormente por los autores e
investigadores afines en los que se resalta, en base a testimonios de participantes y al estudio de la prensa
de la época y diversos documentos, el papel jugado por la clase obrera tanto en el proceso abierto con el
“Cordobazo” como bajo la dictadura militar. De aqui su inestimable valor. Esto se contrapone en parte con
la vision del periodo presentan ciertos trabajos de Pozzi sobre el PRT-ERP, que a nuestro juicio muestran
de conjunto una imagen embellecedora de lo que fue la principal “guerrilla marxista” de nuestro pais,
buscando una sintesis imposible entre lo que aqui hemos llamado “tercer” y “cuarto” relatos.
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8 Aunque desde una vision “nacional y popular” que no compartimos, esta operacion se encuentra también
presente en Memorias del saqueo, el film de Fernando Solanas estrenado en 2004.

° Ya desde la segunda mitad de los 90 se vienen también produciendo sobre el periodo distintas investi-
gaciones en el ambito académico que no pueden ubicarse dentro del esquema planteado en este articulo.
Las mas importantes de ellas son las realizadas por los equipos encabezados por Alfredo Pucciarelli en
la UNLP y la UBA, algunos de cuyos trabajos se encuentran publicados en La primacia de la politica.
Lanusse, Peron y la Nueva Izquierda en tiempos del GAN, Eudeba, Buenos Aires, 1999. Entre otros, estas
investigaciones fueron realizadas por Maria Cristina Tortti — centrada en la tematica de la “nueva izquier-
da” —, Gonzalo de Amézola, Mauricio Chama, Maria Laura Lenci y Juan Alberto Brozza. AMEZOLA,
G. de. “El caso del realismo insuficiente. Lanusse, La Hora del Pueblo y el Gran Acuerdo Nacional”, 60
paginas, en PUCCIARELLI, A. (editor). La primacia de la politica. Lanusse, Perén y la Nueva Izquierda
en tiempos del GAN, Buenos Aires, Eudeba. 1999. LENCI, M. L. “Campora al gobierno, Perén al poder.
La tendencia revolucionaria del peronismo ante las elecciones del 11 de marzo de 1973”, 37 paginas, en
PUCCIARELLI, A. (editor). La primacia de la politica. Lanusse, Peron y la Nueva Izquierda en tiempos
del GAN, Buenos Aires, Eudeba. 1999.

10 Véanse, por ejemplo, BRENNAN, J. P. El Cordobazo. Las guerras obreras en Cordoba, 1955-1976,
Buenos Aires, Sudamericana, 1996; Resistencia e integracion. El peronismo y la clase trabajadora ar-
gentina, 1946-1976, Buenos Aires, Sudamericana, 1990; ANTOGNAZZI, 1. y FERRER, R. (comp.). Del
Rosariazo a la democracia del ’83, Rosario, Escuela de Historia, Facultad de Humanidades y Artes, UNR,
1995; BALVE, B. y B. El 69. Huelga politica de masas, Buenos Aires, Contrapunto, 1989; POZZI, P.
y SCHNEIDER, A. Los setentistas. Izquierda y clase obrera, 1969-1976, Buenos Aires, Eudeba, 2000;
etc... TORTTI, M. C. “Protesta social y ‘Nueva Izquierda’ en la Argentina del Gran Acuerdo Nacional”,
25 paginas, en PUCCIARELLI, A. (editor). La primacia de la politica. Lanusse, Peron y la Nueva Iz-
quierda en tiempos del GAN, Buenos Aires, Eudeba. 1999. CHAMA, M. “La expansion de los limites de
lo posible. El itinerario de una experiencia innovadora en salud mental a fines de los ‘60”, 47 paginas, en
PUCCIARELLL, A. (editor). La primacia de la politica. Lanusse, Peron y la Nueva Izquierda en tiempos
del GAN, Buenos Aires, Eudeba. 1999.

' COTARELO M. C. y FERNANDEZ F.. “Huelga general con movilizacion de masas. Argentina, junio
y julio de 19757, 38 paginas en PIMSA. Documentos y Comunicaciones 1998, Buenos Aires, PIMSA.
1998. 1998, pg. 103

12 COTARELO, M. C. y FERNANDEZ F. “Huelga general con movilizacion de masas. Argentina, junio
y julio de 19757, 38 paginas en PIMSA. Documentos y Comunicaciones 1998, Buenos Aires, PIMSA.
1998, p. 104.

1 Ibid.

14 GILLY, A. “La anomalia argentina (Estado, sindicatos y organizacion obrera de fabrica)”, resumen de
una ponencia de 1982 presentada en el “Seminario sobre la teoria del Estado en América Latina” realizado
en febrero de 1984 por el Instituto de Investigaciones Sociales de la UAM. 1984.

15 GILLY, A. “Democracia obrera y consejos de fabrica: Argentina, Bolivia, Italia” en “Consejos obreros
y democracia socialista”, Cuadernos de Pasado y Presente, agosto de 1972.

' Ibid.

17 Agradecemos especialmente a los autores, que son parte del comité editor de La Verdad Obrera, periddi-
co del Partido de los Trabajadores Socialistas (PTS) de Argentina, la autorizacion para utilizar el material
producido atn no publicado.

18 Avanzada Socialista, 23-08-1975.
Y JAMES, D. Resistencia e Integracion, Buenos Aires, Editorial Sudamericana, 1990, 360 paginas, p. 314.
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2 COLOM, Y. y SALOMONE, A. “Las coordinadoras inter-fabriles de Capital Federal y Gran Buenos
Aires. 1975-1976”, Razon y Revolucion, Buenos Aires, n. 4, 1998.

2 SCHNEIDER, Alejandro. “‘Ladran Sancho...” dictadura y clase obrera en la zona norte del Gran Buenos
Aires”, 37 paginas, en CAMARERO, H.; POZZI, P. y SCHNEIDER, A. De la Revolucion Libertadora al
menemismo, Buenos Aires, Ediciones Imago Mundi, 2000, p. 198.

22 En este ultimo caso se incluye la presencia de los trabajadores del subterraneo, de la seccional de la
Union Tranviarios Automotor y de las comisiones internas de distintos establecimientos bancarios, en los
que tenia peso la izquierda peronista, el trotskismo y el PC.

2 Nuestra explicacion se diferencia asi de la sostenida por Juan Carlos Marin en el ya mencionado Los
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