HISTORIADORES E SOCIOLOGOS
NO ESPELHO

ALEXANDRA DIAS FERRAZ TEDESCO*

[Livro: BLANCO, A.; JACKSON, L. C. Sociologia no Espelho. Ensaisticas,
cientistas sociais e criticos literarios no Brasil e na Argentina (1930-1970). Sao Paulo:

Editora 34, 2014.]

A obra de Luiz Carlos Jackson e Alejandro Blanco que
comentaremos nesse espaco, Sociologia no Espelho — Ensaistas, cientistas
sociais e criticos literdrios no Brasil e na Argentina (1930-1970), publicada em
portugues pela Editora 34, em 2014, traz, em seu titulo, algumas das
implicagodes e tensdes que constituem o préprio cerne da hipétese do
livro. A proposta chama aten¢do ndo apenas pelo recorte temporal
(datas paradigmaticas nos dois paises, que sugerem ainda um periodo
de constantes choques politicos e tensdes sociais) mas,
principalmente, pela multiplicidade de agentes em analise e em
interagao, que abre caminho para a hipdtese estruturadora da analise
dos dois autores: a ideia de que as trajetorias intelectuais operam em
relacao dinamica com o contexto de institucionalizacdo das referidas
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areas académicas ¢, ainda, que se pautam — em maior ou menor grau —
pelas vicissitudes dos processos sociais que se desenvolvem na esfera
nao-académica. Assim, embora a proposta do livro aborde, com
riqueza de detalhes, algumas oscilagdes epistemoldgicas importantes,
as questoes politicas e sociais nido aparecem de forma sorrateira na
analise, outrossim, constituem matéria de base para a compreensao da
relacdo entre ensaistas, cientistas sociais e criticos literarios nos dois
contextos.

Seguindo a proposta dialética da obra, o lugar intelectual de que
falam os autores é um dado importante para a compreensio mais
ampla da proposta metodolégica contida na obra. Alejandro Blanco,
graduado em sociologia pela Universidade de Buenos Aires e doutor
em Histéria pela mesma universidade, atualmente pesquisador do
CONICET, desenvolve uma série de pesquisas no ambito da Histéria
Intelectual, notadamente sobre o processo de institucionalizacio da
sociologia na Argentina.' Luiz Carlos Jackson, por seu lado, professor
de Sociologia da Universidade de Sao Paulo trabalhou, em sua tese de
Livre Docéncia na mesma Universidade com a perspectiva da
Sociologia Comparada.” Essas breves consideragdes biograficas
ajudam a contextualizar o esfor¢o conjunto do qual resulta Soczologia no
Espelho, na medida em que as problematiza¢cdes buscadas na obra
refletem uma importante flexibilidade disciplinar, fundamental, em
nosso ponto de vista, para dar corpo a um projeto comparativo que
trabalha na fronteira entre a sociologia da cultura, a analise das
trajetorias e a histria intelectual. F nesse amalgama, inclusive, que o
livto ganha centralidade também nas discussdes historiograficas,
notadamente naquelas que pretendem abrir-se a didlogos transversais,
abrindo mao de wuma visao laudatéria de suas fronteiras

epistemoldgicas. O esforgo por operar com um escopo metodoldgico
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tao amplo e diversificado da a tonica, como veremos, da estruturagao
dos capitulos.

A obra, que conta com prefacio do professor Sergio Miceli, esta
dividida em trés capitulos. Sao eles, A Batalha dos Géneros, focado nas
relagdes nem sempre amistosas entre a sociologia e as disciplinas ja
consolidadas nos campos intelectuais dos dois paises — notadamente
com o ensaio, Sociologias Comparadas, momento em que 0s autores
aprofundam a reflexdo tedrica e descortinam as vinculagoes tematicas
dessa sociologia que emerge, nos dois paises, a partir das décadas de
1930 e 1940 e, por fim, Terrenos da Critica, onde a analise se dirige para
as relagoes desse processo de institucionalizagdo da sociologia com o
amadurecimento de uma critica literaria profissional nos dois paises.

E importante destacar que, ademais da clareza da divisio dos
capitulos, ha fios condutores evidentes entre eles, quais sejam: a
natureza dinamica do método que evita comparagdes estanques,
procurando langar uma luz conjunta aos dois contextos, a relagao
entre o processo de institucionalizagdo da sociologia com os
processos politico sociais mais amplos e, ndio menos importante, a
articulagao das hipdteses a partir da trajetéria do que os autores
denominam como os “quatro ases” desses processos: Gino Germani e
Adolfo Prieto, no caso argentino, e Florestan Fernandes e Antonio
Candido, no caso brasileiro. Detenhamo-nos agora, brevemente, aos
desdobramentos da hipdtese.

O primeiro capitulo parte da ideia de que os embates pelos quais a
sociologia procurou se colocar no rol das instancias de fala académica
autorizada foram, nos dois contextos, distintos, sobretudo no grau
desses enfrentamentos. No caso argentino, a existéncia de uma ampla
rede de financiamento privado de revistas e circuitos intelectuais
operando a margem de uma Universidade que, embora mais antiga
que as brasileiras, esteve permanentemente exposta as intervencoes do
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campo politico, contribuiu para uma relagao de enfrentamento mais
branda em relagdo as tradi¢oes consagradas da tradigdo intelectual
argentina, notadamente o ensaio. Além disso, a composi¢ao social
argentina das décadas de 1930 a 1950 — com a entrada maci¢a de
imigrantes ¢ o aumento de demandas de inser¢ao da classe média —
fomentou uma composi¢ao mais diversificada para o recrutamento
dos universitarios na década de 1950. Essa circunstincia favoreceu, na
analise dos autores, a emergéncia da sociologia como voz paralela no
campo académico, na medida em que a tonica dos ensaios que
circulavam na Argentina nas décadas de 1930 e 1940 — e que eram
dominados por autores amplamente lastreados por vinculagdes
pessoais e familiares com o mercado privado de instancias culturais
tradicionais, como cafés e saldes - nao se propunha a reconstituir os
nexos historicos e sociais da formacio do pafs, estando muito mais
vinculados a chamada “literatura de crise”.’

Comparativamente, o caso brasileiro apresenta um panorama
distinto. Nesse caso, o processo de institucionalizagdio dos estudos
sociologicos é confrontado com um campo literirio consolidado,
desde meados do Segundo Império, em torno do romance. Nesse
campo ja bastante articulado, a relagdo estreita entre essa tradicdo
romancista e os ensaistas dos “estudos sociais” brasileiros, como
Gilberto Freyre e Sergio Buarque de Hollanda, promoveu uma
configuracdo salutar: na medida em que as propostas socioldgicas
desenvolvidas na USP e na ELSP confrontaram-se em termos
metodolégicos de forma mais dura que em relagdo ao caso argentino,
o fato de esses literatos pertencerem a uma larga tradicio de
vinculagdo burocratica e institucional, leva a uma flagrante
continuidade nos temas, pelo menos até a década de 1950.' Em suma,

o problema da “formacido da na¢do” marca essa confluéncia de temas,
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muito embora a “forma” literaria fosse questionada pelo projeto
empirico que se gestava nas institui¢oes de sociologia de Sao Paulo.

No segundo capitulo, uma pergunta inicial aglutina e justifica as
digressoes tedrico-metodoldgicas que se seguem. Precisamente, como
explicar, apesar das diferengas sugeridas no capitulo anterior, o
aparecimento de empreendimentos intelectuais tio bem sucedidos,
como os de Gino Germani, no caso argentino, e de Florestan
Fernandes, no caso brasileiro? A resposta passa por uma analise da
questao estrutural das Universidades em que operam esses agentes. A
partir de um histérico da formagdo das trés institui¢oes centrais da
analise, quais sejam, a Faculdad de Filosofia y Letras da UBA (1896), a
Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas da USP (1934) e a Escola
Livre de Sociologia e Politica (1933), o cotejamento dos autores se
direciona a pensar de que forma as condi¢oes institucionais desses trés
centros viabilizaram, oportunizaram ou dificultaram um projeto
académico bastante ambicioso que une dois “ases” desse processo:
Gino Germani e Florestan Fernandes. Na analise comparada, chegam
a conclusao de que enquanto Florestan operava a partir de uma
tradicio mais consolidada e de uma ampla rede de apoiadores
(formada, o que nao ¢é destituido de importancia, por sumidades como
D. Pierson e R. Bastide), Germani nao conta com essa retaguarda,
tampouco com um capital cultural académico comparavel ao
brasileiro. Sinteticamente, “o brasileiro caminhou da ciéncia a politica,
o argentino trilhou o caminho inverno” (161).

Essa condi¢ao ¢ fundamental pois ¢ a partir das respectivas
tradi¢oes intelectuais e institucionais em que se inseriram que 0S
socidlogos desenvolvem suas estratégias de legitimagdo no espago
publico. As Universidades argentinas, como apontado anteriormente,
sofreram com longas intervengdes — especialmente, a Universidade de
Buenos Aires. Posto isso, os espagos académicos atuaram como pega
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fundamental no acumulo de capital cultural dos intelectuais
argentinos, motivo pelo qual a relagdio do mundo intelectual com o
mundo politico é comparativamente mais permeada por tensoes e
oscilagbes. No caso brasileiro, onde o Estado foi o grande
empregador dos “homens de letras” ao longo de toda a primeira
metade do século XX, a estrutura universitiria era substancialmente
mais rigida, o que torna os empreendimentos da sociologia mais
organicos institucionalmente e, a0 mesmo tempo, mais heterbnomos
em relagao a tradicao intelectual ja estabelecida.

Ja postas, dessa forma, as vicissitudes do processo inicial de
enfrentamento da sociologia e constituicio como uma disciplina
autobnoma nos dois pafses, e ja balizados seus principais articuladores
tedricos em confluéncia com as questdes institucionais, passa-se para
o capitulo final, Terrenos da Critica. Nesse momento da analise a
sociologia desponta, enquanto disciplina institucionalizada e em vias
de especializacdo, enquanto legitimadora de uma série de prestigios
académicos, relagbes fundadas tanto no projeto  tedrico-
epistemoldgico desenvolvido nos dois contextos, quanto nas
trajetorias de seus dois protagonistas, que dao uma medida da posigao
de destaque que a sociologia ocupou, nos dois paises, em relagdo a
outras disciplinas do campo académico.

Embora a esta altura ja esteja claro que os embates da sociologia
para estabelecer-se enquanto disciplina autbnoma foram gradualmente
distintos nos dois paifses, a tensdo que se observa entre essas
perspectivas sociolégicas ascendentes e o campo da critica literaria é
um fator em comum em ambos os contextos. Em sintese, “nos dois
casos € quase a0 mesmo tempo a critica literaria aproximou-se da
sociologia, esfor¢ando-se por obter um estatuto mais cientifico do que
detinha até, aproximadamente, a primeira metade do século XX (pg.
167). Como explicar, no entanto, esse movimento compartilhado?
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Para encontrar essa resposta, Blanco e Jackson trazem mais dois
“ases” para o desenvolvimento do argumento: o argentino Adolfo
Prieto e o brasileiro Antonio Candido. A analise dessas trajetorias
procura levar em conta as tradigdes intelectuais nas quais se plasmam
e, especificamente, as formas de inscri¢ao institucional da critica
literaria nos dois paises. Salientando a relagao dispar dos dois autores
em relacio ao polo central, representado entdo pela sociologia, os
autores historicizam essas trajetorias cuidadosamente, considerando
aspectos as vezes tidos como marginais, como a repercussao das
publicacbes periddicas na defini¢io de um espago de autonomia para a
critica literaria. Ao fim e ao cabo, a posicdo marginal do critico
literario Adolfo Prieto — atuante em universidades marginais da
Argentina - e a posi¢ao central de Candido — ligado originalmente ao
grupo de Florestan Fernandes na USP — contribuem para entender as
disputas epistemoldgicas travadas por eles dentro de um quadro mais
amplo, constituido em funcao da estrutura dos campos intelectuais em
que se inseriram.

Nesse sentido, para dimensionar o impacto da sociologia na
Critica Literaria é fundamental ter em vista que o método empirico,
repertério tedrico e epistemoldgico que une os projetos de Germani e
de Florestan, logrou tornar-se, nas décadas de 1950 e 1960, o préprio
paradigma através do qual deveriam se legitimar as analises sobre a
modernizac¢ao nos dois paises. Dessa forma, observar de que forma os
criticos literarios foram confrontados com esse critério de validacao, e
de que forma se apropriaram do mesmo, ¢, indiretamente, perscrutar a
circulagio académica do projeto socioldgico, considerando suas
distingdes mas entendendo-o, como esta suposto na proposta da obra,
sob o mesmo foco de luz comparativo.

Os capitulos, como pretendemos demonstrar, abordam as
tradi¢oes intelectuais dos dois paises, as vicissitudes das organizacoes
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académicas do Brasil e da Argentina e, por fim, as trajetorias dos
“quatro ases” a partir de uma perspectiva comparada. A defesa do
método, contudo, nio é apenas um artificio narrativo, mas constitui o
centro da hipdtese, e perpassa os capitulos de forma sincronica,
conferindo a eles uma perspectiva contingente, atenta aos perigos de
naturalizar determinadas rela¢Ges entre sujeitos e objetos de pesquisa.
Consideramos, nesse sentido, que a contribui¢ao do livro passa pela
consideracao das estratégias dos discursos cientificos, académicos,
intelectuais, enquanto constituintes das dinamicas de prestigio que
organizam as relagdes entre as disciplinas. Dessa forma, ¢ nessa
trincheira entre auto-referenciamento disciplinar e cooperacao
metodologica que o livro ganha relevancia, também, para
historiadores.

Entender a disputas entre socidlogos, ensaistas e criticos literarios
— admitindo, quando ¢é o caso, suas continuidades — em termos de
estratégia de legitimacdo especificas pode indicar, no campo da
histéria, um caminho de auto-reflexidade importante: assim como os
“ases” do baralho em que se movem os sujeitos da pesquisa oscilam
nas posicoes dentro do campo, as fronteiras disciplinares nao
respondem, somente, a discordancias epistemoldgicas:  sdo
organizadoras do campo e, como tal, exigem, permanentemente, a
“vigilincia epistemoldgica” sugerida por Pierre Bourdieu.’ Nio se
trata, dessa forma, de obscurecer especificidades, mas de abrir-se ao
didlogo, de abrir-se a um esforco conjunto de entendimento do

mundo intelectual.

Notas

*Mestre em histéria pela UNESP, campus de Franca, e doutoranda do programa de Pés
Graduacido em Histéria da UNICAMP, bolsista do CNPq.
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1 Além de uma série de artigos sobre a recepgao de autores como Weber e Simmel na
Argentina, ¢ possivel consultar, também, Razén y Modernidad, publicado em 2006 pela
Editora Siglo XXI.

2 No caso de Jackson ¢ possivel consultar, além de seus estudos sobre a chamada Escola
Paulista de Sociologia, a obra Os Parceiros do rio Bonito e a Sociologia de Anténio
Candido, publicado pela Editora da UFMG em 2002.

3 Esse ¢ um dado importante para compreender os embates dentro do campo intelectual
argentino, na medida em que, nesse caso, da-se uma separacio entre o campo académico
universitario (mais diretamente influenciado pelas hecatombes politicas das décadas de
1930 e de 1940) e uma longa e consolidada tradicdo de circulagao de ideias e intelectuais
nos ambitos privados, restritos as sociabilidades ¢rio/ias. Exemplo dessa condigdo é o
proprio CLES (Colégio Livre de Estudos Superiores) que atua — nos momentos de
intervengdo peronista na Universidade — como alternativa aos intelectuais que tiveram
suas catedras cacadas durante o regime. A existéncia e a forca dessas plataformas de
consagracdo académica extra-universitarias, portanto, contribui para que a sociologia que
emerge dentro do mundo académico, na década de 1950, ndo dispute a mesma posicio
no campo intelectual. E um contraste bastante marcado em relacio ao caso brasileiro,
onde a tradi¢do literaria esteve, desde sua origem, vinculada as institui¢oes académicas,
tanto por seu publico como pela trajetéria de seus principais autores.

4 Os autores levam em conta, nessa andlise comparativa, que enquanto Buenos Aires era
o grande centro da vida intelectual argentina, centralizando a maior parte desses embates,
o caso brasileiro apresenta um outro fator de complexidade: as cidades de Sio Paulo e
Rio de Janeiro vivenciaram processos radicalmente distintos. Enquanto na primeira, pela
questdo da imigracdo e da relativa distancia dos centros politicos de decisdo, foi possivel
pensar a sociologia enquanto um projeto de cunho cientifico, no caso catioca a precoce
criacdo de institutos ligados ao poder governamental tornou os embates mais imbuidos
de contetdo politico. Essa relagao é perene ao longo de todos os capitulos do livro, na
medida em que se, em certos sentidos, Buenos Aires aparece em relacio de similitude
com o Rio de Janeiro — pela proximidade do poder e pelas redes de burocracia oficiais
que se constitufam num fator dificultador da economia -, em termos de base de
recrutamento e de projeto tedrico e metodolégico, a capital portenha possuia paralelos
importantes com a cidade de Sio Paulo.

> BOURDIEU, P. Meditagdes Pascalianas. Rio de Janeiro. Bertrand Brasil, 2001.
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