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RESUMO: O monoteismo foi utilizado em diferentes momentos histéricos como
ferramenta para construcao de governos autoritarios e violentos. O conceito de
distincao mosaica, que Jan Assmann utiliza para se referir ao monoteismo, se torna
uma boa chave de leitura para esses fendbmenos. Sendo assim, o objetivo desse artigo
é, a partir de uma analise exploratéria, comparar diferentes momentos histéricos em
gue a relacdo monoteismo e Estado se fizeram presente para tentar compreender os
elementos significativos dessa conexdo. Ao fim, percebemos que um Estado
oclocratico, um modo autoritario de governo que coloca a ignorancia das massas no
poder, possui estrita relagdo com a construgao violenta do monoteismo, estimulando
a formacao de monoideologias exclusivistas e intolerantes.
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POLITICAL MONOTHEISM:
THE MOSAIC DISTINCTION AND THE BRAZILIAN OCHLOCRACY

ABSTRACT: Monotheism was used at different historical moments as a tool for
building authoritarian and violent governments. The concept of “Mosaic distinction”,
which Jan Assmann uses to refer to monotheism, becomes a good reading key for
these phenomena. Therefore, the objective of this article is, based on an exploratory
analysis, to compare different historical moments in which the relationship between
monotheism and the State was present, in order to try to understand the significant
elements of this connection. In the end, we realize that an ochlocratic State, an
authoritarian mode of government that places the ignorance of the masses in power,
has a strict relationship with the violent construction of monotheism, stimulating the
formation of exclusivist and intolerant monoideologies.
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Introducao

“Brasil acima de tudo, Deus acima de todos!”, foi com esse lema que o
ex-presidente' Jair Bolsonaro conduziu sua campanha em busca da primeira
eleicdo. Dizer que o que vimos foi a consumacdo de um governo oclocratico?
nacionalista ndao parece hoje nenhum absurdo. Ndo estamos diante de algo
novo, religiao e politica, apesar das tentativas de separacao entre Igreja e
Estado, permanecem profundamente imiscuidas ao longo da histéria. O que
nao é fato estranho se compreendermos que ambos mobilizam questdes de
sentido e ajudam a sustentar a fragil existéncia humana diante dos abismos
que nos cercam. Por um lado, a imaginacao transcendente em busca de uma
ordo amoris, por outro, a necessidade concreta da realizacao imediata desse
ideal.

Indubitavelmente, religidao e politica, mas nao apenas elas, ajudaram a
escrever grande parte da histéria da humanidade. O objetivo desse artigo é
realizar uma analise histérica do monoteismo para compreensao dos
elementos fundamentais que tornam o cruzamento entre esse tipo de
expressao religiosa e projetos de Estado um rudimento para governos
autoritarios e antidemocraticos. Trata-se de uma tentativa de tentar descrever
um dos elementos significativos na construcao de certo tipo de identidade,
haja vista que a interpretacao da situacao atual demanda a compreensao de
muitos fatores.

Para tanto, torna-se oportuno introduzir alguns conceitos de Jan
Assmann que, apesar das limitacdes espaco-temporais desse texto, nos
ajudarao a fazer aproximacdes analdgicas entre monoteismos de diferentes
tempos histéricos.

Um dos principais conceitos de Jan Assmann (2010), e sobre o qual ele
constroi grande parte da sua interpretacao sobre o monoteismo, € a no¢ao de
distincao mosaica, que trata da diferenciacao feita entre verdadeiro e falso na
religidao. Tal nome deriva da importancia vital de Moisés na criacao do

monoteismo ocidental, ndo por sua questionavel existéncia histéria, mas por

T A maior parte desse artigo foi escrito entre 2021 e 2022, periodo em que Jair Bolsonaro ainda
era presidente do Brasil.
2 Discutirei melhor o conceito adiante, mas por hora, podemos dizer, em uma definicdo

simplificada, que uma oclocracia é a tomada do poder pelas massas de modo irracional,
deslegitimando o Direito e a democracia.
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se tratar de uma “figura da memoaria” de uma tradicao duradoura. A distingao
mMosaica opera como contra-religiao ao bloquear a possibilidade de traducgao
intercultural promovida pelo politeismo: “Falsos deuses nao podem ser
traduzidos”. Segundo Assmann (2010, p. 2), o “crucial nao é a distingao entre
Um Deus e muitos deuses, mas a distincao entre verdade e falsidade na
religido, entre os verdadeiro deus e falsos deuses, verdadeira doutrina e falsa
doutrina, conhecimento e ignorancia, crenga e descrenga”.

Isso a gue Assmann chamou de distingao mosaica € o que diferencia os
monoteismos entre evolucionario e revolucionario. No primeiro caso, a
proclamacao de que “todos os deuses sao um”, a0 passo que 0 monoteismo
revoluciondrio assume um carater exclusivista: “nenhum outro Deus!”, ou
ainda, “Deus € um!”. Sobre a terminologia, explica Assmann (2008, p. 107):
“Obviamente, nao estou falando aqui de uma revolugao politica, talvez nem
mesmo de um evento histérico. Em vez disso, trata-se aqui do fenémeno da
retrospeccao, para usar o termo freudiano, uma revolugao a posteriori, apos o
fato; e um feito ndo de histéria, mas de memodria”. O monoteismo
revolucionario, ou a contra-religiao, nao se refere a uma religiao especifica,
mas sim a uma construcdo ou modelo tedrico, como o “tipo ideal”® de Max
Weber, que pode ser mais ou menos adequadamente aplicado a varios
fendmenos historicos.

A conclusao légica do raciocinio de Assmann poderia ser a afirmacao
de que a consequéncia do monoteismo € a violéncia, mas nao se trata disso,
o proprio autor faz questao de distinguir “consequéncia” de “propensao”.
Propensdes sao uma questao de potencialidade e probabilidade que podem,
sob certas condi¢des histdricas, levar a violéncia e a intolerancia (ASSMANN,
2008, p. 109).

Para além disso, é preciso assumir que este artigo se configura em
partes no que Henry Rousso denominou como Histéria do Tempo Presente,
uma “histdria do inacabado”, assumindo o fato de que as analises produzidas
agui sobre o tempo contemporaneo possuem certa duracao, passiveis de

modificacao a partir dos acontecimentos do porvir:

3 De acordo com Weber (1999, p.106): “obtém-se um tipo ideal mediante a acentuagao unilateral
de um ou varios pontos de vista, e mediante o encadeamento de grande quantidade de
fendmenos isolados dados, difusos e discretos, que se podem dar em maior ou menor ndmero
ou mesmo faltar por completo, e que se ordenam segundo pontos de vista unilateralmente
acentuados, a fim de formar um quadro homogéneo de pensamento”.
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[...] se caracterizava por um procedimento inteiramente marcado pela
tensao, e por vezes pela oposicao, entre a histdria e a memoaria, entre o
conhecimento e a experiéncia, entre a distancia e a proximidade, entre
a objetividade e a subjetividade, entre o pesquisador e a testemunha,
divisbes que podem manifestar-se no interior de uma mesma pessoa.
Como outras maneiras de fazer a histdria, essa parte da disciplina deve
levar em conta temporalidades diferenciadas e uma dialética particular
entre o passado e o presente. [..] A particularidade da histéria do tempo
presente estd em que ela se interessa por um presente que é o seu, em
um contexto em que o passado nao estd nem acabado, nem encerrado,
em gue o sujeito da sua narragao € um “ainda-ai". (ROUSSO, 2016, p. 16,
18).

1. Monoteismo no antigo Israel: identidade, ordem e intolerancia

Como veremos adiante,* a arqueologia e os estudos literarios
pressupdem que a Biblia nao escreve uma histéria factual dos eventos,
contudo, trata-se de um importante documento para compreensao da
histdria do povo de Israel e consequentemente das raizes do cristianismo.
Como demonstra Juan Echanove (2009, p. 127), a Biblia € uma obra
fundamentalmente propagandista, assim como sao quase todos o0s
documentos histéricos. E importante também considerar que as narrativas ali
descritas possuem sua redacao datada em um periodo muito posterior aos
eventos relatados. Resgatar a historica biblica, e tomar consciéncia de que ela
€ uma construcao de memorias identitarias, nos permite entrever os modos
como esse carater propagandistico se atualizam, pois, como indica Rousso
(2016, p. 19) “a presenca do passado mais distante pode ser por vezes mais
intensa do que eventos préximos, e podemos ter muito poucos pontos em
comum com nossos semelhantes bioldgicos, € ao contrario uma grande
proximidade com ancestrais de outro tempo, e até de outro lugar, bastando
que o descubramos e que lhes demos uma atualidade no presente”. Creio que
a constatacao de Rousso vale ndao apenas para o historiador, mas também
para os atores e atrizes da histéria presente.

Se podemos tomar entao a escrita desses textos como um “evento”, nos
termos de Kosselleck (2006, p. 119), devemos considerar que os Mmesmos

carregam ‘“espacos de experiéncia” e “horizontes de expectativas” tanto

4 Para o publico ndo-académico que porventura estiver lendo esse texto, alguns fatos
apresentados adiante, sdo ja estabelecidos pelos estudos cientificos. Por nao se tratar do
objetivo desse artigo, caso tenha interesse, vocé encontrard nas referéncias bibliograficas
alguns textos sobre essas questoes.
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daqueles que seguraram a pena guanto daqueles que viraram tinta. Logo,
como veremos adiante, os textos refletem sobremaneiramente as esperancas
de quem escreve.

Arguedlogos e biblistas como Finkelstein (2003), Kesler (2009) Reimer
(2009) e Nakanosa (1996) descrevem de modo semelhante os eventos
histéricos que deram origem ao monoteismo biblico. Embora com algumas
pequenas diferencas na narrativa, todos consideram que seja inveridica a
hipodtese da formacgao de Israel descrita na Biblia como fuga massiva de ex-
escravizados liderados por Moisés e que posteriormente conquistaram a terra
de Canaa de modo violento dando origem ao Reino de Norte (reino de Israel)

e ao Reino do Sul (reino de Juda). Como explica Finkelstein (2003, p. 168),

[...] @ emergéncia do antigo Israel foi o resultado do colapso da cultura
cananéia, e Nao a sua causa. E a maioria dos israelitas ndo chegou de
fora de Canaa, surgiu do interior da prdpria regido. Nao houve éxodo em
massa do Egito. Nao houve uma violenta conquista de Canad. A maioria
das pessoas que formou o antigo Israel era a populagao local, as
mesmas pessoas que vemos nas regides montanhosas através das
idades do Bronze e do Feno. Os antigos israelitas eram — ironia das
ironias — eles proprios, originalmente cananeus.

A tese mais aceita, por essa linha de investigacao, descreve entao
pequenas tribos que habitavam a mesma regido e possuiam algumas
semelhancas culturais, dentre elas o mesmo idioma e adoracao a deuses
semelhantes, com especial dedicacao a Yahweh (YHWV). Nesse caso,
considera-se também um éxodo de um pequeno grupo vindo do Egito.

Tanto a arqueologia quanto o texto biblico confirmam a suposi¢cao de
gue, em determinado momento histérico, essas tribos se dividiram em dois
reinos: reino do norte (reino de Israel) e reino do sul (reino de Juda). As duas
fontes, entretanto, discordam ao documentar comparativamente os dois
reinos. Para a arqueologia, “ha uma boa razao para sugerir que sempre
existiram duas entidades distintas de regides montanhosas, das quais a do Sul
sempre foi a mais pobre, mais fraca, mais rural e menos influente, até que
ascendeu, repentinamente, a uma proeminéncia espetacular, depois da
gueda do reino de lIsrael, ao norte” (FINKELSTEIN, 2003, p. 208). Como
veremos, 0 monoteismo € ao mesmo tempo a causa e a consequéncia dessa

ascensao.

Projeto Histdria, SGo Paulo, v. 76, pp. 89-117, Jan.-Abr., 2023 94



Entre o final do séc. Vlll a.C. e inicio do séc. VIl a.C. o forte império Assirio
destréi o reino do norte, atraido pelos ricos recursos e capacidade de
producao, provocando uma intensa migracao de pessoas para o reino de Juda
que, a época, Vivia sob intenso crescimento sobretudo gragcas ao comeércio
com as hacdes vizinhas. Surge entao movimento deuteronomista, a partir do
reino do Sul, tendo como alguns de seus objetivos se expandir para o norte, se
apoderar dos territérios do reino derrotado nas areas montanhosas,
centralizar o culto religioso e estabelecer um grande Estado pan-israelita.

Para tanto, como afirma Finkelstein (2003, p, 380), foi necessaria uma
propaganda agil e eficaz que pudesse estabelecer a unidade do povo de Israel.
Surge a época uma escola oral de pensamento que insistia que os cultos da
zona rural eram pecaminosos e que apenas Yahweh deveria ser adorado, o
movimento “somente Yahweh”, responsavel pela elaboragcao das leis de
Deuterondmio e da histdria deuteronomista.

“A histéria deuteronomista nao era uma histdria escrita no sentido
moderno, por ser ao mesmo tempo ideoldgica e teoldgica” (FINKELSTEIN,
2003, p. 382). Com esse intuito, o Pentateuco foi repensado com uma grande
saga épica que unia os dois reinos em torno de uma mesma origem
abraamica, mas com especial atengdao em figuras como Moisés, Davi, Salomao
e especialmente Josias. Na construcao de uma identidade nacionalista a
historia do reino do Norte € descrita como histdria de idolatria e fracasso, ao
passo gue se acentuam os gloriosos reinados do Sul (Davi e Salomao). Ainda
gue os dados arqueologicos indiguem nunca terem existidos tais reinados nas
proporcdes em que sao narrados no texto biblico.®

Para Reimer (2009, p. 46-47) o cédigo deuterondmico funciona como
uma espécie de pequena constituicao do governo de Josias, a “consciéncia ou

a projecao de que Yahweh é o Deus nacional de lIsrael” instaura um

5> De um lado, a histéria deuteronomista descreve Juda e Israel como Estados irmaos; de outro
lado, desenvolve forte antagonismo entre ambos. Dessa maneira, o texto sustenta a ambigao
de unificagdo explicando que o reino do Norte se estabeleceu nos territérios da mitica
monarquia unificada, a qual era governada por Jerusalém; que era um Estado israelita irmao;
gue seu povo era formado por israelitas que deveriam realizar o culto em Jerusalém; que os
israelitas ainda vivendo naqueles territdrios deveriam voltar seus olhos para Jerusalém; e que
Josias, o herdeiro da casa de Davi e da promessa eterna de Yahweh a Davi, seria o Unico e
verdadeiro legatario dos territérios do reino derrotado de Israel. Os autores deuteronomistas
precisavam sobretudo retirar a legitimidade do culto do Norte — em especial do santudrio em
Betel — e demonstrar que as diferenciadas tradigdes religiosas do reino do Norte eram do mal,
que deveriam, portanto, serem apagadas e substituidas pela veneragao centralizada no Templo
de Jerusalém. (ASSMANN, 2010)
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monoteismo nacionalista excludente. Nakanose (1996) destaca que em
deuterondmio encontramos a lei do rei, uma vez que o texto aprova a
existéncia de um rei, ele legitima a organizagao sécio-politica do Estado, o que
nao ocorre em outros textos do Pentateuco. Ainda segundo Nakanose, os
deuteronomistas reelaboram o javismo de acordo com os esquemas do
antigo Oriente Préximo, onde o rei exigia fidelidade e obediéncia exclusivas
dos suditos (Deuterondmio 17.2-7).

E facil ver por que os autores deuteronomistas estavam tado
transtornados pela “idolatria”. Ela era o simbolo de uma cadtica diversidade
social; os lideres dos clas das areas rurais conduziam seus proprios sistemas
de economia, de politica e de relagdes sociais, sem administracao ou controle
pela corte em Jerusalém. Aquela independéncia rural, embora respeitada e
honrada ao longo do tempo pelo povo de Juda, passou a ser condenada como
uma reversao a “incivilidade” do periodo pré-israelita. Curiosamente, o que era
mais genuinamente judaico foi condenado como heresia cananéia. Na arena
da polémica e do debate religioso, o que era antigo passou a ser considerado
estranho, € 0 gue era Novo passou, repentinamente, a ser considerado
verdadeiro. E, no que s6 podemos chamar de extraordinario produto de
teologia retrospectiva, 0 novo e centralizado reino de Judg, e a veneracao a
Yahweh, concentrada em Jerusalém, estavam “de volta” a histdria israelita da
Mmaneira como as coisas sempre deveriam ter sido (ASSMANN, p. 2010)

O deslocamento monoteista, que se situa entre as duas imagens
combinadas nos escritos biblicos, como em um quebra-cabeca, e organiza
suas diferencas, assume a forma de uma ruptura. Uma ruptura com o passado
que se baseia na distincdao entre verdade e falsidade e gera, no curso
subsequente de sua recepcao, a distincao entre judeus e gentios, cristdaos e
pagaos, cristaos e judeus, muculmanos e infiéis, verdadeiros crentes e
hereges, manifestando-se em inUmeros atos de violéncia e derramamento de
sangue (ASSMANN, 2010, p. 1).

O livro de Deuteronédmio inflamou uma revolugao nos rituais e uma
completa reformulacao da identidade israelita. O livro continha as
caracteristicas basicas do monoteismo biblico: a exclusiva veneracao a um
unico Deus em um Unico lugar; a observancia nacional e centralizada dos

principais festivais e dos dias santificados do ano judaico, Pascoa e
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Tabernaculos; e um conjunto de legislacdo definindo regras de bem-estar
social, justica e moralidade pessoal.

Dois aspectos importantes precisam ainda ser ressaltados. O primeiro
€ o forte apelo a violéncia evidenciado pelo movimento: a “lembranca” de
como exterminaram os antigos moradores de Canag, as punicdes de Yahweh
para com seu proprio povo e a celebracao da Pascoa de Moisés como principal
festividade sdao exemplos. O Segundo ponto é a imagem construida sobre
Yahweh; apesar de ele assumir as func¢des de fertilidade e controle das chuvas
atribuidas a outros deuses, como afirma Nakanose (1996, 181, tradug¢ao nossa):
“Ele € um Deus violento, sem misericéordia, gue manda matar até mesmo seu
irmao, filho, filha, esposa, amigo, se tentarem seduzir alguém para seguir
outros deuses (Dt. 13, 19)". Essa imagem de Yahweh €& uma imagem
iconoclasta, o deuteronomismo proibe simbolos imagéticos para representar
a divindade (Dt. 5, 8) justamente porque precisa que a personificagao maior,
que representa Yahweh, seja o rei: Davi, Salomao e por fim Josias.

A questdo aventada é “Por que o monoteismo foi instituido com tanta
violéncia?", ou melhor, “Por que a histdria de sua instituicao foi contada e
lembrada na Biblia em tantas cenas de violéncia? Por que os textos centrais
gue proclamam a unicidade exclusiva de Deus usam a linguagem da
violéncia?". A violéncia nao € um elemento de uma visao hostil do
monoteismo de fora, mas sim o autorretrato do monoteismo visto de dentro
(ASSMANN 2008, p. 109). Ao descrever a linguagem da violéncia no
monoteismo deuteronomista Assmann (2008, p. 125) destaca que essa
linguagem é explorada como um recurso na luta politica pelo poder, a fim de
despertar o medo e o 6dio € ganhar a aceitagcdo das massas. Um exemplo
contundente da unificagcao social a partir da violéncia.

O aspecto importante que deriva da construcao de Assmann € que a
linguagem da violéncia e da intolerancia na Biblia Hebraica € um feito de
memoria e nao de histdria. Pertence aos modos como o monoteismo biblico
representa e lembra sua instalacdo e nao aos modos como realmente foi
instalado. Por pertencer a memoéria, tem tanto a ver com o esguecimento

quanto com a lembranca. Ndao podemos mudar a histdria, mas podemos
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mudar 0s mitos nos quais a historia € continuamente transformada por meio
da memodria coletiva. E disso que se trata o movimento deuteronomista.®

Um outro ponto é a constatacao de que para a instauragao de um
monoteismo politico, que extingue as oposicdes e instaura uma tirania, foi
preciso também a anulagcao de elementos plurais na religiao e na cultura, ou
seja, 0 monoteismo politico se ergue sobretudo em ambientes em que a

diversidade é interditada.

2. Monoteismo no Império Romano: Teologia politica

Entre o movimento deuteronomista e o advento do cristianismo a
idealizacao de um reino israelita foi solapada pelas diversas derrotas sofridas
pelos judeus. As inuUmeras dominagdes provocaram diasporas e, por fim, o
subjulgamento ao Império Romano, este ultimo, instaurando juntamente
com pax romana, o culto ao divino César, imperador augusto. Enquanto
Roma crescia e prosperava sob a égide do Império e da nova ordem, a maior
parte dos povos subjulgados vivam sob o terror e a violéncia. Aos povos da
Palestina, restou-lhes a nomeacao de Herodes, “rei dos judeus”, um militar
cruel que controlava e mantinha seus suditos com mao de ferro.

Essa subjugacao da Palestina era exercida nao somente pelo poder
militar do exército romano, mas pelas aliancas politico-religiosas entre os

herodianos e os sacerdotes. Como indica Malina (1995, p. 118, traducao nossa),

& Apesar disso, é preciso destacar que a Biblia hebraica € um texto polifénico. Para quase todas
as vozes existe uma contra-voz. A distingdo mosaica é a melodia cantada por uma voz particular,
nao o refrao de uma religiao permanentemente estabelecida. O culto a outros deuses nunca
deixou de existir. O Judaismo, entretanto, € uma religido de autoexclusdo. Por meio de sua
eleicao divina, Israel se isola (ou € isolado por Deus) do circulo dos povos. A lei ergue um muro
alto em torno do povo eleito, um cordon sanitaire que impede qualquer contaminagdo ou
assimilagdo das ideias e costumes do meio ambiente. Este ato de auto-isolamento nao recorre
a violéncia em relagao a outros povos que tém crengas diferentes. Os massacres narrados nos
textos biblicos — dos adoradores do bezerro de ouro ou dos sacerdotes de Baal por ordem de
Elias e Josué — sao um assunto interno do povo judeu; destinam-se a exterminar os egipcios
ou canaanitas que habitam “entre nés”, em Nosso Meio e em Nossos proprios coragdes; eles sao
direcionados para dentro, ndo para fora. Os “povos” (gojim) sdo livres para adorar quem e como
quiserem (ASSMANN, 2010, p. 17, 18, 34). O cristianismo e o islamismo, ao contrario,
frequentemente nao reconheceram essa fronteira e, portanto, atacaram com violéncia
repetidas vezes ao longo de sua histdria. Considerando que a crenga do povo judeu em sua
propria eleicdo exige que ele se exclua, a obrigagao crista e mugulmana de evangelizar exige
gue ambos excluam o outro. Na narrativa judaica, ao escolher Israel para ser seu povo, Yahweh
o distingue de todos os outros povos e o proibe de adotar os costumes do meio ambiente. Ao
ordenar aos cristaos e mugulmanos que espalhem a verdade pelos quatro cantos da terra, Deus
garante que aqueles que fecham suas mentes para essa verdade sejam excluidos.
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[...] seria preciso pensar no sacerdoécio do Templo de Jerusalém, seus
escribas e as pessoas bem posicionadas da cidade como portadores da
Grande Tradicao, a elite urbana [sacerdotes e herodianos] estava no
controle politico, com duas fungdes principais: arrecadar impostos
(especialmente para o Templo, para cidade e para elite) e manter a
ordem por meio de uma forca policial e uma espécie de sistema judicial
gue defendia a ordem ditada pelas normas da Sagrada Escritura, a Tora,
gue era a lei da Casa de Israel.

O Templo, controlado pelos sacerdotes, é parte central no sistema
ideoldgico de manutencao da hierarquia social e da opressao dos mais pobres.
Apods eliminar a familia asmonéia do poder sacerdotal, Herodes escolheu
sacerdotes de sua confianca para administrar o Templo de acordo com os
interesses do regime. Mesmo apds a morte de Herodes “os governadores
geralmente valiam-se do poder para indicar seus favoritos para o sumo
sacerdodcio, e por isso os beneficiados tinham com os governadores uma
relagdo de débito e dependéncia direta”. Pesquisas arqueoldgicas
encontraram diversas mansdes em areas nobres proximas ao templo,
sugerindo que essa relacao entre herodianos e sacerdotes garantiram grande
riguezas a ambos os grupos. Ha nesse periodo uma clara tentativa de
associagao entre o templo e a figura do imperador César, como exemplo disso
a fixacao de uma enorme estatua de uma aguia dourada na entrada do
Templo (HORSLEY, 2004, p. 30-32).

Obviamente que alguns movimentos populares se ergueram contra
essa costura politico-religiosa que manipulava a tradicao judaica em favor da
dominacao do Império Romano. A narrativa biblica sugere inclusive que Jesus

seria um dos opositores dessa alianca, como indica Horsley (2004, p. 117),

Os romanos, naturalmente, eliminavam tanto lideres populares
messianicos como lideres populares proféticos. A principal conclusao a
gue podemos chegar sobre a execugao de Jesus baseia-se no método
dessa execugdo. Considerando que a crucificagdo era usada
principalmente para escravos e rebeldes entre povos subjugados, os
romanos devem ter entendido Jesus como um sublevador de alguma
espécie. Entdo o fato de que muitos seguidores (Paulo, e outros)
identificavam-se fortemente com a sua crucificagcdo sugere que se
identificavam muito também com a oposicao ativa de Jesus ao dominio
imperial romano. O evento da crucificagdo por ordem do governador
romano impde-se como um simbolo vivido da relagdao histérica de
Jesus com a ordem imperial romana. Do ponto de vista dos romanos,
eles haviam humilhado e aterrorizado decisivamente os seus
seguidores e outros galileus e judeus com esse método doloroso e
vergonhoso de execucao de um rebelde ousado. Da perspectiva dos
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seus seguidores, esse modo de execuc¢ao simbolizou o seu programa
de oposicao a ordem imperial.

O movimento lancado por Jesus de Nazaré, como lemos nos
evangelhos sindticos, era essencialmente um movimento ligado as cidades,
um movimento rural. Segundo a narrativa dos Evangelhos, Jesus estava se
aproximando da cidade de Jerusalém, um centro administrativo e religioso.
As elites percebem uma ameaca nesse movimento, razao pela qual aniquilam
sua figura simbdlica central (MALINA, 1995, p. 118).” Depois de geracdes de
crescente acomodacao a ordem imperial, o imperador Constantino
finalmente reconheceu o cristianismo, transformando-o na religiao oficial do
Império Romano (HORSLEY, 2004, p. 120).

Ja no inicio do séc. IV, ainda sob governo de Constantino, uma nova
discussao traz a tona a relacao entre monoteismo e a formacao de um
governo politico. Referindo-se ao imperador, Eusébio de Cesaréia, bispo

catodlico, proclama:

[...] tomando como exemplo o reino dos céus, dirige os assuntos
terrenos com o olhar voltado para o alto [..]. Ele se fortalece em seu
modelo de governo monarquico, que o governante de todos deu a um
s6é homem, dentre todos na Terra. Pois esta é a lei da autoridade real, a
lei que decreta que um governe todos. A monarquia sobrepuja todos
0s outros tipos de constituicdo e governo, pois principalmente anarquia
e guerra civil sdo o resultado da alternativa, uma poliarquia baseada na
igualdade. Por essa razao, ha apenas um Deus, ndo dois ou trés ou mais.
Pois, estritamente falando, a crenca em muitos deuses € impia. Existem
apenas um soberano, Seu Logos e a lei real. (EUSEBIO apud SILVA e
MARVILA, 2006, p. 389)

Ha uma tentativa de correlacdo entre a monarquia celestial e uma
monarquia terrena, Deus Soberano celestial é refletido em Constantino
soberano terreno. Em outros trechos Eusebio chega a dizer que a monarquia
€ um presente do Logos para os homens, a contrapartida politica do
monoteismo. Para além disso a Pax Romana é compreendida como a paz

celestial advinda do proprio Deus, ou seja, ainda que essa paz tenha sido

~on

7 O movimento subversivo “cristao” contra o Templo-Estado culminou na destruigdo romana
de Jerusalém e do Templo. Enquanto culpavam os dirigentes sacerdotais da Judeia, os cristdos,
agora perseguidos, se espalhavam por todo império romano se tornando uma forga
significativa na sociedade em geral, “apds muitas tentativas de controlar ou reprimir o
movimento, o Estado imperial romano resolveu usa-lo” (HORSLEY, 2004, p. 120).
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alcang¢ada as custas de muita violéncia, a disciplina e ordem que ela produz é
reflexo de uma monarquia celestial.

Essa querela se torna especialmente importante no contexto da Igreja
Catdlica porque envolve uma erudita discussao teoldgica a respeito da
natureza de Deus.? O que estava em questdo era a possibilidade de afirmar
gue o cristianismo, mesmo em seu carater trinitario — Pai, Filho e Espirito
Santo, se constituia como um monoteismo. Eusébio, seguindo as ideias de
Ario, presbitero de Alexandria, negava a consubstancialidade de Cristo, ou
seja, Pai e Filho, nao eram formados da mesma substancia.

Deus nao se relaciona diretamente com a criagao, mas apenas por meio
do Logos, uma vez que se encontra isolado no céu, entre exércitos celestiais,
oculto pelo firmamento, tendo o sol e a lua como guardides e a Terra como
escabelo. Deus, como basileus do universo, recebe as honras do Logos, do
imperador, de todos os povos e todas as criaturas. Seu reino é de natureza
espiritual, invisivel, atemporal e, ao mesmo tempo, incomunicavel. E
necessario, portanto, que, entre a poténcia criadora e suas criaturas carentes
da divindade, haja um intermediario: o Logos, que se fez carne e habitou entre
nos (SILVA; MARVILA, 2006, p. 390). Assim, Constantino, o Logos divino, era
uma reelaboracao do proprio Cristo. A Trindade proposta por Eusébio se dava
entre Deus-Cristo-Constantino. A exaltacao a imagem do imperador se
aproxima muito das adjetivacdes feitas a Josias pelos deuteronomistas: um
homem sabio, bom, justo, corajoso, pio e temente a Deus — como veremos, o

mesmo acontece em relagdo ao presidente Jair Bolsonaro.

8 Horsley (2005, p. 120) sugere inclusive que foi por isso que a Igreja Catdlica proibiu a tradugao
da Biblia Sagrada para seu verndaculo, assim, “Cristo se tornou ndao o Senhor e Salvador
antiimperialista, mas o Rei imperial que autorizava o imperador e a ordem imperial. Poder-se-
ia argumentar que o imperador, que costumava ser o rei divino, sofreu um pequeno
rebaixamento hierarquico em sua subordinagao a Cristo, agora o Rei divino eterno. Os bispos
da Igreja foram capazes de exercer certa influéncia cultural e moral sobre o dominio imperial.
Dai em diante, porém, Cristo serviu principalmente para autorizar o império e a ordem imperial.
Embora contendo materiais subversivos, o Novo Testamento, finalmente canonizado pela
agorareligido imperial, também incluia materiais corretivos que sustentavam a ordem imperial;
da mesma forma, as escrituras que formavam a Biblia hebraica (Antigo Testamento),
conquanto contivessem materiais subversivos, haviam sido produzidas em grande parte com
autorizagao do Estado-Templo judeu patrocinado pelo Império. Sempre que povos subjugados
tinham acesso aos Evangelhos, naturalmente, eles

ainda podiam ouvir um Jesus que afirmava que o reino de Deus significava julgamento dos
governantes opressores e béngdos prometidas aos pobres e famintos. Quando membros do
clero secular em certas regides da Europa medieval traduziam as licbes do Evangelho
dominical para o vernaculo, muitos grupos de camponeses que ouviam o Evangelho pela
primeira vez na lingua que podiam entender organizaram resisténcia aos seus senhores
temporais”.
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As discussdes entre o culto ao imperador e o problema do monoteismo
trinitario ndo comecaram nem terminaram em Eusébio, mas podemos
analisar a proposi¢cao de Eusébio a luz do debate proposto posteriormente por
Erik Peterson em um texto intitulado “O monoteismo como problema
politico”, onde discute especialmente sobre teologia politica.

Para Peterson (1999, p. 80, 81, 83) esta claro que o império romano em
sua busca pela unicidade facilitava a missdao apostoélica de expansao do
cristianismo e que o império trazia significativo avanco em relagao as polis,
cidade-estado, do periodo grego. Isso porque, segundo Eusébio, a polis é
politeista e esse modelo de Estado nacional pluralista, “dominado por tiranias
ou democracias” nao consegue estabelecer a paz. Ou seja, assim como o
movimento deuteronomista interdita a diversidade, o cristianismo no império
romano se opde a pluralidade, posto que ela desfavorece a construcao de um
monoteismo politico, uma constatacao de que as monoideologias costumam
ser avessas a todo tipo de diversidade.®

Muitos outros padres catoélicos endossaram as ideias de Eusébio,
mesmo apos vencidas teologicamente as ideias arianas. Todavia, em Gregodrio
Nazianzeno, se estabelece um discurso teoldgico que ao mesmo sintetiza o

problema e o traspassa. Assim assevera Gregorio:

.. as doutrinas sobre Deus se resumem em trés: anarquia, poliarquia e
monarquia. Os dois primeiros semeiam confusao e alvoroco em Deus,
para acabar liquidando-o. Os cristaos, por outro lado, professam a
monarguia de Deus. Mas ndo uma monarguia de uma pessoa, porque
essa monarquia carrega dentro de si o germe da dissensdo, mas a
monarquia do Deus triino. Este conceito de unidade nao tem
correspondéncia alguma na criatura (PETERSON, 1999, p. 93).

Se a aproximacao entre monarquia divina e terrena parecia estar
resolvida, Peterson (1999, p. 93, 94) demonstra que coube a Agostinho a
contestacao do discurso de que a pax romana havia cumprido a profecia

escatologica de paz:

2 Ainda segundo Peterson a Unica monarquia divina representada na terra, segundo Eusébio,
era a monarquia de César (Constantino). Ao reunir reino, paz, monoteismo e monarquia nesses
termos, Eusébio cria um movimento que assume caracteristicas de uma distingao mosaica, aos
moldes do monoteismo deuteronomista, ou seja, unidade de reino e unidade de culto que
deslegitima todas as outras possibilidades como falsas.
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“Pois o proprio Augusto travou guerras civis com muitos, € nelas
também pereceram homens ilustres, entre eles Cicero [..] Isso ainda
nao foi realizado para nods; ainda ha guerras; existem entre as nag¢des
por causa do reino; Existem entre as seitas, entre os judeus, pagaos,
cristdos, hereges; Existem guerras e elas se tornam mais frequentes,
algumas lutando pela verdade e outras pela falsidade”.

Peterson (1999, p. 95), a fim de defender a Igreja e o cristianismo, afirma
gue a Igreja nao deve e nao pode assumir esse conceito politico-teoldgico
propagandistico, fruto do monoteismo, préprio do judaismo em contato com
um principio filoséfico grego (pagao) de monarquia divina. Essa “teologia
politica” seria uma degeneracao do Evangelho.

Obviamente que a postulacao de Peterson sobre a teologia politica e o
monoteismo cristdo ndo impediu que a mesma existisse, muitos governos
foram legitimados religiosamente pelo cristianismo ao longo dos séculos.
Historicamente o debate tem a importancia devido a sua posicao critica

diante de um fato eticamente duvidoso.

3. Da democracia a oclocracia: o desejo do povo como péndulo politico

Da pluralidade e diversidade cananeia emergiu o projeto monarquista
hebreu sustentado pela ideologia monoteista. Posteriormente o mesmo
monoteismo justificou o império romano. A partir do século XXVIII, com a
derrocada das monarquias absolutistas, surgem as democracias (governo do
povo), fruto das revolucdes burguesas, que além de garantir a participagao
dos cidadaos na construcao da sociedade, possibilitou a separacao entre
Igreja-Estado.

Palavras-conceito podem sempre se tornar como sacos vazios, onde
enfiamos todo tipo de coisa. Democracia, para usar uma palavra magica do
querido povo mineiro, € um “trem” desses, um trem de muitos vagdes. E
sabido que a etimologia da palavra faz referéncia a forma de “governo”
utilizado nas polis gregas, em especial Atenas (demos = povo; cracia =
governo; governo do povo). Tratava-se de uma democracia direta em que os
cargos administrativos eram selecionados aleatoriamente e todos os cidadaos
podiam discursar e votar nas assembleias. Os cidadaos (excluindo-se os
estrangeiros, as mulheres e os escravos) estavam completamente envolvidos

nas dinamicas politicas da cidade-Estado e na tomada de decisdes. Como
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indica Ribeiro (2001, p. 8) em seu livro panoramico sobre a democracia,
embora houvesse na época criticas a democracia — inclusive as
consideragdes negativas feitas por Platao — que questionaram a
competéncia do povo simples para tomar as decisdes politicas, posto que
seria preciso ter “ciéncia” para governar, tal exigéncia nao seria um empecilho,
considerando que “a sociedade grega ndao conhece a complexidade da
economia moderna. Os cidadaos tratam da guerra e da paz, de assuntos
politicos, mas parte razoavel das discussdes parece girar em torno da religiao
e das festas, também religiosas”.

Questao crucial para pensar a eficiéncia da democracia direta sao os
direitos humanos. Isso porgque, um governo baseado apenas na decisdo de
maioria seria inevitavelmente opressivo para com as minorias. E o que vimos,
por exemplo, nas falas equivocadas do presidente Jair Messias Bolsonaro
quando afirma: “Deus acima de tudo. Nao tem essa historinha de Estado laico
nao. O Estado é cristao e a minoria que for contra, que se mude. As minorias
tém que se curvar para as maiorias”® e em outro momento se referindo a
populacao LGBTQI+ afirmou: “Outro dia falei que a mae quer que o Joaozinho
continue Jodozinho. ‘Ah declaracao homofdbica'. Meu Deus do céu. Para onde
Nnos iremos cedendo as minorias? As leis existem, no meu entender, para
proteger as maiorias. As minorias tém que se adequar”."

O longo caminho percorrido pela humanidade colocou no centro da
ideia de democracia uma sensibilidade especial para com os assuntos que
poderiam desabrochar em tirania e opressao. Democracia, em seu ideal
liberal, a bem da verdade, significa também a garantia dos direitos dos
individuos. Logo, a empatia social, através de arduas lutas, inscreveu em
Nnossos coédigos democraticos — nossos acordos comunitarios — leis que
garantissem a protecao das minorias, permitindo uma existéncia plural
mesmo em meio a uma maioria monocultural, monopolitica, monoteista.

O fato é que as novas democracias se tornaram indiretas. E, muito

embora a maioria dos governos promulguem constitucionalmente que “todo

10 AFP. Frases de Bolsonaro, o candidato que despreza as minorias. Istoé. 24 de set. 2018.
Disponivel em: https://istoe.com.br/frases-de-bolsonaro-o-candidato-que-despreza-as-
minorias/

" BEHNKE, E. Bolsonaro diz que minorias precisam se adequar as leis. Poder 360. 15 jul. 2022.
Disponivel em: https://www.poder360.com.br/governo/bolsonaro-diz-que-minorias-precisam-
se-adequar-as-leis/
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poder emana do povo”, este poder hoje foi terceirizado aos politicos eleitos.
Como resultado, o interesse em participar dos debates e da construcao de
politicas publicas deu espaco a uma apatia e desinteresse em relacao a tais
assuntos. A exclusao das paixdes e a nao participacao no debate publico sao

sintomas de uma democracia em declinio. Como indica Mouffe (2006, p. 175),

Para alimentar a lealdade a suas instituicdes, o sistema democratico
requer a disponibilidade daquelas formas de identificagdo com a
cidadania em disputa. Elas proveem o terreno em que as paixdes
podem ser mobilizadas em torno de objetivos democraticos e o
antagonismo transformado em agonismo. Uma democracia em bom
funcionamento demanda um embate intenso de posi¢cdes politicas.

Ao mesmo tempo, a relacao religido-Estado se tornou aspecto
importante nas discussodes sobre o ideal democratico, principalmente sob a
alcunha de seculariza¢ao ou laicidade.

Obviamente que caberia aqui uma discussao mais ampla em relagcao a
complexidade envolvida no conceito de democracia e sobre a secularizacao
gestada na separacdo entre lIgreja-Estado, entretanto, o que estamos
propondo aqui nao sofre prejuizo algum com as possiveis interpretacdes
oriundas dessas discussoes. Dito isto, espera-se sempre que a sociedade civil
seja protagonista nas democracias, por isso, ela sera por hora nosso recorte. A

respeito da sociedade civil, afirma Habermas (1997, p. 99),

O seu nucleo institucional € formado por associagdes e organizagdes
livres, ndo estatais e ndao econémicas, as quais ancoram as estruturas de
comunicacao da esfera publica nos componentes sociais do mundo da
vida. A sociedade civil compde-se de movimentos, organizacdes e
associacdes, 0s quais captam os ecos dos problemas sociais que
ressoam nas esferas privadas, condensam-nos e os transmitem, a
seguir, para a esfera publica politica. O nucleo da sociedade civil forma
uma espécie de associacao que institucionaliza os discursos capazes de
solucionar os problemas, transformando-os em questdes de interesse
geral no quadro de esferas publicas.

A sociedade civil se erige, portanto, a partir da vontade/desejo das
pessoas, de modo gue, nas democracias a vontade da maioria se torna, ou
deveria se tornar, lei. Como afirma a expressao romana: voluntas populis
suprema lex esto (qQue a vontade do povo seja a lei suprema). A questao que

2

se coloca é “existe uma vontade do povo?”. Obviamente que muitos interesses
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e objetivos estdo em jogo na sociedade civil, grande parte deles de modo
conflitante. As associagdes voluntarias da sociedade civil nao tém
necessariamente a promog¢ao da democracia como principal agenda. Por
exemplo, algumas associagdes civicas podem empregar taticas dissimuladas
na busca de privilégios especiais de interesses privados. Outros grupos
destrutivos, como racistas, ultranacionalistas e fundamentalistas religiosos,
podem tentar suprimir os direitos democraticos de outros.

Quando pensamos, ou desejamos, uma democracia que garanta
direitos a todos e reduza as desigualdades sociais e as injusticas, ou seja, um
governo que contemple as minorias, a sociedade civil fatalmente pode ser
tornar antidemocratica. Se por um lado a contemporaneidade instaurou a era
dos “direitos humanos”, em paralelo o liberalismo produziu um macico
processo de individualizagao em todas as arenas. A pedra de toque ndo € mais
a soberania do povo, mas a soberania do individuo, definida pela possibilidade
dltima de anular o poder coletivo, se necessario, ou seja, a possibilidade real
de uma virada da democracia contra si mesma. A propria constituicao das
democracias liberais, voltada principalmente as questbes econdmicas, faz
ressurgir o descontentamento com os problemas decorrentes das
consequéncias do mercado global, como a presenca de imigrantes, crises
econdbmicas, aumento das dividas, desemprego, pobreza, etc, que podem
levar ao redespertar dos ideais de racismo, nacionalismo, chauvinismo e
radicalismo. Assim, “os problemas acumulados da sociedade com os quais
ninguém se importa podem vir de duas dire¢cdes: ou podem estar
diretamente ligados a vontade das massas, ou, pela vontade dos populistas,
ela se tornard vontade das massas também” (HASANOVIC, 2015, p. 60,
traducao nossa).

Foi Polibios (p. 327) o primeiro a dizer que as democracias se
degeneram em oclocracias,”? estas sao fruto da violéncia e do desprezo as leis
democraticas. Ao descrever esse processo de degeneracao, Polibios afirma

gue com o passar do tempo, em uma democracia, algumas pessoas

.. se acostumam de tal maneira a igualdade e a liberdade da palavra
que ja nao lhes dao o devido valor, e alguns comegcam a querer ter mais
direitos do que a maioria; esse desejo € maior entre os possuidores de

2 Apesar de ndo desenvolver a ideia, Rousseau também afirma que as democracias degeneram
em oclocracia. (ROUSSEAU, 2010, p. 103)
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bens mais abundantes. E quando passam a ambicionar o poder e nao
conseguem obté-lo por si mesmos e gragas as suas proprias
qualidades, esses homens dilapidam as suas fortunas tentando atrair e
corromper o povo por todos os meios possiveis. Consequentemente,
levados pela ansia insensata de proeminéncia eles criam entre o povo
a avidez por vantagens e o habito de recebé-las, e a democracia por seu
turno é abolida, passando a ser o governo da forca e da violéncia em vez
de uma democracia propriamente dita. Com efeito, o povo,
acostumado a devorar os bens alheios e a depender para sua
subsisténcia da propriedade de seus vizinhos, encontrando um
paladino ambicioso e ousado, mas excluido das funcdes de governo por
sua falta de recursos, institui o império da violéncia; unindo entao suas
forcas o povo agora massacra, exila e saqueia, até regredir para a
animalidade total e achar novamente um senhor autocrata. (POLIBIOS,
p. 337)

Polibios descreve um processo que estda muito proximo do Brasil nos
dltimos anos; uma elite econdmica® insatisfeita com a implementacdo de
politicas publicas que poderiam diminuir a desigualdade social se erige contra
a democracia utilizando seus recursos para inflamar o povo contra a mesma,
ainda que isso signifique o uso de violéncia e a persegui¢cao de minorias; para
além disso, indica Polibios, ha sempre a escolha de um paladino,
representante dos desejos do povo, que posteriormente se tornard uma

autocrata. Hasanovic sistematiza essas ideias em sua definicao sobre o tema:

A oclocracia é o termo usado para descrever o governo direto da
multidao ou da massa, ou, ainda, sua capacidade efetiva de influenciar
indiretamente — mas crucialmente — o governo. Na auséncia da
democracia e do engajamento de seus atores, a oclocracia se mimetiza
na disposicao de aparecer como uma democracia. Baseando-se em
demagogos e ditadores, a oclocracia contém uma ilusdo democratica,
onde o ochlos (escéria) tenta aparecer como demos (politicos). A
notéria e homogénea vontade popular entre demos e ochlos é agora
posta em causa. O problema estd na prdpria esséncia da democracia.
(HASANOVIC, 2015, p. 61)

A liguefeita vontade popular das massas toma forma nas
monoideologias. Como destaca Angeli (2022) a tentativa recente dos EUA em
tentar construir um muro na fronteira com o México é exemplo claro das

consequéncias de permitir que os medos e os piores instintos de uma nagao

3 Como explica Galvéz (2017, p. 167), embora o fendmeno da oclocracia ndo seja novo, suas
caracteristicas hoje em dia sao diferentes das descritas na antiguidade. Antes, a oclocracia foi
descrita e interpretada como “governo das massas”, no entanto essa ndo é a origem do
problema, mas o resultado de um processo iniciado por um grupo de atores institucionais.
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se materializem em um governo oclocratico. Nao bastasse isso, a era da
informacao — alardeada como o grande equalizador e agente da democracia
— provocou uma onda incontrolavel de desinformacao e abriu caminho para
meios de comunicacao fraudulentos que, na melhor das hipodteses,
manipulam tendenciosamente os fatos e, na pior, negam a realidade e a
gravidade desses eventos'®. Os lideres demagogos, aproveitando a liberdade
de expressao nas democracias livres, conseguiram fomentar e canalizar a
raiva, os medos e o ressentimento das massas. Ha poucos lagos maiores do
gue o medo comum para unificar as pessoas.

A coesdo social, assim como no movimento “somente Yahweh”, é
construida de modo violento, classificando a oposicao como parte das
“trevas”.® Essa construcdo imagética, que provoca medo, € usada como
cimento que concretiza e homogeneiza um grupo que carrega como
referéncia a violéncia como instrumento politico e que ao mesmo tempo
rasga o tecido social e desequilibra o jogo ao subverter as regras da

democracia.

4, Monoteismo politico: a oclocracia brasileira

Todo esse percurso talvez nos ajude a explorar possiveis influencias na
atual conjuntura brasileira. Apds a conturbada eleicao do presidente Jair
Messias Bolsonaro, no dia 3 de maio de 2019 o entdo empossado ministro das

Relacdes Exteriores, Ernesto Aradjo, em cerimdnia de formatura dos novos

“ Angeli (2002, tradugao nossa) acrescenta: O uso das midias sociais, a disseminagao da internet
e da informacgao - ou mais precisamente, a desinformacdo — sdo ferramentas versateis nas maos
de lideres populistas. Qualquer pessoa, independentemente de sua especializagcdo ou
competéncia, pode expressar sua opinido sobre questdes politicas e econdmicas complexas,
questdes de migragdo ou a proposta orcamentaria. Os cidaddos digitais naturalmente
recorrem a internet em busca de explicagcdes e os demagogos sao os primeiros a dar respostas
simples. Poucos estdao dispostos a gastar mais de 10 minutos para entender os problemas
complexos e intrincados das questdes mais delicadas ou buscar clareza de especialistas ou
tecnocratas. O publico busca clareza e certeza sobre questdes que estao repletas de nuances e
incertezas. Populistas e 'especialistas da web' fornecem uma simplicidade que é tdo clara
guanto enganosa. As pessoas buscam conforto no édio e no medo quando confrontadas com
a dura e complexa realidade de questdes dificeis & dificil de aceitar.

> Em diversos momentos todos os opositores do bolsonarismo foram declarados como sendo
das trevas (MARTINI, Paula. Michelle Bolsonaro chama PT de trevas e repete fake News sobre
igrejas. Valor. 20 out. 2022. Disponivel em: <https;//valor.globo.com/politica/eleicoes-
2022/noticia/2022/10/20/michelle-bolsonaro-diz-que-agro-e-abencoado-chama-pt-de-trevas-
e-repete-fake-news-sobre-igrejas.ghtml>). De modo mais direto ainda atacando religides de
matriz  africana (<https://br.noticias.yahoo.com/michelle-bolsonaro-associa-umbanda-as-
trevas-isso-pode-182242661.html>)
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diplomatas brasileiros, elaborou o seguinte discurso: “a pedra que os
construtores rejeitaram tornou-se a pedra angular do edificio. A pedra que a
imprensa rejeitou e que os intelectuais rejeitaram; que os artistas rejeitaram e
os autoproclamados especialistas rejeitaram, ela tornou-se a pedra angular do
edificio, o edificio do novo Brasil” (Folha de Sdo Paulo, 3/05/2019).

A pedra angular faz referéncia a diversos textos biblicos, mas é
sobretudo associada a Yahweh no livro de Deuterondmio (32,4) e a Jesus
Cristo no livro de 1 Pedro (2, 4). Em ambos os casos, Yahweh e Jesus sao
apresentados como aqueles que foram rejeitados pelos impios, mas que dao
sustentacao aos seus fiéis. Jair Messias Bolsonaro, presidente eleito, é
equiparado, portanto, a Deus e a Jesus, como sustentacdao de uma revolucao

que estaria para ocorrer no Brasil. Soma-se isso 0 ja expresso lema utilizado na

| u 1"

campanha eleitoral “Brasil acima de tudo, Deus acima de todos

Se o projeto de Peterson era a eliminagao da teologia politica, Passos
(2020, p. M4-1115) relembra que esse projeto dificilmente alcanca o “ambito de
uma teologia politica popular, onde Deus jamais deixou de ser a origem de
todos os poderes, incluindo o poder politico. Nas religides populares Deus
jamais foi destronado e permaneceu como causa imediata dos fatos naturais
e historicos, como provedor ou como castigador. Os politicos mais espertos
(populistas) sempre souberam tirar proveito dessa mentalidade no decorrer
dos tempos modernos”.

Um longo processo levou os evangélicos ao poder politico no Brasil e as
imagens teocraticas presentes do Antigo Testamento deram a sustentagao
biblica inquestionavel para tal aspiracao. “O poder Deus chegou |a onde
estava ausente: no Estado laico dominado por descrentes, imorais e
corruptos” (PASSOS, 2020, p. 1132). Foi possivel entdao novamente a
transposi¢cao da ideia de monarquia divina para uma monarquia terrena.

O que estda em jogo aqui € o ideal monoteista, a criacao de uma
identidade nacional baseada na no¢ao de um unico Deus. Essa identidade se
constroi de modo exclusivista, intolerante e violenta (ndao € a toa a guinada
armamentista), caracteristicas tipicas do monoteismo de distincdo mosaica
proposto por Jan Assmann, mas com outros contornos.

Poderiamos citar inuUmeros casos em que essa identidade aparece nos

discursos e pratica do governo brasileiro, infelizmnente, ou felizmente para nao
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termos que lembrar da nossa propria miséria, nao temos agora oportunidade.

Mas, como indica Wellington (2019):

A oclocracia é quando uma multidao desprovida de conhecimento (e
sem interesse em possuir), mas provida de ponto de vista (achismo),
consegue eleger de forma legitima um representante. E esse
representante, que € mais um dessa multidao, passa a governar com
base no seu achismo ndao embasado e impde suas vontades e
pensamentos como superiores as convengdes do direito positivo e do
conhecimento cientificamente ja adquirido. Dito isto, nao resta ddvidas
gue estamos vivendo um dos riscos do inconteste regime democratico.
Bolsonaro é produto da oclocracia.

Entretanto, seria oportuno pontuar como se caracteriza a distingcao
Mosaica No caso da oclocracia brasileira. Embora nao seja propriamente o uso
proposto por Jan Assmann, acredito que agqui, © monoteismo se vé diante de
um novo idolo a ser combatido: a secularizagao. Aruptura expressa e almejada
é contra tudo aquilo que representa o enfraquecimento do papel da religidao
na sociedade. O inimigo nao é apenas outra tradicao religiosa, apesar de ser
também, o inimigo sao os valores trazidos pelo progresso e pela modernidade,
valores encampados pelos intelectuais (as ciéncias), os artistas (a cultura) e a
imprensa (a informacao, com todas as ressalvas que caibam). Logo, tudo
aquilo que representa a pluralidade nao pode ser tolerado.

Assim, para além de um governo com aspiracdes teocraticas, nos
encontramos sob a égide de um governo anti-ciéncia, anti-cultura e anti-
religidao (ou contra-religiao nos termos de Assmann). Nos encontramos sob
uma oclocracia, um governo dirigido pela irracionalidade das multiddes'®. Ha
gue se lembrar, por exemplo, que Bolsonaro escolheu um ministro do STF por

razdes puramente religiosas, um ministro “terrivelmente evangélico”.

'® Embora nao se trate de um texto “cientifico”, no artigo “A oclocracia brasileira” os professores
e pesquisadores André Sathler, Ricardo de Jodo Braga e Rudolfo Lago, exemplificam um dos
casos que se demonstra a tese da oclocracia brasileira: “De uma certa forma, um governo que
se pauta por redes sociais, sobretudo de apoiadores, da conta de fazer jus as duas conotagdes:
um governo dos piores, por sua vez, governados pela irracionalidade das multiddes. O episédio
das vacinas Coronavac é exemplar nesse sentido: apds combinar com o Ministério da Saude
gue o governo federal tentaria recuperar o protagonismo e autorizar Eduardo Pazuello, ex-
ministro da sadde, a avisar aos governadores que ‘a vacina do Butantan é a vacina do Brasil’,
Bolsonaro se exasperou com a postagem de um seguidor em rede social, que o questionou por
comprar vachinas e desautorizou todo o combinado. Em um governo de piores, 0 ex-ministro
se saiu com um ‘manda quem pode, obedece quem tem juizo’, muito em voga nas teorias de
gestao do inicio do século 20". SATHLER, A,; BRAGA, R. de J,; LAGO, R. A oclocracia brasileira.
Congresso em foco. 27 jul. 2021. Disponivel em:
<https://congressoemfoco.uol.com.br/area/governo/a-oclocracia-brasileira/>. Acesso em: 20 de
julho de 2022.
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Numa oclocracia explodem as afirmacdes anticientificas, as
manifestacdes culturais sao reprimidas, as informacdes nao precisam ser
“verdadeiras”, posto que transitam livremente nas redes sociais sem o rigor da
impressa. Numa oclocracia a erudicao teoldgica sobre a prdpria tradicao
religiosa € simplificada de forma que a premissa “Deus acima de todos!” ndao
comporte a pluralidade existente dentro do préprio cristianismo. Deus é um
sO e nem é necessaria a elaboracao racional sobre a querela trinitaria.

Se o0 humanismo apregoava a morte do Deus que tudo governa face a
iluminacao humana, a oclocracia afirma que esse Deus nunca morreu, que
embora estivesse enclausurado pelas teias da secularizacao, sobreviveu e hoje
vive novamente domado pelas correntes do absolutismo e obscurantismo
humano. Bolsonaro, portanto, nunca representou a Jesus Cristo. Em nenhum
momento vemos nele as palavras mansas, 0 amor como tema central, a
aproximagcao com as minorias excluidas. Bolsonaro é na verdade um
substituto mais coerente ao que exige a distincao mosaica, ele € um messias
que traz em sua boca a violéncia, o 6dio as minorias € a imposicao de um
projeto politico absolutista, a semelhanca de Josias e do imperialismo
romano.”

Retomando ainda a Assmann é preciso relembrar que “existem quatro
tipos de verdade simples ou originais: verdades da experiéncia (por exemplo,
“todos os humanos sdo mortais”), verdades matematicas ou geomeétricas (por
exemplo, “duas vezes dois & quatro”), verdades historicas (por exemplo,
“Auschwitz”) e verdades que conduzem a vida (por exemplo, “direitos

humanos”). A distincao mosaica introduz um novo tipo de verdade: verdade

7Os casos de apelo a violéncia sdo muitos. Estimulou a violéncia usando criangas (CARAVALHO,
l. 5vezes em que Bolsonaro fez apologia a violéncia usando criangas: “ECA tem que ser rasgado”.
BdF. 12 out. 2021. Disponivel em: <https://www.brasildefato.com.br/2021/10/12/5-vezes-em-que-
bolsonaro-fez-apologia-a-violencia-usando-criancas-eca-tem-que-ser-rasgado>); simulou o
fuzilamento de seus principais adversarios politicos (RIBEIRO, J. Set/2018: “Vamos fuzilar a
petralhada”, diz Bolsonaro em campanha no Acre. Exame. 03 set. 2018. Disponivel em:
<https://exame.com/brasil/vamos-fuzilar-a-petralhada-diz-bolsonaro-em-campanha-no-
acre/>); Estimulou a violéncia durante as eleicdes de 2022 (BOULOS, G. Bolsonaristas armados
estdo ameacando os oponentes - inclusive eu. TIME. 16 set. 2022. Disponivel em:
<https://time.com/6214217/boulos-bolsonaro-violencia-politica/> e <SOB Bolsonaro, violéncia
politica e eleitoral aumenta 400% no Brasil. RBA. 11 out. 2022. Disponivel em:
https://www.redebrasilatual.com.br/politica/sob-bolsonaro-violencia-politica-e-eleitoral-
aumenta-400-no-brasil/>); Até mesmo antes de eleito ja demonstrava impeto violento ao dizer
gue a ditadura deveria ter matado mais 30 mil pessoas (SANTANA, A. Bolsonaro desejou 30 mil
mortos pela ditadura, covid multiplicou por 10. UOL. Disponivel em:
<https://noticias.uol.com.br/colunas/andre-santana/2021/03/28/bolsonaro-desejou-30-mil-
mortos-a-pandemia-multiplicou-o-numero-por-10.htm=>)
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absoluta, revelada, metafisica ou fideistica. (ASSMANN, 2010, p. 15). E sob o
dominio dessa Ultima verdade que a oclocracia brasileira ergue suas espadas
de intolerancia e destrdéi todas as outras verdades como mera falsidade,
movimento tipico dos monoteismos politicos. Como afirma Alves (2005, p. 153)
“onde quer que um conhecimento seja definido como ortodoxia, como
conhecimento absoluto, ai também existe um uso arbitrario e autoritario de
poder. A certeza da verdade é a face risonha da intolerancia”.

Em sintese, se podemos falar de uma distingdo mosaica nesse Nnovo
momento brasileiro, ela se da a partir de um monoideologia, na anulagcao da
possibilidade de um mundo secularizado, progressista e plural. A oclocracia
teocratica brasileira traz em seu bojo a estrutura revolucionaria — nos termos
de Assmann —, ou seja, ela se propde como ruptura de uma evolucao
continua nao s6 da expressao religiosa pluralista, tolerante e acolhedora,
como da existéncia pautada em valores caracteristicos de outras tradi¢coes
religiosas ou mesmo nao-religiosos. O outro inimigo nao € um outro Deus,
mas um outro conjunto de valores. Logo, a face monoteista desse movimento
precisa ser violenta e pautada na defesa de uma verdade fideistica que nao
dialoga com qualquer outro tipo de verdade.

Nesse sentido, retomando o que falamos sobre a relagcdo entre
comunicacao e oclocracia, € importante estarmos atento ao que indicam os
professores(as) Alex Galeno, Ana Tazia e Patricia Rilane: "O paradigma
comunicacional bolsonarista da desinformacao e propagacao do édio remete,
civilizatoriamente, a nocao de massa de acossamento de Elias Canetti (1995).
Esse tipo de massa tem comportamento violento, treinada para matar, ela
tem como meta principal a eliminagdo ou o linchamento do adversario”.'®

Por fim, se analisarmos o slogan da campanha pela reeleicao de
Bolsonaro: “Deus, Patria e Familia!”, vemos claramente a representacao de um
monoteismo politico. O Deus de que se trata € o Deus do movimento

deuteronomista, excludente e exclusivista. “Patria” € somente mais uma cerca

8 Acrescentam ainda: “Podemos afirmar que o governo Bolsonaro combina um regime
anocratico [Os especialistas chamam paises que estdo nessa zona intermediaria de “anocracias”
— nao sdo autocracias absolutas nem democracias plenas, mas alguma coisa no meio] com
uma oclocracia midiatica digital. O chefe de Estado prioriza a comunicagdo direta com a
sociedade por meio de plataformas digitais, ao invés da comunicagao vertical dos jornais,
televisdo e radio. De maneira que, o enxame oclocratico digital alimentado pelo continuo do
Homo delinques bolsonarista vai ao encontro de suas narrativas e agdes. Seus seguidores sao,
assim, como gado eleitoral, fiéis defensores do seu governo e propagadores de desinformagao
e de 6dio.” (GALENO; TAZIA; RILANE, 2022)
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gue se ergue contra outros povos e culturas, um nacionalismo aludindo a uma
memoria militarizada e violenta que acolhe como simbolo a bandeira e como
imagem mimética o porte de armas. E a expressao “familia” alude ao
conservadorismo homofébico e sexista que anula toda possivel discussao
sobre género. Ou seja, assim como no lema da primeira campanha, este
dltimo é uma mensagem ainda mais autoritaria acerca da monoideologia e
da distingao mosaica existente na politica brasileira. Ao falar sobre o discurso
de &dio presente nas diferentes expressdes de fascismo, Teixeira da Silva
relembra que ha um constructo comum entre elas, que possibilita a formacgao
de uma identidade de 6dio que se fecha contra a pluralidade, em geral, os
extremismos de ultra-direita, nacional-populistas, utilizam uma “linguagem
totalitaria” que se articulam a partir de um conjunto de lugares e sintagmas
comuns:

Toda a complexidade do cotidiano, e suas diversas camadas, eram, para
o fascista, reduzidas a um punhado de sintagmas que remetiam a um
mesmo campo marcado por motivos disférico e distépicos, montados
sobre medos persecutérios e ansiedades profundas, sempre
apontando para culpados palpaveis e claramente identificaveis como
inimigos, ora da patria, da raca ou do povo — todos definidos de forma
excludente, mitica ou acientifica. [...] 0 medo a emancipacao feminina;
o horroraoamor LGBT+; as construgdes alucinantes como a mamadeira
peniana; as ideias conspirativas como o compldé do marxismo cultural,
do globalismo e do ecologismo conspirativo, etc.. todos voltados
pretensamente para a destruicdao do “reino do homem comum”, o
hétero branco conservador e a decisdo da defesa violenta de uma
utopia regressiva. (TEIXEIRA DA SILVA, 2019, p. 47, 63).

Os fascismos, assim como parece acontecer nos monoteismos politicos,
se constroi como linguagem totalitaria. Acrescenta ainda Teixeira da Silva
(2019, p. 48) “Nesse sentido, a linguagem fascista, longe de ser uma “cortina
de fumaca”, exerce um importante papel de normatizagdo do anormal, do
brutal, para tornar possivel o mundo fascista”.

H& um ponto de inflexdo entre monoteismos politicos e fascismos,
quando a distingdo mosaica se consolida como linguagem totalitaria® e da
sustentacao a um movimento antidemocratico e violento, ao ponto de nao
reconhecer o resultado das elei¢cdes e estimular movimentos terroristas em

todo pais.

9 Andlises desse tipo de linguagem podem ser vista ser visto no artigo de Py (2021) ou no livro
de Rocha (2021).
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Em “Como as democracias morrem”, Levitsky e Ziblatt (2018, p. 1)
afirmam:

As duas regras informais decisivas para o funcionamento de uma
democracia seriam a tolerancia mutua e a reserva institucional.
Tolerancia mudtua é reconhecer que os rivais, caso joguem pelas regras
institucionais, tém o mesmo direito de existir, competir pelo poder e
governar. A reserva institucional significa evitar as a¢gdes que, embora
respeitem a letra da lei, violam claramente o seu espirito. Portanto, para
além do texto da Constituicao, uma democracia necessitaria de lideres
gue conhegam e respeitem as regras informais.

Findadas as eleicdes de 2022, em que Luiz Inacio Lula da Silva foi
democraticamente eleito, muitas manifestacdes antidemocraticas foram
percebidas. Primeiramente a ndo aceitacao dos resultados do pleito por parte
do entao presidente Bolsonaro e por seus apoiadores, seguida de alguns atos
violentos: ameacas de terrorismos para impedir a posse do novo presidente,*
inUmeras ameacas de golpe se espalhando pelas redes sociais e mais
recentemente a invasao e depredacdo do Planalto, do Congresso e do STF?
com apoio macico de evangélicos.?? A tentativa de instauracdao de uma
oclocracia plena parece ter sido contida por forcas democraticas. Mas os ideais
monoideologicos revelados nos Ultimos anos permanecem Vvivos em grande

parte da populacgao.

Conclusao

Como indica Rousso (2016, p. 302), “ja nao se trata de captar um
movimento linear, de compreender uma histéria em processo, mas de
combater em duas frentes: a da histéria e a da memédria, a de um presente

gue Nnao se quer ver passar, a de um passado que volta para assombrar o

20 Cf. EXPLOSIVO em Brasilia: 0 que se sabe sobre o caso e a preocupagdo com a posse de Lula.
BBC. 26 dez. 2022. Disponivel em: https://www.bbc.com/portuguese/brasil-64094923.

21 Cf. TERRORISMO em Brasilia: o dia em que bolsonaristas criminosos depredaram Planalto,
Congresso e STF. Gl. 08 jan. 2023. Disponivel em: https:;//gl.globo.com/df/distrito-
federal/noticia/2023/01/08/o-dia-em-que-bolsonaristas-invadiram-o-congresso-o-planalto-e-o-
stf-como-isso-aconteceu-e-quais-as-consequencias.ghtmi

2 Cf. AGENCIA Publica. A face religiosa do terrorismo: pastores articularam caravanas e
convocaram ataques em BSB. Carta Capital. 10 jan. 2023. Disponivel em:
https://www.cartacapital.com.br/politica/a-face-religiosa-do-terrorismo-pastores-articularam-

caravanas-e-convocaram-ataques-em-bsb/
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presente, sendo a distingcao entre as duas por vezes inalcancavel”. Nesse
sentido, o objetivo deste trabalho foi demonstrar para os atores e atrizes do
tempo presente que a ameaga bolsonarista — repetindo a ténica violenta
explicada pela distingao mosaica—, que a democracia se constroi no
reconhecimento do direito a diferenca e a pluralidade.

Se retomarmos Polibios, veremos que o monoteismo fundamentou a
construcao de formas degeneradas de governo: autocracia, tirania e
oclocracia. Vimos que desde a primeira construcao de um monoteismo
politico no Antigo Israel, nos tempos do rei Josias, a reconstrucao mnemaonica
de uma histoéria violenta consolidou um governo autocratico teocratico que
instrumentalizou o fenbmeno religioso para fins politico. Violéncia e religidao
alicercaram também o imperialissmo romano a partir da superposicao
monoteista do poder monarquico e tirano. De modo semelhante, nos Ultimos
anos, o monoteismo foi utilizado como instrumento politico para uma
tentativa (?) de degeneracdao da democracia brasileira em oclocracia.
Relembrando a citacao de Assmann no inicio do artigo, parece claro que o
monoteismo politico com suas afirmag¢des monoideoldgicas tera sempre uma

forte propensao para a violéncia e a anulagao do outro.
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