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EDITORIAL

Winfried Noth'

Este nimero tematico da revista TECCOGS apresenta resultados de trabalhos
transdisciplinares de membros do grupo de pesquisa da PUC-SP TransObjetO, sediado
no TIDD, programa de estudos pés-graduados em Tecnologias da Inteligéncia e Design.
O grupo é composto por pesquisadores que visam investigar as variadas correntes do
recente movimento filoséfico que, sob o nome de realismo especulativo, reine uma
série de autores, entre eles, Graham Harman, Levi Bryant, Ray Brassier, lan Grant,
Steven Shaviro etc que, dependendo das fontes filoséficas de que partem, apresentam
versoes e contribuicoes diferenciadas para o realismo. Essa investigacdo tem por
propoésito colocar em discussdo essa nova forma de realismo em relacdo ao realismo,
pautado no idealismo objetivo, de C. S. Peirce.

As pesquisas do grupo exploram tanto a vertente estritamente tedrica quanto
suas possiveis aplicacoes a fendmenos da cultura e da arte. A vertente tedrica parte
dos autores que sdo tomados como fontes primdrias do realismo especulativo, tais
como Heidegger, Whitehead, Badiou, Simondon, Latour e Meillassoux. Esses sao
autores que, para o realismo especulativo, escapam de um pensamento pés-
estruturalista, Ffundamentado na linguagem, possibilitando, desse modo, o
deslocamento para uma filosofia pautada no objeto.

A metodologia de pesquisa teodrica segue roteiros definidos: antes do estudo
de um autor contemporaneo do realismo especulativo, sdo pesquisadas as fontes de
que esse autor parte. Trata-se de um método seguro para se cartografar os territérios
do pensamento dessa nova forma de realismo, desenhando as diferencas entre esses
pensamentos e, sobretudo, as semelhancas que permitem aloca-los sob um mesmo

guarda-chuva.

"Winfried Noth é professor da Pés-Graduacdo de Tecnologias da Inteligéncia e Design Digital da Pontificia Universidade Catélica de

Sao Paulo. E-mail: wnoth@pucsp.br.
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Winfried Noth

Sob o ponto de vista da contemporaneidade tecnolégica, possiveis aplicacoes,
que resultam dessa nova ontologia do objeto podem ser vislumbradas: uma visao
imanente dos objetos técnicos, as redes e os coletivos sociotécnicos, os objetos e
ambientes sencientes a partir da computacdo ubiqua e a internet das coisas.

Os trabalhos aqui reunidos exploram o conceito do real, questdao fundamental
do realismo especulativo, tanto do ponto de vista do realismo especulativo do século
21 como do ponto de vista estruturalista e construtivista do século 20, em comparacao
com as ideias inovadoras da semiodtica pragmaticista de Charles S. Peirce, na transicao
do século 19 para o século 20.

Em “Métodos para a investigacdo do Real” e “O real na filosofia de C. S. Peirce”,
Isabel Jungk, Juliana Rocha Franco e Priscila Monteiro Borges apresentam a concepcao
peirciana do real e defendem a tese de que o realismo peirciano se opde ao
pensamento Ffilos6fico mainstream do século XX, mas se enquadra
surpreendentemente bem no mainstream especulativo-realista do século XXI.

Tarcisio Cardoso e Gustavo Rick Amaral tém o seu foco na obra de Bruno
Latour. O primeiro coloca em questdao a nocdo de realidade encontrada na obra de
Bruno Latour e o sequndo, assumindo uma posicao ainda mais critica, recomenda uma
dose de pragmatismo como um completo necessario para a fundamentacao
epistemoldgico da obra do autor do Parlamento das Coisas.

As afinidades entre as ideias de Peirce e as ciéncias cognitivas contemporaneas
sdo o tema das contribuicbes de Patricia Fonseca Fanaya. Seus trabalhos focalizam
tanto as ideias inovadoras do real, bastante negligenciadas pelos realistas
especulativos, como as afinidades entre a teoria peirciana de uma mente que nao se
restringe a cérebros humanos, mas se estende para os produtos dela, na forma de
mensagens, livros bibliotecas e hoje na internet das ideias e das coisas.

Marcia Fusaro e Daniele Fernandes introduzem, no horizonte deste nimero da
TECCOGS, um pensador inglés parcialmente contemporaneo de Peirce, Alfred North
Whitehead, e dois pensadores da filoséfica francesa dos nossos tempos desde a
segunda metade do século XX, Gilles Deleuze e Félix Guattari. Essas duas contribuicoes
nos convencem mais uma vez a estender as perspectivas aqui oferecidas para as

questoes das ideias contemporaneas, atualissimas.
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Winfried Noth

Em suma, este nUmero apresenta um panorama inicial ao leitor interessado em
se atualizar sobre esse movimento Ffilos6fico que estd repercutindo nos ambientes

intelectuais, culturais e artisticos em varias partes do mundo.
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entrevista



PIRES, Eduardo Felipe Weihardt. Interview with Richard Grusin. Teccogs: Revista Digital de Tecnologias Cognitivas, TIDD | PUC-SP,

Sao Paulo, n. 12, p. 9-27, jul-dez. 2015.

Interview with Richard Grusin

Eduardo Felipe Weinhardt Pires’

Abstract: Author of
Understanding New Media (with Jay David
Bolter, 1999), Richard Grusin, under the
impact of the 9/11 attack against the
Twin Towers in New York, went on to
develop his innovative media theoretic
ideas under the title of Premediation:
Affect and Mediality After 9/11 in 2010.
Grusin was Director of the Center for 21°
Century Studies at the University of
Wisconsin-Milwaukee from 2010 to 2015,
where he organized a path breaking
conference on The Nonhuman Turn,
assembling diverse perspectives against
the anthropocentrism of the history of
ideas in the Western hemisphere. More
recently, Grusin proposed the notion of
“radical mediation” as a new approach to
the media and the processes of
mediation. This new perspective,
presented in an article published of the
journal Critical Inquiry, is the main topic
of this interview. Grusin expounded his
ideas on radical mediation for the first
time at the international conference The
Secret Life of Objects 2015 in S3o Paulo.
Grusin's point of departure is William
James's concept of “radical empiricism”.

1. Eduardo Weinhardt: In the article
“Radical Mediation” (2015) you wrote,
“for radical mediation, all bodies
(whether human or nonhuman) are
fundamentally media, and life itself is a

form of mediation” (p. 132).

1

Researcher at Sdo Paulo Catholic University (PUC-SP)/
“TransObjetQ” Research Group.

Remediation:

Entrevista com Richard Grusin?

Eduardo Felipe Weinhardt Pires®

Resumo: Autor de  Remediation:
Understanding New Media (em parceria
com Jay David Bolter, 1999) e

Premediation: Affect and Mediality After
9/11 (2010), Richard Grusin tem-se
aproximado ao crescente debate sobre
novas concepc¢oes ontoldgicas e episte-
moldgicas que vém espalhando-se por
diferentes areas do conhecimento. Em
2012, organizou uma conferéncia cha-
mada The Nonhuman Turn, trazendo para
o debate diferentes perspectivas que
negavam o antropocentrismo da tradicao
filos6fica e cientifica do ocidente.
Recentemente, Grusin prop6s a nocao de
uma “mediacdo radical” para um novo
entendimento dos processos de media-
¢3o. A ideia de mediacao radical, apresen-
tada pela primeira vez no Il Simpodsio
Internacional “A Vida Secreta dos Obje-
tos” em Sao Paulo, 2015, é o tema
principal desta entrevista concedida por
e-mail em junho de 2016.

1. Eduardo Weinhardt: No artigo
“Radical Mediation” (2015), vocé escre-
veu que “para a mediagao radical, todos
os corpos (humanos ou ndao humanos)
sdao fundamentalmente midias, e toda a
vida é ela mesma uma Forma de media-
¢ao” (p. 132).

? Traducdo de Eduardo Weinhardt e Winfried Noth.

’ Mestre em Comunicacdo e Semidtica pela Pontificia
Universidade de Sdo Paulo, integrante do grupo de estudos
TransObjetO. Contato: eduardowp@gmail.com.
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Both notions of “media” and
“mediation” are reminiscent of of those
applied in the Field of communication
studies, but your understanding of the
terms goes well beyond that, acquiring
a more ontological perspective. How do
you define “media”, “mediation”, and
“mediatisation” more precisely?
Richard “Mediatization”

refers to the historical process by which

Grusin:

media have come increasingly to
influence human (and nonhuman) life
(and nonlife). It is a way to name and
therefore to be able to study the
proliferation of technical and social
media forms and practices in the 20th
and 21st centuries. In many ways,
mediatization describes part of what
Bolter and | meant to capture with the
term “remediation,” particularly the way
in which all media remediate prior media
forms.

“Media” and “mediation” do, as you
say, have conventional meanings in
communication and media studies, which
often understand media and mediation
as coming between or representing

preformed actants or entities.

Interview with Richard Grusin | Entrevista com Richard Grusin

Ambas as nog¢does de “midia” e
“mediacdo” remetem primeiramente a
area dos estudos em comunica¢do, mas
o seu entendimento desses termos vai
bastante além,

adquirindo uma

perspectiva mais ontologica. Nesse
sentido, como vocé definiria midia,

mediagdo e midiatizacao?

Richard

refere-se ao processo histoérico pelo qual

Grusin:  “Midiatizacao”
a midia passou a influenciar, cada vez
mais, a vida (e ndo vida) humana (e nado
humana). E uma maneira de nomear e
poder, assim, estudar a proliferacdo de
novos formatos e praticas mididticas,
técnicas e sociais, nos séculos XX e XXI.
Em diversos aspectos, a midiatizacdo des-
creve uma parte do que Bolter e eu
queriamos designar com o termo
“remediacdo”, especialmente com rela-
¢3o a maneira como todas as midias
remediam formas midiaticas anteriores.
“Midia” e “mediacdo”, como vocé
apontou, tém significados convencionais
na area de estudos de comunicacdo e mi-
dia, em que costumeiramente se enten-
dem midia e mediacdo como algo que
estd entre, ou representando, actantes

ou entidades pré-formadas.
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But | am trying to see mediation as
generative and regenerative of media
forms, of human and nonhuman life and
nonlife. “Mediation”, of course, has other
meanings as well, which Raymond
Williams has detailed well, and as |

discuss in “Radical Mediation”.

2. EW: The very notion of “object” is
being revised in your text on radical
in a way that

mediation your

ontological perspective appears
essentially different, not only Ffrom
most of Western Philosophy but also
from the more recent philosophical
movement of Speculative Realism.
Whereas Harman (2007), For example,
defends the idea that objects cannot
touch directly, you are proposing, as
far as | understood, that objects can
only exist when they are being touched
and are touching others. Is this

assumption right?

RG: In a word, yes. But | find the idea
of touching to be a bit unidirectional and
abstracted, as | sometimes do the idea of
“object.” Mediation entails much more

than touching.

Eduardo Felipe Weinhardt Pires

Eu, no entanto, estou tentando entender

mediacio como um gerador e
regenerador de formas de midia, de vida
e ndo vida humana e ndo humana. Media-
cdo, é claro, tem outros significados,
Raymond Willians e

“Radical

detalhados por
discutidos por mim em

Mediation”.

2. EW: A nocao de “objeto” é
reelaborada nesse seu texto sobre a
“mediacdao radical”. Nesse sentido, a
sua perspectiva ontoldgica parece ser
essencialmente diferente, ndo apenas
da tradicio histérica da Filosofia
ocidental, mas também dos Ffiléosofos
identificados com o recente
movimento do Realismo Especulativo.
(2007)

exemplo, que nenhum objeto pode ser

Se Harman defende, por

completamente tocado, vocé me
parece estar propondo que os objetos
s6 podem existir quando tocados, e
quando estdo tocando outros. Estou

certo?

RG: Em uma palavra: sim. Mas eu acho
a ideia de “tocar” um pouco unidirecional
e abstrata, assim como, as vezes, a ideia
de objeto também é. Mediacdo acarreta

muito mais que tocar.
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It entails remediation, transformation,
modulation, and so forth. | would restate
your question to say that objects are
always being mediated and can only exist
when they are remediating and being
remediated. Objects are media and

mediations both; they are always

mediating.

3. EW: Coming back to you notion of
“object”, you argue that

Mediation does not stand between a
pre-existent subject and object, or
prevent immediate experience or
relations, but rather transduces or
generates immediate experiences
and relations. Not only is mediation
immediate, but it is also
individuating in Simondon’s sense,
operating through a process of
becoming to generate individual
subjects and objects through what
James might have meant to
understand as experienced relations,
subjects and objects which are
themselves remediations (GRUSIN,
2015, p. 138).

Under these premises, how do you
define “thing” or “object”? IFf it is pure
mediation itself, what is it that defines
it? What is

fraction that still corresponds to one

and limits its smallest

and the same thing?

Interview with Richard Grusin | Entrevista com Richard Grusin

Acarreta remediacao, transformacao, mo-
dulacdo e assim por diante. Eu reformula-
ria sua questdo para dizer que objetos
estdo sempre sendo mediados e s po-
dem existir quando estdo “remediando”
e sendo “remediados”. Objetos sao
midia e mediacdo, eles estdo sempre

“mediando”.

3. EW: Ainda tratando sobre o
entendimento de “objeto”, no mesmo

artigo vocé argumenta que:

A mediacdo nao se da entre um su-
jeito e um objeto pré-existentes,
nem evita uma experiéncia ou rela-
coes imediatas, ao contrario, ela
transduz ou gera experiéncias e rela-
cOes imediatas. Ndo apenas a media-
cdo é imediata, mas também
relacionada a individuagdo, no sen-
tido usado por Simondon, operando
por um processo de transformar-se
em algo para gerar sujeitos e objetos
individuais, através do que James
talvez tenha entendido como rela-
coes ‘“experienciadas”, sujeitos e
objetos que sdo eles mesmos
remediacdes (GRUSIN, 2015, p. 138).

Nessa perspectiva, como vocé defi-
niria uma “coisa” ou um “objeto”? Se
ele é pura mediacdo, o que o define e
o limita? Qual é sua menor parcela
a que ainda corresponde uma coisa

especifica?
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Is it possible do differentiate
between object, action, event, and

interaction?

RG: | would not follow Harman in
defining objects as ontological starting
points. Every object is something like
what Jane Bennett calls, Ffollowing
Deleuze and others, an assemblage,
made up of, as well as making up, other
objects/assemblages/mediations.
“Objects” are not fixed, but are always in
a process of change or transformation,
over vastly varying temporal and spatial
scales. While of course we can talk in an
everyday way about objects — “you are
the object of my gaze,” or “there are a
variety of objects in that toolkit” — the
freighted with the

epistemological weight of the opposition

term is
between knowing/perceiving/acting
subject and known/perceived/acted upon
object.

Similarly, we regularly distinguish in
colloquial discourse among “actions” or
Unlike

“objects,” however, these terms tend to

“events” or “interactions.”

assume  heterogeneity,  multiplicity,
movement, and temporality in a way that

objects don’t.

Eduardo Felipe Weinhardt Pires

Nesse sentido, é possivel diferen-
ciar objeto, acao, evento e interac¢ao?

RG: Eu ndo sequiria Harman ao definir
objetos como pontos de partida ontolé-
gicas. Todo objeto é algo similar aquilo
que Jane Bennet denomina, seguindo
Deleuze e outros, uma assemblage, feita
de, ao mesmo tempo que faz, outros
objetos / assemblages |/ mediacoes.
“Objetos” nao sao fixos, mas estdo sem-
pre em processo de mudanca ou trans-
formacdo entre vastas variacoes de
escala temporal e espacial. Enquanto,
claramente, possamos falar de uma ma-
neira cotidiana sobre objetos - “vocé é o
objeto do meu olhar” ou “ha uma varie-
dade de objetos nessa caixa de ferramen-

n

tas" - o ‘termo «carrega o0 peso
epistemoldgico da oposicdo entre o sujei-
to que conhece/percebe/atua e o objeto
conhecido / percebido / atuado.

Da mesma maneira, noés regular-
mente distinguimos, no discurso colo-
quial, acoes, eventos e interacoes.
Diferente de “objetos”, no entanto, esses
termos tendem a incluir a heterogenei-
dade, a multiplicidade, o movimento e a
temporalidade de uma maneira que obje-

tos nao fazem.
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So in that sense | find them more

congenial terms. While of course they
differentiated,

differentiations are not in any sense fixed

can be such
or unchanging.

Finally, in regard to your notion of
“pure mediation,” | would deny that
mediation could ever be pure; it is always
impure, hybrid, mixed. Similarly, | would
not want to think of the idea of “parcels”
as if they were Ffixed substances or
essences or as if they corresponded to
particular “things”.

4. EW: If Radical Mediation is
immediate and related to the process
of individuation, is there no notion of
essence in

substance or your

perspective?

RG: Not in the philosophical or

metaphysical sense of something
unchanging. It is important to think about
time as well as space, of movement
rather than fixity. | am more sympathetic

with process-oriented philosophers like

Emerson, Peirce, William James,
Whitehead, Deleuze, or Massumi than
with  philosophers of essence or

substance.

Interview with Richard Grusin | Entrevista com Richard Grusin

Entdo, nesse sentido, eu acho estas
expressoes mais agradaveis. Enquanto, é
claro, elas podem ser diferenciadas, tais
diferenciacbes ndo sdo de maneira algu-
ma fixas ou imutaveis.

Finalmente, sobre a nocdo de media-
cdo pura, eu negaria que ela poderd e
jamais poderia ser pura. E sempre impura,
hibrida, misturada. Da mesma maneira,
nao gostaria de pensar na ideia de “parce-

n

las” como se elas fossem substancias
fixas ou esséncias, ou que elas corres-

pondem a “coisas” especificas.

4. EW: Nesse sentido, ndo ha qual-
quer no¢ao de substancia ou esséncia

na sua perspectiva?

RG: Nao no sentido filos6fico ou
metafisico de algo imutavel. E impor-
tante pensar sobre o tempo assim como
sobre o espaco, sobre o movimento mais
do que sobre a constancia. Sou mais pro-
ximo aos filésofos orientados ao
processo, como Emerson, Peirce, William
James, Whitehead, Deleuze ou Massumi,
esséncia ou

que aos filésofos da

substancia.
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5. EW: The notion of flat ontology
has been widely adopted by some of
the most representative authors of
Speculative Realism. Is it possible to
understand radical mediation also as a
Flat

possible perspective Ffor a

ontology?

RG: I'm not proposing a flat ontology
per se, although | am sympathetic with
the claim that there are not two distinct
kinds of ontos or beings in the world. But
I'm not happy with the rhetorical and
“flat

ontology,” because the idea of flatness

affective aspects of the term

suggests, well to be literal, a two-

dimensionality, an ironing out of
differences. | don't think this is what is
intended by the term, but language
matters. The idea of Fflat ontology is
often resisted, | think, because of these
Radical

about difference (as well as repetition).

implications. mediation is all

Eduardo Felipe Weinhardt Pires

5. EW: A noc¢ao de ontologia plana
ou achatada tem sido amplamente ado-
tada por alguns dos principais autores
identificados com o Realismo Especula-
tivo, inclusive por Harman, sobre quem
ja Falamos. E possivel entender a
media¢do radical também como uma
perspectiva possivel para uma ontolo-
gia achatada?

RG: Eu nao estou
ontologia achatada per se, embora me

propondo uma
identifique com a afirmacdo de que nao
ha dois tipos distintos de ontos ou seres
no mundo. Mas tampouco estou contente
com os aspectos retoricos e efetivos do
termo “ontologia achatada”. A ideia de
achatamento sugere, sendo literal, uma
bidimensionalidade, uma eliminacdo das
diferencas. Eu ndo acredito que isso seja
0 que se pretende com o termo, mas a
linguagem importa. A ideia de uma
ontologia plana é frequentemente recha-
cada, acredito eu, por conta dessas
implicacbes. A mediacdo radical trata,
sobretudo, das diferencas (assim como da

repeticdo).
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6. EW: In your article in the Critical
Inquiry, you wrote, “radical mediation
does not take mediation as a unifying
or totalizing epistemological concept
that holds together disparate and
heterogeneous practices, events, and
entities” (2015, p. 145). Now, though
radical mediation is not essentially an
epistemological concept, is it possible
to think of an

structure based on it? What tools and

epistemological

methods could it adopt?

RG: Your quotation stops before the
article’'s next sentence, which balances
the one you quote: “Nor does it maintain
that
disparate and heterogeneous objects and

ontologically there are only

things that do not relate to each other”.
The point here is to reiterate what
William James said about “radical
empiricism,” which he opposed both to
totalizing rationalisms and disjointed

empiricisms.

Interview with Richard Grusin | Entrevista com Richard Grusin

6. EW: Em artigo publicado no
periddico Critical Inquiry, vocé escre-
veu que a “mediacao radical nao
assume a mediacdo como um conceito
epistemoldogico unificante ou totali-
zante, que reune praticas discrepantes
e heterogéneas, eventos e entidades”
(2015, p. 145). Nesse sentido, embora a
mediacdao radical ndo seja essencial-
mente um conceito epistemoldgico, é
possivel pensar uma estrutura
epistemologica baseada nela? Quais
ferramentas e métodos ela poderia

adotar?

RG: Sua citacdo termina antes da
préoxima sentenca do artigo, que contraba-
lanceia esta que vocé selecionou: “Nem ela
sustenta ontologicamente que somente
existem objetos e coisas diferentes e
heterogéneas que nao se relacionam uma
com as outras”. O ponto aqui é reiterar o
que William James falou sobre “empirismo
radical”, que ele opds tanto aos racionalis-
mos totalizantes quanto aos empirismos

desarticulados.
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But in the next sentence, “Rather, radical
mediation takes everything as a form of
mediation,” | do suggest how radical
mediation might be pursued
methodologically, by investigating any
objects or events as
mediations/translations of prior objects
or events. Epistemologically or
methodologically this is not a form of
unification or totalization but rather a
dogged insistence on difference as well
as on repetition, at multiple and diverse
scales.

temporal and spatial

Methodologically radical mediation

refuses either to reduce objects or
events to their constituent parts or to
subsume them into totalizing forms of

explanation.

7. EW: The ontological structure

you are proposing is somehow
reminiscent of Latour’'s writings. In
which sense is it different from the
Actor-Network Theory proposed by

Latour and Callon?

RG: Latour has been an important
figure for the development of my

thinking about mediation.

Eduardo Felipe Weinhardt Pires

Na frase sequinte do texto, no entanto -
“ao invés, a mediacdo radical entende
tudo como uma forma de mediacdo -, eu
realmente aponto como a mediacdo
radical pode ser buscada metodologica-
mente, investigando quaisquer objetos
ou eventos como mediacoes/traducoes
de objetos ou eventos anteriores. Episte-
mologicamente ou metodologicamente,
esta ndao é uma forma unificadora ou
totalizadora, ao invés disso, € uma obsti-
nada insisténcia sobre a diferenca, assim
como sobre a repeticdo, em multiplas e
diversas escalas espaciais e temporais.
Metodologicamente, a mediacdo radical
recusa-se a reduzir objetos ou eventos as
suas partes constituintes ou agrupa-los
em formas totalizantes de explicacao.

7. EW: Em certo sentido, o entendi-
mento de mediagdo radical faz lembrar
os escritos de Latour. Em quais aspec-
tos o seu conceito é diferente da
Teoria Ator Rede de Latour e Callon?

RG: Latour tem sito uma figura
importante para o desenvolvimento do

meu pensamento sobre mediacao.
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Beginning in the late 1980s when | First
read Science in Action, his work has
think
reject the

helped me to through and

ultimately dualism and
representationalism which | had been
engaged in deconstructing since my

graduate school vyears in Berkeley
beginning in 1976.

In particular his ideas of translation
and technical mediation have been and
remain crucial for my thinking of
mediation as transformative and active.
Early on | was enamored of the idea of
actor-networks, but | now think that the
network model is limited, especially
insofar as it seemed to emerge from (or
at the very same time as) the idea of
networked computing. | am less
interested in identifying or cataloging
visualizing

actants or in tracing or

networks than in traditional actor-
network theory—although there is much
excellent work that has done just that.
Nor am | interested in system-building,
something Latour has always had a

penchant for.

Interview with Richard Grusin | Entrevista com Richard Grusin

Comecando no fim dos anos 1980,
quando li pela primeira vez Ciéncia em
Acdo, seu trabalho tem me ajudado a
pensar sobre e, em Ultima anélise, a rejei-
tar o dualismo e o representacionismo, o
qual tenho estado engajado em descons-
truir desde minha pés-graduacdo em
Berkeley, comecando em 1976.

As ideias dele de traducdo e media-
cdo técnica, em particular, foram e
seguem sendo cruciais para meu pensa-
mento sobre a mediacdo como algo
transformador e ativo. No inicio eu estava
encantado com a ideia de redes de ato-
res, mas agora eu acredito que o modelo
de rede é limitado, especialmente na me-
dida em que parecia emergir das (ou
exatamente, ao mesmo tempo em que)
redes computadorizadas. Estou menos
interessando em identificar e catalogar
actantes, tracar ou visualizar redes, que
na teoria ator rede tradicional - embora
haja excelentes trabalhos que tenham
feito justamente isso. Nem estou interes-
sado na construcdo de um sistema, algo
que Latour sempre se mostrou propenso

a fazer.
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But insofar as actor-network theory
assumes a heterogeneous ontology in
which any and all kinds of things can be
actants and can make up networks, | am
sympathetic with it. One aspect of this
theory that | find particularly helpful is
the idea of “centres of calculation” that
Latour develops in Science in Action and
in his important essay “Drawing Things
Together,” precisely because it is an
interesting way to think about the
multiple scales of radical mediation,
calculation as a scaling up or scaling
down, to speak somewhat imprecisely.
This notion is crucial to understand the
operations of data, big and small, at the
present moment, operations which | am
beginning to think about in terms of the
concept of “datamediation”.

8. EW: Remediation, premediation
and hypermediacy are concepts to
which you have dedicated a great part
of your writings in the field of media
studies. You also use them in the texts
on radical mediation, but there your

concept refers to a wider set of events.

Eduardo Felipe Weinhardt Pires

No entanto, na medida em que a TAR
assume a ontologia heterogénea na qual
qualquer e todo tipo de coisa pode ser
um actante, e pode formar redes, eu me
identifico com ela. Um aspecto dessa teo-
ria que me parece particularmente (til é
3 ideia de “centros de calculo”, que
Latour desenvolve em Ciéncia em Acdo e
em seu importante ensaio Drawing Things
Together, justamente porque é uma ma-
neira interessante de pensar a respeito
das multiplas escalas da mediacao radical,
considerando o calculo tanto como
crescimento quanto diminuicdo de escala,
para falar de uma maneira um tanto
imprecisa. Esta nocdo é crucial para
entender as operacoes envolvendo
dados, de qualquer volume, no momento
presente. Operacdes sobre as quais estou
comecando a pensar em termos do con-

ceito de “data-mediacdo”.

8. EW: Remediacao, premediacao e
hipermediacdao sao conceitos aos quais
vocé dedicou boa parte de sua pesquisa
na area dos estudos de midia e eles
permanecem presentes nos textos
sobre mediacao radical, mas agora fa-
zendo referéncia a um leque maior de

eventos.
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What roles do these concepts play in
this new sense? How have your earlier
studies brought you to the notion of

radical mediation?

RG: | think | address this in the
“Radical Mediation” But to

restate, | would say that on the one hand,

essay.

these concepts are all aspects of the
notion of radical mediation. They are all
concerned with the reality and immediacy
of mediation, with their affectivity and
agency. But especially in Remediation,
and continuing to a much lesser extent in
Premediation, these concepts have also
addressed logics of mediation that are
closer to the idea of representation. This
is especially true of the formal aspects of
immediacy and hypermediacy (as
transparency and opacity) although in
both cases mediation as representation is
never separable from mediation as
translation  or  transformation or

affectivity.

Interview with Richard Grusin | Entrevista com Richard Grusin

Quais papeis eles desempenham nesse
novo conceito? Como seus trabalhos
anteriores ajudaram a chegar a noc¢do

de mediacao radical?

RG: Acredito que trato desse tema no
ensaio “Radical Mediation”, mas para rea-
firmar, eu diria que estes conceitos sdo
todos aspectos da nocdo de mediacdo
radical. Eles estdo todos relacionados a
realidade e ao cardter imediato da media-
¢do, com sua efetividade e agenciamento.
Mas, especialmente no livro Remediation
(BOLTER e GRUSIN, 2000), e continuando
com menos preméncia em Premetiation
(GRUSIN, 2010), estes conceitos também
trataram da légica da mediacdo que estd
mais préoxima a ideia de representacao.
Isso é especialmente verdadeiro nos
aspectos formais da caracteristica imedi-
ata [immediacy] e da hipermediacao
[hypermediacy] (como transparéncia e
opacidade), embora em ambos os casos a
mediacdo como representacdo nunca é
separavel da mediacdo como traducado,

transformacao ou efetividade.
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My  thinking about mediation
continues to change, as is only
appropriate from such a dynamic,

transformative concept. To think about
mediation as radical, as | am now trying
to do, is not to eliminate thinking about
mediation in the more traditional sense
in which it has been used in Western
thought, and in which it continues to be
used. Rather it is to try to identify how
mediation works differently from these
more traditional understandings,
especially in conventional media and
mediations that are understood to
operate as intermediaries or as

representations.

9. EW: In an article entitled “The
Poverty of Philosophy: Realism and
(2013),

Galloway points out some aspects

Post-Fordism" Alexander

regarding the Flat ontology of
Speculative Realism. As he sees it, this
ontology might have risky endings:

Eduardo Felipe Weinhardt Pires

Meu pensamento sobre mediacdo
continua mudando, como seria apropri-
ado considerando que se trata de
conceito tdo dindmico e relativo a
transformacdo. Pensar sobre a mediacdo
como radical, como estou agora tentando
fazer, ndo se trata de eliminar o pensa-
mento sobre a mediacdo no sentido mais
tradicional do termo, o qual tem sido e
segue sendo utilizado no pensamento
ocidental. Ao invés disso, trata-se de
identificar como a mediacdo funciona de
maneiras diferentes destes entendimen-
tos mais tradicionais, especialmente nas
midias e mediacdes tradicionais media-
coes, que sdo entendidas como operado-

res intermedidrios ou representacoes.

9. EW: Em um artigo intitulado “The
Poverty of Philosophy: Realism and
Post-Fordism” [A Pobreza da Filosofia:
Realismo e o Pods-fordismo] (2013),
Alexander Galloway aponta alguns
aspectos relacionados ao Realismo
Especulativo que, na perspectiva dele,

podem ter fins/resultados perigosos:
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With the new speculative realism,
and perhaps also in a different way
with  Harman’s  object-oriented
philosophy, one risks switching from
a system of subjective essentialism
(patriarchy, logocentrism,
ideological apparatuses) to a system
of “objective” essentialism (an
unmediated real, infinity, being as
mathematics, the absolute, the
bubbling of chaos) (ibid., p. 356).

What do you think about Galloway'’s
the

concerning Speculative Realism? Do

criticism and critique others
you think similar criticism might also
be addressed against the ontological
and epistemological perspectives of
Radical Mediation?

RG: Galloway's piece participates in
an ongoing (although for now mostly
quiescent) quarrel between Speculative
Realism and (call it) Marxism, which came
to a head, as far as | can tell, at the day-
long OOOIIl conference in Manhattan,
sponsored by The New School on
September 14, 2011.

Interview with Richard Grusin | Entrevista com Richard Grusin

Com o novo Realismo Especulativo,
e talvez também, de uma maneira
diferente, com a filosofia orientada a
objetos de Harman, corre-se o risco
de trocar um sistema de essencia-
lismo subjetivista (patriarcado, logo-
centrismo, aparatos ideoldgicos) por
um sistema de essencialismo “obje-
tivo” (um real ndo-mediado, infinito,
sendo como a matemadtica, o abso-
luto, o borbulhar do caos) (ibid., p.
356).

O que vocé pensa da critica
desenvolvida por Galloway e outros
com relagdo ao Realismo Especulativo?
Vocé acredita que criticas similares po-
dem surgir com relagdo a uma
perspectiva ontoldgica e epistemolod-

gica da Mediac¢ao Radical?

RG: O texto de Gallloway integra
uma disputa ainda em andamento - em-
bora menos eloquente hoje em dia — entre
o Realismo Especulativo e o (pode-se
chamar) Marxismo, que veio a tona, até
onde posso dizer, em uma conferéncia
sobre Ontologia Orientada a Objetos em
Manhattan, The New
Schoolno dia 14 de setembro de 2011.

promovida pela
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In this piece, Galloway criticizes OO0 and

Speculative Realism Ffor separating

ontology from politics, arguing that
ontology can never be separated from
politics, but is always political.
Furthermore, he says that the ontology
of 00O is neoliberalism, or at the very
least homologous with neoliberalism. He
bases this claim upon a parallel between
object-oriented programming and object-
oriented philosophy. But elsewhere this
critique is made on other grounds as well.
Sometimes, the focus on objects is
likened to the focus on commodification,
as a kind of philosophical commodity
fetishism in which the world, the real, is
reduced to a collection of objects or
commodities for philosophical exchange.
At other times, and more strongly, the
flattening of ontology, the placing of
every kind of object on the same
ontological level, is likened to
neoliberalism’s reduction of all value to
economic value, its flattening of value to
economic value, so that everything can
be calculated in the same way, the same
register, suggesting a kind of false
equivalence.

| have sympathies with both camps.

Eduardo Felipe Weinhardt Pires

Em seu texto, Galloway critica a O0O
[Ontologia Orientada a Objetos] e o Rea-
lismo Especulativo por separarem a
ontologia da politica, argumentando que
uma ontologia nunca pode ser separada
da politica, pelo contrario, é sempre poli-
tica. Ele ainda afirma que a OO0 é
neoliberal, ou, pelo menos, homologa o
neoliberalismo. Ele baseia seu argumento
em um paralelo com a programacao
orientada a objetos. Em outros momen-
tos, no entanto, essa critica é feita com
outras bases também. As vezes, o foco
nos objetos é relacionado a comodifica-
¢3o, como um tipo de mercadoria filoso-
fica fFetichista na qual o mundo, o real, é
reduzido a uma colecdo de objetos ou
mercadorias para permutas Filosoficas.
Em outras ocasioes, e de maneira mais
intensa, o achatamento da ontologia - a
colocacdo de qualquer tipo de objeto no
mesmo nivel ontoldgico - é ligado a redu-
¢do neoliberal de todo valor ao valor
econdmico, de maneira que tudo possa
ser calculado da mesma forma, com o
mesmo registro, insinuando um tipo de
equivaléncia falsa.

Simpatizo com ambos os lados dessa
contenda.

ENTREVISTA - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 23



| admire and endorse the renewed
attention to the nonhuman that OOO/SR
advocates and often participates in. |
admire as well their refusal to reduce the
material world, the real, to cultural,

ideological, or political concepts or
categories, and their proclamation that
ideas or fictions or imaginations are as
real as animate or inanimate objects. | do
not share their claim, however, that they
are doing something fundamentally new
or different, as much of this ground has
been covered by Latour and actor-
network theory or, as Rebekah Sheldon
and others have begun to point out, by
feminist new materialism.

With Galloway, on the other hand, |
am committed to a critique of the current
capitalist or post-capitalist economic and
political formation that goes under the

name of “neoliberalism”.

Interview with Richard Grusin | Entrevista com Richard Grusin

Admiro e apoio a atencdo renovada
a0 ndo humano que a OO0 e o Realismo
Especulativo defendem e costumo apoiar
esse ponto de vista. Admiro também a
recusa de reduzir o mundo material, o
real, a conceitos ou categorias culturais,
ideoldgicas ou politicas, assim como a
proclamacdo que ideias, ficcoes ou
imaginacdes sdao tao reais quanto sao os
objetos animados ou inanimados. Nao
compartilho o ponto de vista, no entanto,
de que esses filosofos estejam fazendo
algo fundamentalmente novo ou dife-
rente, uma vez que muito desse terreno
ja foi coberto por Latour e pela Teoria do
Ator Rede ou — como Rebekah Sheldon e
outros comecaram a levantar - pelo novo
materialismo feminista.

Com Galloway, por outro lado, estou
comprometido com a critica ao capita-
lismo contempordneo, ou com a
formacdo econo6mica e politica do pos-
capitalismo, que segue debaixo do nome

“neoliberalismo”.
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As well as to their insistence that cultural
categories and practices concerning,
most notably, race, class, and sexuality
have significant material and practical
impacts not just on what people think or
believe, or in the arena of imagination or
representation, but on the distribution of
resources and the arrangement of human
and nonhuman objects within the world.
But | agree when the speculative
realists resist the claim that there is a
necessary connection between ontology
and politics, a connection that Galloway
and others identify in the case of OO0
with neoliberal ideology, which reduces
all value to economic value. One could
just as easily argue that the flattening of
ontology is sympathetic with a radical
communist or socialist politics of
egalitarianism in which nobody should be
entitled to more of the products of our
collective labor/economy or to more
power or authority than anyone else. But
my point is not to identify a particular
politics with a particular ontological
position but to maintain that there is no
necessary connection between a
particular account of ontology and a
commitment or

particular  political

position.

Eduardo Felipe Weinhardt Pires

Assim como estou de acordo com sua

insisténcia que categorias culturais
relacionadas — mais notadamente - a
raca, classe e sexualidade tém impactos
materiais e praticos ndao apenas no que as
pessoas pensam ou acreditam, ou na
arena da imaginacdo e representacao,
mas na distribuicdo de recursos e arranjos
do humano e de objetos ndo humanos no
mundo.

Concordo, no entanto, quando os
realistas especulativos resistem a afirma-
c¢do de que hd uma conexdo obrigatéria
entre ontologia e politica, uma conexao
que Galloway e outros identificam no
caso da OO0 com a ideologia neoliberal.
Poder-se-ia facilmente tracar um paralelo
entre o achatamento da ontologia com
politicas comunistas radicais ou socialis-
tas de igualitarismo, segundo as quais
ninguém deveria ter o direito a mais
produtos do nosso trabalho/economia
coletivo, mais poder ou autoridade que
qualquer outro. Mas minha questdo nao é
identificar uma politica particular com
uma posicao ontoldgica especifica, mas
sim manter que ndao had relacdo

obrigatéria entre uma consideracao

ontoldgica particular e um

comprometimento ou posicdo politica.
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From the perspective of radical
mediation, | am not interested in taking
one side of the debate against the other
but rather in arguing that, despite their
sometimes personalized
both

commitment to the fundamental logical

fierce and

disagreements, sides share a

opposition between ontology and
politics, which only repeats or renews the
longer  philosophical  disagreement
idealism or
that,

following William James, | discuss in my

between realism and

empiricism and  rationalism
radical mediation essay. The debate
between materialism and idealism has
taken  various forms historically:
empiricism vs. rationalism; sensationalism
vs. transcendentalism, nominalism wvs.
universalism. This latest version of the
debate, | would argue (although both
sides would most likely refuse this
description) appears as a conflict or
disagreement between defenders of
object-oriented ontology like Harman

and its Marxian critics like Galloway.

Interview with Richard Grusin | Entrevista com Richard Grusin

Da perspectiva da mediacdo radical,
ndo estou interessado em me posicionar
em um ou outro lado do debate, mas sim
argumentar que, apesar dos desentendi-
mentos intensos — e por vezes pessoais —,
ambos os lados compartilham um
comprometimento com a oposicao légica
entre ontologia e politica, que apenas
repete ou renova a longa desavenca
entre realismo e idealismo ou empirismo
e racionalismo. Esse ponto, seguindo
William James, levanto no artigo sobre a
O debate

materialismo e idealismo ja tomou vérias

mediacdo radical. entre
formas historicamente: empirismo versus

racionalismo, sensacionalismo versus
transcendentalismo, nominalismo versus
universalismo. Esta ultima versdao dessa
disputa, eu diria (embora ambos os lados
provavelmente recusassem essa descri-
¢do), aparece como um conflito ou desen-
tendimento entre os defensores da
ontologia orientada a objetos, como
Harman, e seus criticos marxistas, como

Galloway.
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Following James, radical mediation
would put both positions aside in favor of
an understanding of mediation that, like
James's radical empiricism, refuses both
the idea of objects without relations or
relations without objects, of a world
made up of things or a world in which
things are imperfect and dependent
manifestations of universals like spirit or

logos or capital.

Eduardo Felipe Weinhardt Pires

Seguindo James, a mediacdo radical
colocaria ambas as posicoes lado a lado a
favor de um entendimento da mediacado
que, como o empirismo radical de James,
recusa ambas as ideias de um objeto sem
relacoes ou de relacoes sem objetos, de
um mundo feito de coisas ou de um
mundo no qual as coisas sdo imperfeitas
e dependentes de manifestacoes univer-

sais como o espirito, o logos ou o capital.
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Obras fundamentais do realismo especulativo

Lucia Santaella, Tarcisio Cardoso, Isabel Jungk,

Eduardo Camargo e Clayton Policarpo’

Apresentacao
Por Lucia Santaella

Para os leitores interessados em penetrar no universo multifacetado da nova
corrente filoséfica, que tem chamado atencado em varias partes do mundo, sob o nome
de Realismo Especulativo ou Ontologia Orientada a Objetos (O0O0), este nimero da
revista Teccogs escolheu para o seu dossié o resumo descritivo de quatro obras que
podem ser consideradas fundamentais para que se possa ter uma ideia das principais
questoes que sao trabalhadas pelos autores atuantes nesse movimento. O movimento
é t3o aberto e heterogéneo que nem todos aqueles que estao engajados nas questoes
dessa nova ontologia e novo realismo sdo filésofos, o que também pode ser
considerado como algo inédito: uma filosofia que ndo é feita estritamente por
fildsofos. Os resumos foram escritos por especialistas em cada um dos autores
selecionados. Com isso, pretendemos abrir as portas para que o interesse em caminhar

por essas searas seja despertado.

MEILLASSOUX, Quentin. After Finitude: an essay to the necessity of contingency.
London: Continuum, 2009.
Por Tarcisio Cardoso

O livro After Finitude (2009 [2006]), apresenta o pensamento original de
Quentin Meillasoux, caracterizado fundamentalmente como uma forte oposicao a
filosofia que apelidou de “correlacionismo”, nome dado pelo préprio autor para uma
abordagem epistemoldgico-ontolégica caracterizada por uma insuficiéncia em lidar
com as questdes mais atuais com que a filosofia cada vez mais se depara. As ideias do
correlacionismo tém sua génese em Kant e no giro copernicano proposto em sua

Critica da Razdo Pura. Correlacionismo significa a impossibilidade de considerar aquilo

"Integrantes do grupo de pesquisa TransObjetO. Para mais informacdes acesse: https://transobjeto.wordpress.com.
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que é pensado como algo separado do pensamento. Essa tendéncia se fortifica,
sobretudo, na filosofia poés-kantiana. Envolto em um fundamento fenomenoldgico,
pautado pela inseparabilidade entre mente e mundo, o correlacionismo, mesmo
quando trata de se afastar do idealismo, ndo consegue fugir a finitude essencial que se
encerra na discussao sobre a correlacdo (pensamento-ser), e sua inegavel oposicao a
ideia de absoluto.

De maneira bastante ousada, Meillassoux busca uma via diferente para as
questoes de Kant e mesmo as de Hume sobre a relacdo entre necessidade e
entendimento. Se, para Hume, nossa crenca na necessidade baseia-se unicamente no
habito e nas experiéncias e ndo na razao, e se para Kant as leis sdo necessdrias por
causa da faticidade da representacdo, para Meillassoux, é a nossa propria crenca na
necessidade que deve ser revista. Isto porque pode nao haver necessidade alguma, ou
pode ser que a Unica necessidade seja a contingéncia (MEILLASSOUX, 2009 p. 76).

O autor abre a discussdao apontando uma timidez da atitude correlacionista
para com problemas que tangenciam o conhecimento cientifico, evidenciada pelo
modo como Meillassoux aborda o problema da “ancestralidade”. Em seguida, o texto
mergulha no cerne da reflexdao kantiana sobre os dilemas da metafisica, ao explorar
conceitos como o real, o ser e a correlacdo, apresentando o conflito entre contingéncia
e faticidade, e situando grandes nomes da Ffilosofia contemporanea no debate, para
esclarecer como esse debate tem sido problematico do ponto de vista das conclusoes
acerca de um absoluto, cada vez mais retirado do escopo da filosofia e, na visdao do
autor, cada vez mais necessario para seus dilemas atuais.

Sobre o debate entre contingéncia e facticidade, Meillassoux apresenta uma
ideia bastante inovadora: a conciliacdo entre ambos se dd na admissdo da especulacdo,
seu método para alcancar o absoluto, essencialmente cadtico e contingente. A partir
desse cendario, Meillassoux retoma a questdo de Hume (qual a origem da crenca na
necessidade?) para o debate, adicionando uma visdo matematica que busca no conceito
de transfinito um aliado para revelar a diferenca essencial entre contingéncia e acaso.
Tal proposta tem o intuito de sustentar a auséncia fundamental de contabilizacdo do
possivel. Uma vez que estamos de posse de um conceito, é possivel confrontar suas

ideias com as consequéncias do correlacionismo, esclarecendo a incapacidade deste
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ultimo de lidar com o problema da ancestralidade, entendido agora como o problema
da diacronia, ressaltando ainda a fraqueza da metafisica, do ceticismo e do
transcendentalismo em questionar a ideia de necessidade.

HARMAN, Graham. Tool being: Heidegger and the metaphysics of objects. Chicago:
Open Court, 2002.
Por Isabel Jungk

O Realismo Especulativo é sem ddvida o movimento filoséfico que mais tem
provocado o pensamento contemporaneo ao propor um retorno aos objetos. O livro
Tool Being: Heidegger and the Metaphysics of Objects, de Graham Harman, é um dos
textos fundamentais para a compreensao de uma das principais propostas dessa nova
forma de metafisica: a OO0 ou Ontologia Orientada aos Objetos. O livro compoe-se de
uma introducdo, que apresenta uma sintese da proposta do autor, e mais trés capitulos
intitulados The Tool and Its Reversal, Between Being and Time e Elements of an Object-
Oriented Philosophy, respectivamente. Harman desenvolve sua metafisica com base na
andlise, extraida de Ser e Tempo, do Dasein heideggeriano, ao qual ele ndo confere o
status central de ser humano como o fazem outras interpretacoes da obra do Filésofo
alemao, evitando vieses antropocéntricos.

Harman faz uma leitura original e mesmo ousada dos conceitos de
disponibilidade a mdo (Zuhandenheit, tool-being) e presenca a mado (Vorhandenheit,
broken tool) que, para ele, ddo origem a uma nova forma de ontologia, na qual todo ser
pode ser compreendido como tool-being ou ser-ferramental, conceito que ele deriva de
sua interpretacado da metafisica heideggeriana. Harman considera que os conceitos de
disponibilidade e presenca a mao se constituem nas principais ideias da obra de
Heidegger e ndo sao aplicaveis apenas a ferramentas e equipamentos, uma vez que o
tool-system é uma totalidade relacional, a totalidade conhecida como mundo. Esses
modos se constituem como dois modos de ser entre os quais oscila qualquer entidade,
ou ainda, uma oposicao primaria e real na qual dois modos se manifestam, num jogo de
luz e sombra que, ao mesmo tempo em que revela alguns aspectos da realidade,

fatalmente oculta outros.
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Harman finaliza seu livro concluindo que ele ofereceu um modelo de realidade
como tool-being e seu reverso, broken-tool, no qual o ser ferramental em si mesmo
recua de toda consciéncia e de toda relacdo. Ele defende entdo que tool-being e
broken-tool sdo duas entidades separadas e ndo duas facetas da mesma entidade, ja
que ha uma inabilidade para se distinguir entre a realidade relacional de um lado, e o
ser ferramental livre de toda relacdo. Harman entende que os seres ferramentais
devem ser distinguidos entre seres em um sistema e seres em um vacuo, ja que o ser
ferramental genuino escapa até do contato causal com outras entidades, que se da
sempre de maneira indireta em um sistema de referéncias. Dessa maneira, ferramentas
em um vdcuo (tools in a vacuum) é um conceito para o qual Heidegger poder ser
considerado um precursor involuntdrio. Pode-se dizer que todo o pensamento de

Harman toma em suas bases os conceitos acima brevemente descritos.

BRYANT, Levi. Onto-Cartography: an ontology of machines and media. Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2014.
Por Eduardo Camargo

O mundo de Bryant é um mundo povoado exclusivamente por maquinas. Ele
utiliza o termo “maquina” para denotar qualquer entidade existente. De arvores a
automoveis, de pessoas a teorias filosoficas. Para ele, as maquinas sao entidades
envolvidas em operacoes de transformacdo iniciadas por algum tipo de entrada e
resultando em varios tipos de saidas. Ele reconhece, no entanto, diferencas de poder
entre os diversos tipos de maquinas e aponta para a necessidade de uma disciplina que
chama de “mecanologia” cuja utilidade seria a de classificar esses diferentes tipos de
maquinas de acordo com seus poderes, capacidades e funcoes.

Ha maquinas incorpéreas como as equacoes matemadticas e as constituicoes
nacionais, ou corpdéreas como os animais e os planetas; hd maquinas rigidas cujo
resultado de processamento é deterministico como as equacdes matematicas e o
automoével, ou maquinas plasticas capazes de apresentar variados resultados para suas
operacoes como as arvores e os humanos. Além dessas, ha também maquinas capazes

de aprender como golfinhos e cdes, maquinas direcionadas por objetivos como pessoas
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e corporacoes, e aquelas que mudam de estado sem que haja uma intencao especifica
como uma pedra quando aquecida pelo sol.

A ontologia maquinica de Bryant é apresentada em seu livro Onto-Cartography:
an ontology of machines and media (2014) que, em suas proprias palavras, é uma
tentativa de defesa e renovacdo do materialismo através da oposicdo aos argumentos
que o criticam como uma doutrina filoséfica reducionista, bem como, através da
0posicao aos que apontam para a existéncia de algo imaterial no humano e na cultura.
Sua onto-cartografia se sobrepde a muitos temas e questoes relativos a cartografia
geogréfica, mas difere desta pois, em vez de mapear o espaco geografico, busca
mapear as relacoes ou interacdes entre as maquinas ou entidades preocupando-se com
questoes relativas a como tais maquinas estruturam os movimentos e o vir-a-ser umas
das outras.

Apos definir que o universo é composto inteiramente por maquinas e propor
uma ecologia mididtica pés-humana, o pensamento de Bryant atravessa questoes
referentes a como as maquinas interagem entre si formando compostos de maquinas
ou assemblages, e também como toda maquina enfrenta o problema da entropia ou
potencial desintegracdo. Ele admite a hipdétese de que existem diferentes mundos,
cada um deles imerso numa ecologia maquinica prépria e, neste ponto, investiga a
relacdo entre expressao (reino do discurso) e conteldo (reino das maquinas fisicas) e
como essas duas instdncias atuam em mundos especificos influenciando-se
mutuamente. Ele também explora a questdo tempo-espaco rejeitando a posicao
newtoniana de um espaco-container repleto de entidades movendo-se em todas as
direcoes. No framework da onto-cartografia, o espaco tem uma concepcao topoldgica
formada por caminhos que, por sua vez, também sdo compostos por maquinas. Ao
final, a obra de Bryant traca o esboco de um framework geo-filoséfico para as questoes
politicas e sociais propondo questdes sobre agenciamento e estrutura em assemblages

socio-culturais.
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BOGOST, lan. Alien phenomenology, or what it’s like to be a thing. London:
Minessota Press, 2012.
Por Clayton Policarpo

O realismo especulativo € um movimento de base heterogénea, pois os autores
que o integram partem de diferentes referéncias e perspectivas, trazendo em comum a
necessidade de se superar o legado kantiano do correlacionismo e a busca por modelos
alternativos de apreensao da realidade. lan Bogost, designer de games e professor no
Instituto de Tecnologia da Universidade da Geodrgia, tem se destacado como um dos
autores mais proficuos do recente movimento. Um dos seus méritos é sem duvida a
clareza com que trata conceitos caros a compreensdo do realismo especulativo, ao
tempo em que declara que a retérica filoso6fica é apenas um dos caminhos para a
construcao de conhecimento.

De acordo com Bogost, as motivacdes para as teorias que buscam superar o
correlato sujeito e objeto ndo as livram de recair em modelos antropocéntricos.
Questoes ambientais, estudos em pds-humanismo se concentram em argumentos tais
como a sobrevivéncia da espécie humana e formas de ampliar o seu potencial. O
mesmo ocorre com as abordagens provindas do naturalismo e do relativismo social,
que subjugam o mundo as necessidades do homem.

Em Alien Phenomenology, or What It’s Like to Be a Thing, de 2012, lan Bogost
lanca mao de uma abordagem interdisciplinar, que desestabiliza os fundamentos de
compreensao da relacdo entre atores humanos e ndo-humanos, para propor uma nova
fenomenologia. Tendemos a nos interessar por determinada coisa em virtude do
circulo de relacbes em que esta se insere (seja este cultural, social, politico etc.).
Repensar essa posicdo exige de nés uma rejeicdo ao antropocentrismo. Como
resultado da constatacdo do privilégio da percepcdo humana na andlise dos objetos, a
fenomenologia alienigena busca desvendar como as demais entidades percebem o
mundo, e interagem entre si, independentes da intervencdo humana.

Dividido em cinco partes, o livro propoe estratégias para explorar o modo
como os objetos sdo apreendidos pelos demais e como estabelecem didlogos. No
primeiro capitulo, sdo introduzidos os principais conceitos do realismo especulativo e
Ontologia Orientada ao Objeto (OO0), cujo entendimento é bastante préximo ao do

fildsofo Graham Harman, em quem o autor busca uma base para desenvolver suas
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ideias. Em uma analogia, Bogost define a fenomenologia alienigena como uma
aplicacdo pratica da Ontologia Orientada ao Objeto.

S3o apresentadas metodologias e estratégias para o uso da fenomenologia
alienigena, no intuito de amplificar os ruidos produzidos pelos objetos ao invés de
conté-los. As técnicas descritas dao titulo aos capitulos subsequentes: ontografia,
metafora e carpintaria. Na ontografia, sdo tracados métodos para explorar a relacdo
entre objetos, quando o autor recorre a listas, prdtica identificada nos escritos de
Bruno Latour. A metafora é colocada como uma estratégia para a compreensao da
percepcao dos objetos, uma atividade especulativa para caracterizar a experiéncia
alienigena. Se, por um lado, a escrita é limitada, e demasiadamente antropocéntrica
para nos permitir sondar as verdadeiras profundezas dos objetos, a carpintaria emerge
pautada por um estudo dos modelos de engajamento e producdo de entidades
diversas.

No capitulo final, Bogost descreve a “surpresa” como uma postura mediante as
demais entidades no trabalho de especulacdo filos6fica. Como uma refutacdo a
praticas filoséficas que tendem a se fechar em um rigor ineficaz, o autor postula a
capacidade de maravilhar-se como essencial nas abordagens especulativas e orientadas
3o objeto. “O retorno ao realismo na metafisica é também um retorno 3 surpresa,

surpresa aliviada da pretensao ou engano” (ibid., p. 133).
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Métodos para a investigacao do real

Isabel Jungk’

Resumo: O artigo delineia o método de Peirce para a investigacdo da realidade. Em sua
critica ao cartesianismo, Peirce rejeita a hipétese de que pode haver modos de
realidade fora do alcance da cognicdo humana. O estudo da realidade é um estudo dos
signos da realidade, e o estudo dos signos possui trés ramos, Gramatica Especulativa,
Logica Critica e Retorica Especulativa ou Metodéutica. Os dois ultimos ramos
concernem particularmente ao estudo da realidade uma vez que a Légica Critica estuda
a forma como os signos podem “corresponder a realidade” e a Metodéutica é o estudo
dos “métodos de investigacdao do real”. Baseado nos trés ramos da semidtica, este
artigo objetiva mostrar como o argumento de Peirce de que o real é independente
daquilo que pensamos sobre ele e a abordagem metodéutica da investigacao cientifica
sao articulados na filosofia de Peirce.

Palavras-chave: Légica. Semidtica. Inferéncia. Método cientifico. Real.

Methods for the investigation of the real

Abstract: The paper gives an outline of Peirce’s method of investigating into reality. In
his critique of Cartesianism, Peirce rejected the assumption that there may be modes
of reality beyond the reach of human cognition. The study of reality is a study of signs
of reality, and the study of signs has three branches, Speculative Grammar, Critical
Logic, and Speculative Rhetoric or Methodeutic. The latter two are particularly
concerned with the study of reality since Critical Logic studies the way how signs may
“correspond to the reality” and Methodeutic is the study of “the methods for
investigating the real”. Based on the three branches of semiotic, the paper aims to
show how Peirce’s argument that the real is independent of what we think about it and
the Methodeutic approach to scientific investigation are articulated in Peirce's
philosophy.

Keywords: Logic. Semiotics. Inference. Scientific method. Real.
Para compreender os métodos de investigacdo do Real e a prépria definicdo de

real e de conhecimento verdadeiro é indispensavel percorrer os principais pontos do

caminho que levou Peirce a elaboracdo de uma teoria sobre os métodos cientificos,
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partindo de suas categorias fenomenoldgicas, passando pela sua critica anticartesiana
e pelos trés ramos de sua légica compreendida como semidtica.

Categorias universais como fundamento

A trajetéria de Peirce estd fundamentada nas ideias seminais de seu artigo
Sobre uma nova lista de categorias (1867, EP1, p. 1-10), no qual desenvolve um conjunto
de concepcodes universais que ele demonstra serem necessarias para a unificacdo das
impressoes da experiéncia (cf. ibid., p.1). Ele afirma, ja desde esse momento inaugural,
que, apesar de ndo ser totalmente satisfatoéria do ponto de vista l6gico, essa nova lista
é um de seus trabalhos de maior forca filoséfica (cf. ibid.), tendo sido resultado de uma
década de dedicacao.

Pedra fundamental de seu edificio cientifico-filoséfico, as trés categorias
universais de Peirce sdo pos-kantianas, pois partem de uma critica a lista de categorias
proposta por Kant que ndo sdo passiveis de serem encontradas em todos os tipos de
fendmenos. Para Peirce, as categorias filosoficas devem ser universais e onipresentes
em todo e qualquer fenébmeno, motivo pelo qual, anos mais tarde, apdés longos
estudos, ele as propds como “categorias fundamentais do pensamento e da natureza”
(cF. 1885, W5, p. 242-247; 1904, CP 8.328). Conforme sintetiza Noth (1990, p. 4),
“enquanto Aristoteles havia postulado dez e Kant doze categorias ontoldgicas, Peirce
desenvolveu uma fenomenologia baseada em somente trés categorias universais
chamadas primeiridade, secundidade e terceiridade” (cf. Noth 2016). Primeiridade é o
modo de ser daquilo que é tal como é, positivamente e sem referéncia a nada mais. Ja
a secundidade envolve a relacdo de um primeiro com um segundo, sendo a categoria
da facticidade e experiéncia no tempo e espaco (cf. ibid.). A terceiridade, por sua vez,
coloca um segundo em relacdo com um terceiro, sendo a categoria da semiose (ibid.).

Em sua forma mais geral, as categorias sdo definidas por Peirce como relacoes
mondadicas, diddicas e triddicas, relacoes essas que sdo irredutiveis umas as outras e
que sao estudadas pela Fenomenologia, o primeiro ramo da filosofia. Em funcdo de sua
onipresenca e irredutibilidade, as categorias sdo recursivas em todos os fendmenos, ou

seja, ainda que neles predomine uma delas, em seu interior elas voltam a operar. Essas

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 38



Isabel Jungk

relacoes abstratas se revestem de diferentes aspectos fenoménicos no mundo da
experiéncia sensivel. Assim, como ressalta Santaella (2000, p. 8), o primeiro ou ménada
“estd aliado as ideias de acaso, indeterminacao, frescor, originalidade, espontaneidade,
potencialidade, qualidade, presentidade, imediaticidade”; j3 o segundo ou diada estd
ligado as ideias de “forca bruta, acdo- reacdo, conflito, aqui e agora, esforco e
resisténcia”; o terceiro ou triada pode ser encontrado nas ideias de “generalidade,
continuidade, crescimento, representacdo, mediacao”.

Todo fendbmeno que se apresente a mente pode ser compreendido através
dessas categorias bem como todas as relacoes entre os diversos ramos da filosofia e as
demais ciéncias empiricas podem ser compreendidas através da maneira como elas
podem ser prescindidas ou abstraidas umas em relacdo as outras (EP1, 1867, p. 2-3).
Essa operacado de prescindéncia (“prescission”) ndo é um processo reciproco, explica
Peirce (ibid.). Ao considerar as caracteristicas de primeiridade de um determinado
fendmeno, i.e., as relacoes mondadicas, é possivel prescindir ou abstrair as relacoes
diddicas (secundidade) e triddicas (terceiridade) presentes nesse mesmo fendmeno. Ao
considerar as relacoes diddicas de um fendmeno, ndo é possivel prescindir ou abstrair
as relacoes monddicas, embora seja possivel abstrair as relacoes triddicas presentes
nesse mesmo fendmeno. Ja ao considerar a terceiridade de um fenémeno, ou seja, as
relacoes triddicas que nele estdo presentes, faz-se necessario considerar tanto a
secundidade quanto a primeiridade, o que significa que, ao considerar as relacoes
triddicas, ndo se pode prescindir das relacoes diddicas e monadicas que nele se
encontram. Por mais abstrato que seja esse processo de prescindéncia, ele tem
consequéncias bastante concretas na consideracdo dos problemas filoséficos
concernentes a possibilidade cognitiva do homem, os tipos de inferéncia, os métodos
cientificos e a investigacao do real.

Consequéncias da Série Cognitiva
Apds propor sua nova lista, Peirce dedicou-se a uma série de trés artigos

publicada no Journal of Speculative Philosophy entre 1868 e 1869 e que ficou conhecida
como JSP Cognition Series (EP1, 1992, p. 11). Juntamente com os textos sobre as
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categorias, esses textos sdo fundamentais para a compreensao da obra peirciana. Um
dos principais pontos defendidos na série cognitiva é sua critica anticartesiana e sua
consequente teoria signica do conhecimento, que desemboca nos trés tipos de
inferéncias e como estes compoem os métodos cientificos de investigacdo do real.

No primeiro texto da série Questions concerning certain faculties claimed for
men (EP1, 1868, p. 11-27), Peirce empreende uma critica — articulada na forma de
perguntas e respostas — a ideia de intuicdo formulada por Descartes, entendida como
“uma cognicdo ndo determinada por uma cognicdo prévia do mesmo objeto” (ibid., p.
11) e que poderia se constituir como premissa para uma deducdo. Dito de outro modo,
uma intuicdo poderia ser um tipo de cognicdo qualquer ao invés do resultado de uma
inferéncia prévia, i.e. uma conclusdo, sendo “diretamente determinada pelo objeto
transcendental” (cf. ibid., p. 12) — que para ele nao existe (cf. ibid., p. 52) — e que, dessa
forma, seria uma fonte primeira ou fator de certeza acerca do conhecimento. Para
Peirce, essa ideia de intuicdo, imbuida pela crenca de um objeto transcendental,
constitui o cerne do cartesianismo e tem sido predominante na filosofia ocidental bem
como fonte de todas as suas dificuldades desde entdo, determinando sua maneira de
produzir conhecimento ao qual faltaria, assim, uma base verdadeiramente cientifica.

Em seu texto, ele demonstra que o ser humano ndo possui uma
autoconsciéncia intuitiva e que todo conhecimento que temos, seja de nés mesmos ou
do mundo exterior, é derivado de fatos externos, no sentido de que estes se impoem a
percepcao e sdo apreendidos pela via inferencial que se dd unicamente pela mediacao
de signos (cf. ibid., p. 24). Tendo reconhecido a natureza signica de toda forma de
conhecimento, Peirce, desde sua nova lista, j4 abordava a natureza triddica do signo.
Em Algumas consequéncias das quatro incapacidades (EP1, 1868, p. 28-55), o segundo
texto da série, ele afirma que um signo possui trés referéncias, sendo um signo para
algum pensamento que o interpreta, de algum objeto que se lhe torna equivalente
nesse pensamento, e sob algum aspecto ou qualidade que o liga a esse objeto (cf. ibid.,
p. 38; SANTAELLA, 2004; p. 51).

Outra consequéncia do cartesianismo, que cabe destacar, foi a crenca na
existéncia de formas incognosciveis de realidade que estariam fora do alcance do

pensamento e da investigacdo humanas. Peirce procurou demonstrar a incoeréncia
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dessa postulacao, pois toda e qualguer concepcado sé pode ser obtida pela combinacao
de cognicoes prévias, derivadas de julgamentos da experiéncia, ndo podendo haver
assim, “nenhuma concepc¢do do absolutamente incognoscivel uma vez que nada dessa

natureza ocorre na experiéncia” (ibid.). Para Peirce,

o conceito mais elevado que pode ser alcancado por abstracdo a partir
dos julgamentos da experiéncia — e portanto, o conceito mais elevado

2

que pode ser atingido — é o conceito de algo da natureza de uma
cognicdo. [..] Assim, a ignordncia e o erro somente podem ser
concebidos como correlativos ao conhecimento e a verdade reais, que
sdo da natureza de cognicoes (ibid., p. 25).

Essa constatacdo de que s6 é possivel obter o conhecimento por meio de
inferéncias a partir de fatos da experiéncia significa reconhecer, como o faz Peirce
desde o inicio, que “acima de qualquer cognicdo, hd uma realidade desconhecida,
porém cognoscivel” (ibid.), realidade essa que se manifesta e que pode ser captada,
através de inferéncias, pela capacidade cognitiva do ser humano cuja mente esta

imersa no mundo fenoménico. Assim sendo,

A cognicdo ndo tem inicio numa intuicdo supostamente primeira, mas é
o resultado de uma inferéncia que ocorre num processo cuja origem e
fim ndo podemos precisar com exatiddo. Toda inferéncia tem a forma de
um silogismo padrao cujas variacdes resultam nos trés tipos de
raciocinios possiveis: deducdo, inducdo e abducdo (SANTAELLA, 2004, p.
50).

Na série cognitiva, Peirce tratou a deducdo como raciocinio necessdario, i.e.,
como aquele que chega a conclusdo a partir de premissas cuja validade ja é conhecida,
como sempre houvera feito a tradicao filoséfica, em oposicdo aos raciocinios provaveis,
os indutivos e hipotéticos, aos quais ele conferiu um tratamento original. Para ele,
“todo raciocinio valido pode ser dedutivo, indutivo ou hipotético; ou ainda pode
combinar dois ou mais desses caracteres” (EP1, 1868, p. 33). Ele reconheceu o carater
de argumento estatistico da inducdo, pelo qual se assume ser verdade sobre uma
colecdo aquilo que se sabe ser verdade sobre um determinado nimero de casos
escolhidos aleatoriamente (ibid.), o que ele resume ao dizer que a funcdo da inducao é
substituir uma série de muitos elementos por apenas um que os engloba e que
igualmente compreende a muitos outros, sendo uma espécie de “reducdo da

multiplicidade a unidade” (cf. ibid.).
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A hipoétese, por sua vez, foi definida como um argumento pelo qual se assume
que uma determinada caracteristica, que se sabe envolver necessariamente um certo
numero de outras caracteristicas, pode ser, provavelmente, predicado de qualquer
objeto que tenha todas essas caracteristicas que essa determinada caracteristica
envolve (cf. ibid.). Assim, a funcdo da hipdtese é substituir uma grande série de
predicados que ndo formam uma unidade em si mesmos por um unico (ou alguns
poucos) que os envolvam a todos, sendo igualmente uma reducdo da multiplicidade a
unidade (ibid., p. 34). Nesse momento, em seu texto, Peirce refuta a objecdo levantada
por pessoas versadas em légica de que essa abordagem da hipotese nada mais é do
que aquela de um argumento por analogia, chamada na légica tradicional de “raciocinio
de particulares para particulares”, e diz que tal raciocinio deriva sua validade da
combinacdo de caracteristicas da inducdo e da hipoétese (ibid., p. 35), além de afirmar
que a inferéncia seja de trés espécies diferentes, todas porém pertencendo a um unico
género (ibid.).

Ao longo de sua obra, Peirce desenvolveu os conceitos dessas trés formas de
inferéncia, avancando para além do seu entendimento inicial com base puramente na
l6gica proposicional. Entretanto, varios dos elementos originais de sua proposta ja se
encontravam nesses textos seminais, como a afirmacdo de que a hipdétese também é
um modo de inferéncia e que seus trés modos podem ser combinados pela mente.

Seguindo essa trajetéria, da refutacdo da intuicio como fonte de
conhecimento, passando pela demonstracdo da inexisténcia do incognoscivel, para
reconhecer o carater signico e inferencial do conhecimento, Peirce chega a questdo do

real e de seu conhecimento pela mente:

E o que queremos dizer por real? [...] O real, entdo, é aquilo no qual, a
informacdo e o raciocinio, cedo ou tarde, resultardo ao final, e que é,
portanto, independente de divagacdoes minhas ou suas. Assim a prépria
origem da concepcao de realidade mostra que essa concepcdo envolve
essencialmente a nocdo de uma comunidade, sem limites definidos e
capaz de um crescimento indefinido de conhecimento (lbid., p. 52).

Peirce afirma que “um realista é alguém que ndo conhece realidade mais
recondita do que aquela que é representada numa verdadeira representacao” (ibid., p.

53) ressalvando, porém, que “a realidade é algo independente da relacdo

representativa” (ibid.), o que pode ser explicado pelo fato de que, partindo-se do

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 42



Isabel Jungk

principio de que o incognoscivel ndo existe, a mente é um signo desenvolvendo-se
segundo as leis da inferéncia (ibid.), ou dito de outro modo, que pela acdo mental, tudo
é cognoscivel (ibid., p. 63).

Assim sendo, é possivel observar porque Peirce tomou Descartes como seu
primeiro interlocutor, pois ele também houvera sido um matematico e filésofo da
natureza antes de se tornar um metafisico que se voltou inicialmente para a
metodologia cientifica a fim de aplicar as ciéncias naturais aquilo que ele considerava
seu método (cf. SANTAELLA, 2004, p. 23). Entretanto, propor um método cientifico-
filoséfico adequado aos novos tempos pressupunha confrontar Descartes para ir além
dos horizontes legados por ele, e Peirce ndo se deteve na critica puramente
improdutiva, “mas buscou mapear uma alternativa adequada ao cartesianismo, que
trouxe consigo uma nova visdo da mente, da cognicdo humana, dos métodos das
ciéncias e da propria realidade” (ibid.).

Por tais razoes, muito mais poderia ser dito a partir da leitura dos textos
anticartesianos de Peirce, que lancaram as sementes das questdes mais importantes
com as quais sua filosofia iria lidar ao longo de sua vida, importando ressaltar que,
embora tenham nascido no contexto da filosofia do século XIX, neles sao abordadas
questoes pouco claras que até hoje vém permeando a filosofia, muitas vezes de
maneira velada, minando seu poder de aceder aquelas partes do real ainda
desconhecidas. A relevancia de sua contribuicdo presente e futura para o
desenvolvimento da filosofia pode, conforme Santaella, ser sintetizada com base em
uma visdo categorial de sua proposta, que substitui um conjunto de ideias que deram
ampla margem a dualismos de toda natureza — a exemplo da marcada distincdo entre
res cogitans e res extensa — por uma nova forma de légica triddica que descortina uma

nova visao da propria natureza humana e do pensamento:

O método alternativo que Peirce construiu alicercou-se em um conceito
absolutamente original em toda a histéria da filosofia, o conceito de
pensamento como signo, isto é, do signo como corporificardo do
pensamento, signo este concebido como mediacdo ou relacdo triddica.
Disso decorreu que, sem levantar mais nenhuma celeuma contra
Descartes, Peirce ndo s6 fez ruir o edificio diddico de Descartes,
colocando em seu lugar uma légica ternaria, mas também fez erguer-se
dos interiores dessa légica uma nova concepcao do ser humano que, por
si s, questiona o ego cartesiano [...] (SANTAELLA, 2004, p. 24).
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A refutacdo do cartesianismo como ponto de partida de sua filosofia ndo foi
uma escolha arbitraria, foi “uma consequéncia de sua busca por uma fundacdo
epistémica mais adequada e apropriada aos desafios para os quais as ciéncias, na
segunda metade do século passado, ja estavam apontando” (ibid., p. 32, grifo nosso).
Os efeitos dessa revolucdo peirciana das bases do pensamento ocidental ainda ndo se
fizeram sentir em sua magnitude, devido, em grande parte, a reniténcia das visoes
dualistas acerca dos fendmenos da natureza e da cultura. A evolucdo desses conceitos
iniciais levou aos desdobramentos da Semidtica ou Ldgica e seus trés ramos, cujas
consequéncias sao da maior relevancia no terreno filoséfico, especialmente no tocante

as questoes metafisicas de investigacdo da realidade.

Semiodtica no amago da Filosofia

Peirce foi um pensador altamente sistematico (cf. SKAGESTAD, 1981, p. 1); seu
desejo era o de elaborar uma filosofia tdo ampla a ponto de que todos os
desenvolvimentos da razdo humana pudessem ser considerados ramificacoes de seu
sistema (cf. 1898, CP1, p. viii). Dessa maneira, sem uma visdo “minimamente informada”
do conjunto de sua obra, ndo é possivel tirar proveito de seus conceitos (cf.
SANTAELLA, 2004, p. 15). A envergadura de tal empreitada é um dos motivos pelos
quais a légica entendida como semidtica pode ser considerada o coracdo de sua
arquitetura cientifico-filos6fica. Peirce considerava a filosofia como ciéncia e, para
compreender o cerne da abordagem peirciana dos diversos métodos cientificos, faz-se
necessario, ainda que sumariamente, compreender sua classificacdo das ciéncias e suas
consequéncias para todas as formas de investigacao.

Fundamentados nas trés categorias fenomenoldgicas, a Filosofia se divide (cf.
Kent, 1987, p. 134-5; 1903, CP 1.186) em trés ramos principais: 1°) Fenomenologia, que
estuda as categorias universais; 2°) Ciéncias Normativas, entre as quais se encontra a
Logica ou Semidtica; e a 3°) Metafisica, ciéncia que estuda a realidade com base em
preceitos légicos. O conjunto formado por esses trés ramos da “filosofia necessaria”
chegou a ser chamado por Peirce de Epistemia (epistémy. CP 1.279, 1902), em
referéncia a episteme, “na filosofia grega [...] o conhecimento verdadeiro, de natureza

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 44



Isabel Jungk

cientifica, em oposicao a opinido infundada ou irrefletida” (HOUAISS, 2001). Como todo
pensamento se da na forma signica, ndo é dificil perceber porque a l6gica formal ou
semidtica pode ser considerada o dmago de seu edificio cientifico-filos6fico. Contando
igualmente com trés subdivisoes, a Semiotica estuda, na Gramadtica Especulativa, todos
os tipos de signos; na Ldgica Critica, o estudo da maneira como os signos referem aos
seus objetos, i.e., “a teoria das condicoes da verdade” (CP 2.93, 1902); e na Retdrica
Especulativa ou Metodéutica, “"a doutrina das condicoes gerais da referéncia dos
simbolos e outros signos aos interpretantes determinados por eles” (ibid.)

A Semiodtica, no sentido amplo de seus trés ramos, é uma teoria da cognicao
mediada, pois todo pensamento é de natureza signica e, consequentemente, como
ressalta Buczynska-Garewicz (1983, p. 316), “todas as questoes sobre a validade da
cognicao e a justificacdo do conhecimento devem ser de natureza semiética. Toda
anélise epistemoldgica e légica é substancialmente uma analise de signos”. E essa
andlise légica dos signos em diferentes niveis que é desenvolvida por cada um dos
ramos da semidtica. Faremos aqui uma breve apresentacdo que permita captar os
elementos mais importantes para a compreensdao das formas de inferéncia, dos

métodos investigativos e da questdo da realidade.

Gramatica Especulativa: a teoria dos signos

Ao longo sua vida, Peirce desenvolveu a Gramatica Especulativa como a teoria
dos signos que estuda o funcionamento de todos os tipos de signos a partir de sua
estrutura triddica, irredutivel, fFormada pelo signo ou representamen (cf. SANTAELLA,
2000, p. 14), pelo objeto e pelo interpretante. Cada um desses correlatos do signo e
suas inter-relacoes podem ser analisados conforme as trés categorias dando origem as
diversas tricotomias de signos propostas por Peirce e que fazem parte de suas diversas
classificacoes.

Segundo o esquema geral do signo ao qual Peirce chegou, por representamen
(1903, CP 2.242) entende-se o primeiro termo da relacdo triddica signica, i.e., aquilo
que funciona como signo para quem o percebe. Por objeto entende-se aquilo que é

representado pelo signo, aquilo no lugar do qual estd o signo, aquilo que ele intenta
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representar, ainda que parcialmente. J3 o interpretante é o efeito que o signo estd
destinado a gerar, ou seja, o efeito que ele causa naquele ou naquilo que o interpreta
ou processa. O interpretante funciona como um signo diferente do objeto
representado em uma semiose ad infinitum, na qual um signo gera outro signo, e assim
por diante. Os conceitos de objeto e interpretante tém especial relevancia para a
compreensao do segundo e terceiro ramos da semiotica.

O signo considerado em relacdo a si mesmo, ao seu fundamento, ou seja, aquilo
que o faz funcionar como signo e que se constitui no modo pelo qual o representamen
substitui o objeto na mente, poderd ser um qualissigno, sinsigno ou legissigno. Nos
qualissignos, sdao as meras qualidades que, apresentando-se a percepcao, funcionam
como mediacdo (cf. 1903, CP 2.254). Os sinsignos constituem-se de existentes
individuais que, corporificados na sua singularidade, funcionam como signos (cf. 1903,
CP 2.245). Os legissignos, por sua vez, constituem-se de tipos gerais, habitos,
convencoes e leis que funcionam como signos para aquele ou aquilo que os percebe
(cf. 1903, CP 2.246).

Por sua vez, o objeto é o correlato do signo no qual predomina a categoria de
secundidade e Peirce estabelece uma importante distincdo entre dois aspectos do
objeto do signo, que se divide em objeto dindmico, definido como aquele que
determina o signo e permanece fora dele, ou ainda, como aquilo que o signo substitui,
e o objeto imediato, que é o objeto interno ao signo, ou o modo como o objeto
dinamico é representado pelo signo (1905, CP 4.536). O objeto dindmico é o objeto em
si proprio. O objeto imediato é, de fato, aquele que nos apresenta o objeto dinamico,
que é sempre multideterminado e que pode ser representado de infinitas formas, em
seus mais variados aspectos, pelos mais diferentes tipos de signos, e que por isso
mesmo nao pode ser confinado a uma Unica representacdo ou tipo de representacao.
Qualquer signo serd sempre incompleto em relacdo ao objeto, representando somente
algumas de suas determinacoes, porém nunca todas.

A relacdo entre o signo e seu objeto dindmico dd origem a uma das mais
conhecidas tricotomias de signos que Peirce ja estabelece em seu texto sobre a nova
lista, chamando-as de semelhancas (mais tarde renomeadas como Jicones), de indices e
de simbolos (cf. EP1, 1867, p. 7). Um signo serd um Jicone quando ele partilhar de
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alguma das qualidades de seu objeto dinamico, e a relacdo que com ele manterd sera
de semelhanca (cf. 1885, CP 3.362). Os indices, por pertencerem a categoria da
secundidade, estdo numa relacao de fato, existencial com seus objetos. O indice indica
(cf. 1885, CP 3.361), aponta seu objeto exterior em funcdo da conexdo dinamica que
estabelece com ele. indices sdo necessarios a toda forma de apresentacio e
representacdo para que estas se conformem a um particular. Os simbolos funcionam
em virtude de uma associacdo de ideias que produzem em razao de uma regra
interpretativa, lei, convencdo ou habito de associacdo ja ter sido estabelecido e reger
sua relacdo com seu objeto dindmico.

Terceiro elemento da triade no qual, recursivamente, predomina a categoria da
terceiridade, o interpretante é o efeito significado de um signo, e ndo pode ser
confundido com as nocdes mais comuns de intérprete e interpretacdo, sendo esta
Ultima somente um de seus possiveis efeitos. A incompletude do signo em relacdo a
seu objeto é o que gera sempre um NOVO Signo, ou seja, um Novo interpretante,
tornando infinito o processo da semiose. Dizer que o signo representa um objeto
dindmico implica que ele afete uma mente de tal modo que ele determina nessa mente
“algo que é mediatamente devido ao objeto. Essa determinacdo da qual a causa
imediata ou determinante é o signo e da qual a causa mediada é o objeto pode ser
chamada de interpretante” (1908, CP 6.347).

O conceito de interpretante possui varias subdivisdoes. A primeira delas
estabelece a distincdo entre interpretante imediato, dindmico, e final, divisdo essa que
ndo corresponde a trés tipos de interpretantes vistos separadamente, mas que pode
ser melhor compreendida como a explicitacdo de diferentes graus ou niveis na geracao
do interpretante, até que este se converta em outro signo na semiose (cf. SANTAELLA,
2000 p. 67). O interpretante imediato é o potencial interpretativo do signo, sua
interpretabilidade, independentemente do efeito que serd produzido na mente do
intérprete, sendo esse potencial do signo que determina os possiveis interpretantes
que serdao gerados. O interpretante dindmico refere-se ao efeito efetivamente
provocado, singular, produzido em uma mente interpretadora — aquilo que comumente
¢ chamado de intérprete — 3 qual ele afeta. J& o interpretante final, ndo é um

interpretante que efetivamente ocorre, podendo ser entendido como uma tendéncia,
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o resultado interpretativo ultimo, caso o processo da semiose fosse levado até o fim, e
que corresponderia a coincidéncia total, inalcancdvel, entre interpretante e objeto
dindmico. Essa correspondéncia ideal equivaleria a revelacdo completa do real, o que é
impossivel, ja que da verdade s6 podemos nos aproximar gradativamente.

O signo pode ser relacionado a seu interpretante final. Sob esse aspecto, um
signo poderd ser um rema, um dicente ou um argumento, em funcdo da categoria
fenomenoldgica que predominar na relacdo. Um rema é uma mera possibilidade l6gica,
um termo que nada afirma sobre seu objeto. Um dicente é uma proposicao, um signo
que diz algo sobre seu objeto, e que pode ser considerado falso ou verdadeiro. Um
argumento é um signo que para seu interpretante, é signo de lei, e que pode ser
exemplificado por um silogismo, duas premissas das quais segue uma conclusdo (cf.
1903, CP 2.250-253).

Nessa breve exposicdo sobre a teoria dos signos, é possivel perceber como o
primeiro ramo da semiética dedica-se a compreensdo dos diferentes fundamentos de
uma representacdo, as relacdes que um signo estabelece como os objetos que ele
pode representar e também a suas relacdoes com os interpretantes que ele gera. Essa
andlise dos diversos aspectos do signo pela recursividade das categorias aplicada a
cada um de seus elementos da origem a dez tricotomias, algumas das quais foram
abordadas acima, e que podem ser sintetizadas, conforme Santaella (2004, p. 201-202)

da seguinte maneira:

a) quanto a natureza do signo: quali-signo, sin-signo e legi-signo,

b) quanto ao modo de apresentacdao do objeto imediato: descritivo,
denominativo e copulante,

C) quanto a natureza do objeto dindmico: abstrativo, concretivo e
coletivo,

d) quanto a relacdo do signo com o objeto dindmico: icone, indice e
simbolo,

e) quanto ao modo de apresentacdao do interpretante imediato:
hipotético, categorico e relativo,

f) quanto a natureza do interpretante dindmico: simpatico,
percussivo e usual,

g) quanto a relacdo do signo com o interpretante dindmico:
sugestivo, imperativo e indicativo (substituidos depois por:
ejaculativo, imperativo ou interrogativo e significativo),

h) quanto a natureza do interpretante final gratificante, para
produzir acdo e para produzir autocontrole,

i) quanto a relacdo do signo com o interpretante final: rema, dicente
e argumento,
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j) quanto a relacdo triddica do signo com o objeto dindmico e o
interpretante final seguranca do instinto, seguranca da
experiéncia e seguranca da forma (CP 8.344-76).

Essas tricotomias culminam nas formacoes das diversas classes de signos, que
podem ser formadas por dez classes — a tipologia mais utilizada e que mais
completamente foi desenvolvida por Peirce —, ou ainda vinte e oito ou mesmo sessenta
e seis classes, dependendo quais das dez tricotomias acima sdo utilizadas na
elaboracdo da respectiva classificacao.

Logica critica e o método cientifico

Ao criticar Descartes, Peirce procurava, assim como ele, um método de
conduzir o raciocinio corretamente e de buscar a verdade nas ciéncias (cf. SANTAELLA
2004, p. 62), porém mais avancado, sem as falhas que ele identificara em seu
antecessor. Descartes partiu da duvida em seu método, mas ndo de uma duavida
genuina, advinda da experiéncia, e sim de uma dudvida arbitrariamente estabelecida.
Para Peirce, as crencas sao responsaveis por orientar nossas expectativas e acoes, e
quando a experiéncia entra em choque com essas expectativas, surge a ddvida como
um estado de hesitacdo e desconforto que somente pode ser aplacado pelo
estabelecimento de uma nova crenca. A crenca é uma proposicdo com a qual
concordamos (ibid., p. 65) e que serve de norte para nossas acoes; sem ela ficamos
desorientados. Assim, qualquer pessoa, seja cientista ou ndo, luta para estabelecer
novas crencas quando defrontada pela ddvida. Para Peirce havia vérias formas de
estabelecer uma crenca. Em “A fixacdo das crencas” (EP1, 1877, p. 109-123) ele discutiu
quatro métodos para fixar nossas crencas.

O método mais primitivo é o da tenacidade. Nele, a crenca é estabelecida
puramente por alguém se aferrar obstinadamente as préprias ideias. Para Peirce, este
método funciona somente até certo ponto, pois a confianca em nossas proprias
crencas é facilmente abalada quando interagimos com outros ou quando somos
confrontados pelos fatos brutos. O método da autoridade alca o método da tenacidade
ao nivel social (cf. DE WAAL, 2007, p. 33). Nele, a crenca nao ¢é escolhida pelo préprio

individuo, mas é imposta por uma instituicdo, como a Igreja ou o Estado. As evidéncias
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contrarias sdo propositadamente isoladas das pessoas por uma instituicdo reguladora,
por meio da censura e da opressdo, ou mesmo da eliminacdo de elementos contrarios a
crenca que se deseja impor. Também esse método dificilmente fixa a crenca durante
muito tempo, jd que as crencas estabelecidas em sociedade também estdo sujeitas a
mudancas quando defrontadas por perspectivas mais amplas (cf. SANTAELLA, 2004, p.
71).

No método a priori a crenca é fixada procurando-se aquelas crencas
concordantes com a “razao”, no sentido de serem aquelas que agradam ao gosto dos
seres racionais (cf. ibid.), ou seja, crencas nas quais nos inclinamos a acreditar, nao
porque concordam com fatos empiricos, mas porque “parecem boas”. E um método
instintivo e, portanto, melhor que os anteriores e deve ser seguido na falta de outro
melhor que guie nossas crencas (cf. ibid.), isto é, na falta de um método cientifico. O
Ultimo e mais acurado método é o cientifico, que mais tarde seria chamado também de
método pragmadtico (ibid., p. 73). Nele a fixacdo da crenca ndo é mais um esforco
puramente individual, fruto daquilo em que desejamos acreditar, mas sim fruto de algo
sobre o qual nosso pensamento nao tem efeito algum. Ele ndo evita o confronto com o
real; pelo contrdrio, esse método parte da constatacdo de que ha coisas reais, cujas
caracteristicas independem de nossas opinidoes sobre elas, e que essas realidades
afetam nossos sentidos de acordo com leis requlares (cf. EP1, 1877, p. 120). E o
reconhecimento de que a realidade ndo se acomoda as nossas crencas, mas de que
nossas crencas devem se acomodar a ela, buscando conhecé-la. Dessa maneira, é
através do método cientifico que guiamos nossos pensamentos e fixamos nossas
crencas da maneira mais duradoura, pela sancdo das realidades externas ao
pensamento.

Como nao poderia deixar de ser, as categorias também foram aplicadas a essa
tipologia. Conforme Savan (1981, p. 329), no método a priori predomina a primeiridade
por ser ele de natureza instintiva. A secundidade predomina em nivel individual no
método da tenacidade e em nivel coletivo no método da autoridade, sendo que no
método cientifico predomina a terceiridade em virtude de sua natureza racional,
método do qual ird se ocupar o segundo ramo da semidtica ou Ldgica Critica. Assim,

temos esquematicamente:
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Primeiridade > Método a priori
Secundidade > Métodos da tenacidade e da autoridade
Terceiridade > Método Cientifico (abdutivo, indutivo, dedutivo)

O estudo dos signos inserido no primeiro ramo da semidtica, a Gramadtica
Especulativa, é base para a compreensdao da Ldgica Critica, que é a ciéncia das
inferéncias como métodos de investigacdo e que se ocupa, portanto, do estudo dos
tipos de raciocinios possiveis, abducado, inducdo e deducdo e como eles se relacionam
no método cientifico. Como afirma Santaella (2004, p. 86), “ao fazer uma andlise
detalhada da relacdo entre as figuras silogisticas, [Peirce] conseguiu provar que cada
figura envolve um principio independente de inferéncia”. Sem entrar nos meandros da
tipologia que estabelece as dez classes de signos, importa reconhecer que os trés
modos de inferéncias sdo legissignos em seu fundamento e se relacionam a seus
objetos de modo simbélico, constituindo-se, no terceiro nivel da relacdo entre o
legissigno e seu respectivo interpretante final, como os trés tipos de argumentos:
abdutivos, indutivos e dedutivos.

Segundo Savan (1976, p. 2), Peirce acreditava que “o estudo da inferéncia
l6gica resultaria na compreensdo dos principios basicos subjacentes a toda forma de
sintese e crescimento”, principios esses fundamentais a toda abordagem racional de
tudo aquilo que é observavel. Ainda sequndo o autor (ibid.), todo comportamento
exibe alguma forma de regularidade ou héabito que pode ser formulada em uma
proposicao geral. Quando uma ocorréncia particular se d4, esta coloca o habito geral
em acado, sendo que essa ocorréncia disparadora do habito pode ser formulada como
uma segunda premissa, sendo que o resultado da atividade pode ser formulado como a
conclusdo do argumento. Dessa forma, é possivel compreender porque Peirce estende
seu conceito de inferéncia como acdo mental a todos os dominios da experiéncia e da
natureza. Os trés modos pelos quais a inferéncia poderia se desenvolver correspondem
a trés principios-guia (leading principles) irredutiveis, fundamentados em Fformas
diagramaticamente esquematizadas, concernentes a trés tipos de condicoes de
verdade (cf. ibid., p. 3). Essas trés figuras diagramaticas podem ser ilustradas por trés
figuras silogisticas da seguinte forma (SAVAN, 1976, p. 4):
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4

MéP MéP S é P (SejaS “passaros nocampo de
SéM SéP S é M Jones”; seja P “preto”, e seja
1. SéP 2. SéM 3. MéP M"“corvos”)

Sendo a primeira figura a forma classica (Barbara) de argumento dedutivo, “fica
claro que na segunda figura, o termo médio, P, significa o carater predicado em ambas
premissas maior e menor. Na terceira figura, € o termo sujeito de ambas as premissas
que esta na posicdo mediadora” (SAVAN, ibid.). A sequnda figura é derivada da primeira
através do intercdambio da premissa menor e da conclusdo, enquanto a terceira figura
resulta do intercdmbio da premissa maior e da conclusdo. Para Peirce, os principios-
guia das trés figuras, respectivamente, sdo os principios da deducdo (figura 1), da
hipotese ou abducao (figura 2), e da inducao (figura 3).

Ainda segundo Savan (ibid., p. 4-5), o principio-guia que justifica a inducdo
baseia-se em que as premissas dos argumentos indutivos sdo derivadas de um método
correto de amostragem e no fato de que ao se persistir no método indutivo, ele
proprio modificard e corrigird sucessivamente suas conclusoes aproximando-se
gradativa e indefinidamente da verdade no longo curso do tempo. Sua condicdo de
verdade estd na conexao real entre uma amostra e a populacdo total da qual foi
extraida, fazendo com que as premissas desse tipo de argumento sejam indices da
conclusdo. No caso da inferéncia hipotética ou abdutiva, como o termo médio ocupa a
posicdo de predicado em ambas as premissas, se a conclusdo for verdadeira, sua
verdade estard numa semelhanca representada em ambas as premissas e que serd
predicada do sujeito na conclusdo, fazendo com que as premissas se constituam em
icones da conclusdo. Essa é a forma mais fraca de inferéncia, no entanto, é aquela que
permite explicar um fendmeno surpreendente, passando de uma semelhanca
particular para a descoberta nova de uma semelhanca mais ampla. No tocante a
inferéncia dedutiva, as premissas possuem uma relacdo simbdlica com a conclusdo, i.e.
uma relacdo mediada por uma regra geral que permite passar de premissas verdadeiras
para conclusdes verdadeiras através de um ato de interpretacdo pelo qual todo
conhecimento dedutivel, mas ndo necessariamente patente, pode ser sintetizado.

A trajetéria, percorrida por Peirce, do desenvolvimento de sua Légica
entendida como Semidtica foi longa. Durante toda sua vida ele se dedicou ao estudo

dos diferentes tipos de cada uma das inferéncias, tendo declarado, poucos anos antes
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de sua morte, em uma carta a William James, ter sido esse o campo em que mais
frutiferos haviam sido seus esforcos (cf. PEIRCE,1909 apud SANTAELLA, 2004, p. 260).
Ao longo dessa trajetéria, o conceito de inferéncia passou por um processo evolutivo
pelo qual houve a refuncionalizacdo do papel logico da deducdo, inducdo e hipdtese.
Para além de sua primeira classificacdo, os modos de inferéncia foram relacionados aos
estagios do método cientifico, como veremos mais adiante, modificando sua relacao

com as categorias fenomenoldgicas, de maneira que

fica esclarecida também outra questdo que tem sido
controvertidamente discutida pelos intérpretes de Peirce: a relacdo dos
tipos de inferéncia com a logica das categorias de primeiridade,
secundidade e terceiridade. De fato, ha razdo para controvérsia, pois, do
primeiro para o segundo periodo, essa relacdo também veio sofrer
alteracoes. Antes de 1900, os modos de inferéncia estavam relacionados
com as categorias a luz do grau de certeza de cada um desses modos, na
seguinte ordem decrescente: deducdo (terceiridade), inducdo
(secundidade) e hipotese (primeiridade). Quando foram concebidos
como estadgios de investigacdo, a relacdo passou a ser: abducdo
(primeiridade), deducdo (secundidade) e inducdo (terceiridade), visto
que se trata aqui ndo mais do grau de forca de cada um dos argumentos
légicos, mas da sua ordem de interdependéncia no processo
(SANTAELLA, 2004, p. 95).

Os trés modos de inferéncia, concebidos entdo como estagios da investigacao
no método cientifico, passaram por uma reordenacdo. A abducdo continuou em
primeiro lugar, responsdvel pela postulacdo de hipdéteses verossimeis; j3 a deducao
passou a ocupar o segundo estagio, realizando a tarefa de extrair da abducao
consequéncias praticas capazes de suportar o teste da experiéncia, sendo entdo o
terceiro estagio efetivado via inducdo, a qual coube o papel de investigar e testar as
sugestoes hipotéticas postuladas pela abducdo. A superioridade do método cientifico
sobre os demais, como ressalta Santaella (ibid., p. 130), estd profundamente ligada ao
problema da inducdo, cuja hipotese central “é a hipétese da realidade, postulada na
permanéncia ou insisténcia do real”.

Por outro lado, nesse contexto, a questdo da hipdtese e seu estudo ganharia
especial relevancia por buscar explicar as descobertas e criacoes humanas, isto é, a
capacidade criativa da mente, passando a ser chamada de abducdo, estando baseada
em julgamentos perceptivos inconscientes, em instintos abdutivos da razdo de

natureza igualmente inconsciente e na evolucdo progressiva da mente e da natureza
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com base nas mesmas leis, sendo toda hipdétese ou conjectura acerca de um fato
surpreendente o resultado de um processo abdutivo que pode ser submetido a critica
(cf. ibid., p. 118). Para Peirce,

A explicacdo deve ser uma proposicdo tal que levaria a predicdo dos
fatos observados, quer como consequéncias necessarias, quer, pelo
menos, como muito provaveis sob certas circunstancias. Uma hipotese,
entdo, tem de ser adotada como plausivel nela mesma e tornando os
fatos plausiveis. Esse passo de se adotar uma hipétese como sugerida
pelos fatos é o que chamo de abducdo (1901, CP 7.202 apud
SANTAELLA, ibid., p. 93).

Uma vez estabelecidos os estagios do método cientifico, faz-se importante
enfocar as variacoes das inferéncias dedutivas e indutivas. Além de outros tipos de
deducdo, como por exemplo as provaveis, que Peirce elencou como deducobes
provaveis simples, complexas e estatisticas (cf. SANTAELLA, ibid., p. 150), Peirce
chegou a dois tipos principais de deducdo necessdria, chamadas corolarial e
teoremadtica. A primeira sendo aquela na qual “somente é necessario imaginar qualquer
caso em que as premissas sejam verdadeiras para perceber imediatamente que a
conclusdo é valida nesse caso”; enquanto a sequnda, i.e., teorematica é aquela na qual
“é necessario experimentar com a imagem da premissa a fim de, partindo do resultado
do experimento, fazer deducobes corolariais acerca da verdade da conclusdo” (cf. NEM
4, 1902, p. 38). O entendimento diagramdatico da deducdo e a explicacdo desses dois
tipos de deducdo foram sintetizados em uma passagem de Peirce (EP 2, 1909, p. 502;
NEM 3, p. 869 apud SANTAELLA, ibid., p. 151), da seguinte forma:

Ha dois tipos de deducdo; e é verdadeiramente significante que tenha
cabido a mim descobri-los [...]. Toda deducdo envolve a observacado de
um Diagrama (seja Otico, tatil ou acustico), e tendo delineado o
diagrama (pois eu mesmo sempre trabalho com Diagramas o6ticos),
pode-se encontrar a conclusdo representada nele. Evidentemente, um
diagrama é necessario para representar minha afirmacdo. Meus dois
géneros de Deducdo sdo 1° aqueles nos quais qualquer diagrama de um
estado de coisas no qual as premissas sdo verdadeiras representa a
conclusdo ser verdadeira; tal raciocinio chamo de corolarial porque
todos os corolarios que diferentes editores adicionaram aos Elementos
de Euclides sdo dessa natureza. 22 espécie: ao diagrama da verdade das
Premissas, algo mais tem de ser adicionado, o que é usualmente um
simples pode-ser (May-be) e, entdo, a conclusdo aparece. Chamo isto de
raciocinio teoremdtico porque todos os teoremas importantes sdo dessa
espécie.
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Por sua vez, os trés tipos de inducdo a que Peirce (1905, CP 2.755-772) chegou,
a inducdo crua, a quantitativa e a qualitativa, podem, conforme Santaella (ibid., p. 134-
135), ser explicados da seguinte maneira. A inducdo crua é a mais fragil de todas e
constitui-se no ato de generalizar sobre a tendéncia dos eventos futuros a partir da
experiéncia passada. Sequndo Peirce, sua fragilidade reside em que “se sua conclusao
for entendida como indefinida, ela serd de pouco uso, enquanto, se for tomada de
modo definido, ela estd apta, a qualquer momento, a ser aniquilada por uma simples
experiéncia” (1905, CP 2.757apud ibid.), devendo sua utilizacdo na ciéncia ser restrita.

A inducdo quantitativa é, por sua vez, a forma mais forte de inducdo, pois, de
acordo com Peirce, ela presume que “o valor de uma proporcao, entre os elementos de
uma amostra, daqueles que constituem o todo, provavelmente se aproxima, dentro de
um certo limite de aproximacao, de um valor de uma probabilidade real em questdo”
(cf. 1905, CP 2.758 apud ibid.). Esse tipo de inducdo é responsavel por investigar e
testar as hipoteses inferidas partir da abducdo, buscando responder a pergunta sobre
qual é a real probabilidade de um membro de uma dada classe experimental ter um
certo cardter. Como o objeto investigado consiste de unidades inumeraveis,
primeiramente, diz Peirce, "“destacamos uma amostra de uma dada classe,
encontramos uma expressao numérica para o carater pré-designado daquela amostra
e, entdo, estendemos essa avaliacdo, sob qualificacdo proépria, para toda a classe, com a
ajuda de uma doutrina do acaso” (cf. CP 7.120 apud ibid.).

A inducdo qualitativa, que corresponde as predicoes condicionais advindas da
hipotese, encontra-se entre as duas anteriores no tocante a seguranca que ela fornece
e 3o valor cientifico de suas conclusoes sendo, entretanto, de utilidade mais geral. Ela
consiste ndo das inducoes que estdo fundadas na experiéncia como uma massa unica
ou em uma colecdo de instancia se numeraveis de iguais valores de evidéncia, como as
duas formas anteriores, mas “daquelas fundamentadas sobre uma corrente da
experiéncia na qual os valores de evidéncia relativos de suas diferentes partes devem
ser estimados de acordo com o sentido das impressoes que elas produzem em nos” (CP
2.759 apud ibid.). Segundo Santaella (ibid.), esse tipo de inducdo testa uma hipotese
por amostragem das possiveis predicoes que podem estar baseadas nela, uma vez que
predicoes ndo sdo unidades e seu significado s6 pode ser estimado, ndo sendo possivel,
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portanto, dizer que uma colecdo de predicdes constitui uma amostragem estritamente
randomica, de modo que a probabilidade ndo esta envolvida neste tipo de inducdo.

O método cientifico constituiu-se, assim, numa combinacdo dos tipos de
raciocinio ou acdo mental, ou seja, ele é o método através do qual se pode fazer uma
inferéncia hipotética, possivel, abdutiva, e passar via mecanismos dedutivos, a uma
inferéncia provavel, passivel de ser testada de acordo com os processos de
experimentacdo e verificacdo da ciéncia, através dos quais a verdade do Real se impoe
ao conhecimento do investigador.

Tomando por base as tricotomias signicas, a relacdo triddica entre signo, objeto
dindmico e interpretante final é a sintese final que engloba todas as outras relacoes do
signo com seus diversos tipos de objeto e diversos interpretantes. Segundo nos
informa Santaella (2000, p. 148), essa tricotomia elucida o tipo de seguranca que um
interpretante tem “de que o objeto a que ele se reporta é também o objeto do signo
que estd sendo interpretado” ou, dito de outro modo, “que tipo de seguranca ou
confianca o signo pode transmitir ao seu interpretante concernente ao seu objeto”.
Esse nivel de confianca garantird que o interpretante produzido no processo de
semiose se relacione verdadeiramente em algum nivel ao objeto referido pelo signo,
tornando-se um signo equivalente ou mais desenvolvido desse mesmo objeto,
ampliando, neste ultimo caso, nosso conhecimento acerca do real. Segundo Peirce sao
trés os niveis os de seguranca que essa relacao triddica assegura.

No primeiro nivel a seguranca é instintiva, ou seja, é fornecida pelo instinto,
essa capacidade humana de adivinhacdo sobre a qual ndo exercemos nenhum controle
direto e que funciona através de associacoes por semelhanca responsaveis pelas
combinacoes entre qualidades em nossas mentes. “Toda hipotese de semelhanca ou
comunidade de qualidades inferida na relacdo com o objeto ndo se deve a outra coisa
sendo ao instinto. E isso ndo é menos verdadeiro para a ciéncia. Embora nesta as
qualidades sejam mais complexas e abstratas” (cf. ibid.). Nesse sentido, as inferéncias
cuja garantia é o instinto sdo sempre abdutivas. O segundo nivel de seguranca é
experiencial pois reside na experiéncia pela qual um interpretante confirma que de fato
existe algum objeto com as caracteristicas indicadas pelo signo (cf., p. 149). No tocante

a esse segundo nivel, a nocdo de experiéncia colateral é de suma importancia, uma vez
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que a informacao colhida pela via colateral “é a experiéncia de um contexto insistente,
comum ao signo, ao objeto e ao interpretante. Na pesquisa cientifica, a seqguranca da
experiéncia fica claramente exemplificada nos procedimentos do método indutivo”
(ibid., p. 149-150). Por sua vez, é a seqguranca da forma ou formal que responde pelo
terceiro nivel, ou seja, é “pela unidade da forma légica que os interpretantes dos signos
de lei asseguram-se de sua validade” (ibid., p. 150). Como toda lei exerce sua acao ao
regular suas instancias ou réplicas, a seguranca da forma “aparece na sua expressao
mais perfeita num argumento dedutivel, o que ndo significa que os signos mais
corriqueiros também nao apresentem esse tipo de seguranca para seus interpretantes,
mesmo que de um modo precario” (ibid.).

Peirce ndo prop0s nomes para os signos nessa tricotomia mas Savan (1976,
apud SANTAELLA, 2000, p. 150) nos diz que os signos que fornecem seguranca
instintiva sdo pressentimentos, aqueles que fornecem seguranca experiencial sdo

empiricos, sendo signos formais aqueles que fornecem a seguranca da forma.

Metodéutica ou Retorica Especulativa

A teoria dos métodos ou Metodéutica, o ramo menos explorado da légica
peirciana (cf. 1904, EP 2, p. 327), é, no entanto, aquele capaz de fornecer o caminho
para tracar os métodos de investigacdo do real pelos quais se desenvolve o verdadeiro
conhecimento. Chamada de Metodéutica, a ciéncia que se constitui no terceiro ramo da
semiotica também é conhecida como Retdrica Especulativa (1902, CP 2.105), pois
igualmente estuda as formas como os signos geram outros signos, isto é, como geram
seus interpretantes.

Na arquitetura cientifica de Peirce, os estudos metodéuticos e retéricos sao
baseados naqueles realizados pelos dois outros ramos da logica (cf. 1904, EP 2, p. 327),
isto é, essa ciéncia se fundamenta no estudo dos tipos de signos e dos modos de
inferéncia e sua validade. A légica peirciana se constitui assim numa teoria unificada
das formas de desenvolvimento do raciocinio buscando elucidar os diversos métodos
de investigacdo do real, o tipo de interpretantes que eles sdo capazes de gerar e o tipo
de seguranca que eles fornecem ao investigador em relacdo ao processo investigativo
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por ele percorrido que, apesar de se mostrar falivel, tende ao conhecimento
verdadeiro do real. Por tais razoes, Peirce dedicou-se ao estudo dos métodos

cientificos e quando, na teoria peirciana da investigacao,

os argumentos se uniram formando os estagios légicos da investigacdo
cientifica, no entretecimento harménico e interdependente da abducao,
da deducdo e da inducdo, aclarou-se, entdo, com grande nitidez o
escopo da metodéutica como sendo o da analise légica do que deve
acontecer na investigacdo cientifica. No exame do nascimento das
hipéteses, de sua selecdo nas consideracdes da economia da pesquisa,
nos métodos de construcdo teodrica e de teste comprobatério das
hipéteses, delineava-se a metodéutica como um mapa a ser seguido
como guia para o trajeto sempre em curso da pesquisa (SANTAELLA,
2004, p. 225).

Peirce enfatiza o carater econémico da metodéutica, como “uma doutrina geral
dos métodos para atingir propésitos” (1902, CP 2.108) ja que ela devera se incumbir
dos principios que guiardo a investigacao cientifica, isto é, devera estudar os principios
que regem as invencoes das provas, tanto quanto aqueles que deverdo guiar o curso de
uma investigacdao, bem como aqueles que determinam os problemas nos quais se deve

engajar os esforcos investigativos. Peirce explica que,

Na metodéutica, é tomado como pressuposto que o0s signos
considerados se conformardo as condicoes da critica e serdo
verdadeiros. Mas do mesmo modo que a légica critica investiga se e
como um signo corresponde ao seu Gltimo objeto intencionado, isto é, a
realidade, também a metodéutica busca um interpretante ualtimo
propositado e investiga a que condicdes o signo tem de se conformar a
fim de ser pertinente aos seus propodsitos. A metodéutica tem um
interesse especial na abducdo ou inferéncia que inicia uma hipétese
cientifica. Pois ndo é suficiente que uma hipotese seja justificavel.
Qualquer hipétese que explica os fatos é criticamente justificadvel. Mas,
entre as hipdteses justificaveis, devemos escolher aquelas que podem
ser testadas por experimentacdo. Nao ha mais necessidade de escolhas
subsequentes, depois que conclusdes indutivas e dedutivas foram
extraidas. Embora a metodéutica ndo tenha a mesma preocupacdo com
estas, ela deve desenvolver os principios que guiardo as invencoes das
provas, aquelas que deverdo gquiar o curso completo de uma
investigacdo, e aquelas que determinam em que problemas devemos
engajar nossas energias. Ela é, portanto, inteiramente de carater
econdémico (1902, NEM4, p. 62, in SANTAELLLA, 2004, p. 222).

E nesse sentido que Peirce afirma que a formacdo de sistemas de proposicdes

deve ser incluida na metodéutica, ressaltando, no entanto que, no tocante a seu
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método, “a metodéutica é menos estrita do que critica” (1902, NEM4, p. 26, in
SANTAELLLA, 2004, p. 222; ver também 1902, CP 2.107).

No tocante ao aspecto retérico-especulativo do Gltimo ramo da semidtica,
Peirce apresenta vdrias ideias sobre o desenvolvimento dessa ciéncia em um texto
intitulado /deas, Stray or Stolen, about Scientific Writing (EP 2, 1904, p. 325-330). Nesse
artigo, Peirce defende que a Retoérica Especulativa deve possuir um escopo mais geral,
para além do estudo do discurso apenas, e a caracteriza como uma “arte universal” que
deverd ser o “segredo de tornar os signos efetivos” (ibid., p. 326); signo entendido no
sentido mais amplo que se possa conceber, compreendendo tanto ideias, sentimentos,
coisas existentes, propositos, leis (ibid.). Assim, a retérica pode ser definida como “a
ciéncia das condicOes essenciais sob as quais um signo pode determinar um signo
interpretante de si mesmo e de tudo aquilo que ele significa, ou como pode, como
signo, determinar um efeito fisico” (ibid.), através de quaisquer mecanismos possiveis,
jd que uma ideia somente pode ser comunicada através de seus efeitos fisicos, como
por exemplo, todas as invencoes praticas da ciéncia que sdo o resultado de suas ideias
gerais (ibid., p. 327).

Em seu texto, Peirce esclarece que por “especulativa” ele quer dizer que a
retérica é um estudo puramente cientifico, sem qualquer traco metafisico, uma vez
que a palavra “especulativa” corresponde ao sinénimo latino da palavra grega “teérica”
(ibid., p. 327-328). Peirce aponta para a classificacdo dos principais ramos de
desenvolvimento da retérica (ibid., p. 328), que segundo Santaella (2004, p. 213-214)
podem ser sintetizados da sequinte forma:

a) DE ACORDO COM A NATUREZA ESPECIAL DA IDEIAS A SEREM
PRODUZIDAS:
a.1. RETORICA DAS ARTES, cujas questdes dizem respeito ao
sentimento principalmente.
a.2. RETORICA DA PERSUASAO PRATICA, cujas questoes centrais tém a
natureza da resolucdo.
a.3. RETORICA DA CIENCIA, que tem por objeto o conhecimento.
Esta Gltima se subdivide, entdo, em trés ramos:
a.3.1. Retérica da comunicacdo das descobertas.
a.3.2. Retérica da divulgacao e apreciacao cientifica.
a.3.3. Retoérica das aplicacoes da ciéncia a tipos especiais de
propositos.
A retérica da comunicacdo das descobertas, subdivide-se, a seguir, em
outros trés ramos:
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a.3.1.1. descobertas na matematica.
a.3.1.2. descobertas na filosofia.
a.3.1.3. descobertas nas ciéncias especiais.
Outras variacoes nao foram descartadas, devendo aparecer de acordo
com as subdivisdes das ciéncias.
b) De ACORDO COM A CLASSE ESPECIAL DE SIGNOS A SEREM
INTERPRETADOS; O MEIO ESPECIAL DE COMUNICA-CAO UTILIZADO.
b.1. Retérica da fala e das linguagens, havendo aqui uma enorme
variedade de retéricas dependendo das familias das linguas.
c¢) DE ACORDO COM A NATUREZA ESPECIAL DA CLASSE DE SIGNOS NA
QUALA INTERPRETACAO IRA OCORRER.

Como ramo da Semidtica, os estudos retoéricos fazem parte do contexto mais
amplo das ciéncias normativas. Assim, segundo Colapietro (2007, p. 27), a questao da
retorica trata, qualquer que seja, do “uso dos signos sobre os quais o autocontrole é
em alguma medida possivel, como tornar os signos eficazes ou efetivos bem como
frutiferos e fecundos”. Se em um texto de qualquer natureza, a escolha do vocabulario,
o tipo de titulo a ser adotado (cf. EP 2, 1904, p. 325) ou ainda o tipo de discurso a ser
desenvolvido (cf. SANTAELLA, 2004, p. 215-216) estiver sob deliberacao retoérica, sua
adocao serd em funcdo da “adaptacao das formas de expressao da escrita a consecucao
do seu propésito” (PEIRCE, 1904, CN 3, p. 180 apud COLAPIETRO, 2007, p. 17).
Entretanto, isso serd verdadeiro para qualquer outro sistema de expressdo do
pensamento, seja um sistema de notacdo algébrica (cf. EP 2, 1904, p. 326;
COLAPIETRO, 2007, p. 30) ou mesmo uma obra de arte, ja que a “retérica concerne
primariamente a comunicacao” (COLAPIETRO, 2007, p. 31) — do pensamento, pode-se
acrescentar. Nesse sentido, a retérica deverd basear-se em um estudo profundo da
fisiologia e psicologia humanas (cf. EP 2, 1904, p. 330).

No tocante aos métodos de investigacdo da ciéncia, a Metodéutica devera
“buscar um método de descobrir métodos” (1902, CP 2.108), uma vez que, sendo “o
objetivo ultimo dos estudos légicos, [ela] é a teoria do avanco do conhecimento de
todos os tipos” (PEIRCE, MS 449, p. 24 apud SANTAELLA, 2004, p. 180), ou seja, o
estudo de como os diversos métodos cientificos podem ser criados e utilizados
proficuamente pelo homem nos diversos campos de desenvolvimento das ciéncias. Em
termos semidticos, o terceiro ramo da Logica compreendida como Semidtica abarca o
estudo das formas de se conformar todos os tipos de signos aos interpretantes finais
almejados.
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Defini¢coes do real

A critica de Peirce ao método cartesiano, baseado na ideia de intuicdo como
sendo capaz de fornecer premissas verdadeiras ao pensamento, levou-o a desenvolver
uma teoria signica do conhecimento, bem como “uma nova compreensdo da
metodologia filoséfica, que foi expressa no método cientifico ou pragmdtico, uma
concepcao do método da ciéncia que pressupunha uma epistemologia realista e
colocava seu alvo numa ndo menos original concepcao da verdade” (SANTAELLA, 2004,
p. 77, grifos nossos).

A partir dessa nova fundacdo epistémica, Peirce refutou toda forma
incognoscivel de realidade - i.e. fora do alcance do pensamento e da investigacao
humanas — uma vez que todo conhecimento vem da observacdo e da experiéncia
continua da realidade que estd acima de qualquer cognicdo, sendo essa realidade
desconhecida, porém cognoscivel. Assim, o real pode ser definido como aquilo cujos
caracteres independem de nossas opinides a seu respeito ou daquilo que possamos
sobre eles pensar (EP 1, 1877, p. 120; CP 5.384), envolvendo um elemento de
compulsdo através do qual seus caracteres se impdem a atencdo e ao pensamento.
Contudo, somente é possivel pensar por meio de signos e tudo aquilo que podemos
conhecer é de natureza puramente mental. Consequentemente, o real é, em si mesmo,
independente do pensamento, pois se impoe a ele, sendo porém cognoscivel através
dele. O propésito do pensamento, que é o propoésito dos signos, diz Peirce (1903, CP
2.444 n.1), é dar expressao a verdade. Entretanto, “a lei sob a qual um signo deve ser
verdadeiro ¢ a lei da inferéncia; e os signos de uma inteligéncia cientifica devem, acima
de todas as outras condicoes, serem tais de forma a se prestarem a inferéncia” (ibid.).

No processo de semiose pelo qual todo pensamento e inferéncia se
desenvolvem, o real ocupa o lugar do objeto dindmico, na forma de perceptos que se
impoem a cognicdo. Isso significa que o grau de verdade de um signo esta ligado a
forma como ele representa aspectos de seu objeto dindmico, ou seja, a veracidade de
um signo repousa no grau de adequacado do seu objeto imediato em relacdo a seu
objeto dindmico. E possivel dizer que a realidade como a conhecemos, através da qual

orientamos nossa conduta e atuamos no mundo, se compde dos signos que
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representam aspectos do real. Semioticamente, essa realidade, atualizada como
conhecimento estabelecido, através da qual guiamos todo tipo de esforco, esta
expressa no conjunto de interpretantes dindmicos que se atualizaram nas diversas
opinioes e resultados a que chegaram as diversas comunidades cientificas e que sao
tomados como verdadeiros num dado contexto social e num dado momento histérico.
Dito de outro modo, é o real como expresso pelos interpretantes dindamicos no estagio
da semiose, isto &, no nivel de conhecimento que a ciéncia detém em um determinado
momento histérico acerca de um determinado objeto.

No entanto, nunca sabemos com certeza total em que grau um signo ou
conjunto de signos nos revela uma parcela do real. Embora o objeto dindmico se
imponha no processo de semiose, conferindo aos signos que a ele se conformam em
algum grau ou aspecto um valor de verdade, este valor nunca é absoluto, sendo
sempre passivel de aperfeicoamento, pois todo conhecimento pode ser submetido a
critica e a revisdo. A realidade com a qual lidamos é, portanto, parcial, circunstancial,
apenas uma parte da realidade que pode ser conhecida. E nesse sentido que Peirce
igualmente afirma ser a realidade — em sua totalidade, pode-se acrescentar — “a opiniao
final para a qual uma investigacdo suficiente conduziria” (1903, CP 2.693, ver também
1878, CP 5.408, EP 2, p. 139). Essa definicdo coloca a realidade como o interpretante
final de todo processo investigativo, ou seja, como uma tendéncia, um limite ideal que
somente pode ser atingido de forma aproximativa.

Essa definicdo de realidade como interpretante ultimo esta intimamente ligada
aos testes indutivos pelos quais sdo verificadas as hipéteses cientificas. Peirce defende
que a inducdo persistentemente aplicada a solu¢do de um problema cientifico, “devera
produzir, no longo curso do tempo, uma convergéncia, ainda que irreqular, para a
verdade (1903, CP 2.776). Pelo processo indutivo, i.e. pelo teste e verificacdo de
amostras cada vez mais representativas do todo, se desenvolve um processo cuja
tendéncia constante é a autocorrecao (cf. SANTAELLA, 2004, p. 157; 1895, CP 2.729)
daqueles aspectos representacionais que ndo se conformam a realidade e que estao
contidos nos signos ja atualizados de cognicoes cientificas. “Essa espécie de
convergéncia é atingida pelo método de prolongamento da experiéncia, quer dizer, o
método que exige que a ciéncia nunca deixe de continuar” (ibid.). Para Peirce, a
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verdade é, portanto, aquela opinido acerca da qual todos os homens da ciéncia, no
longo curso do tempo, estdo fadados a concordar, e a realidade é o objeto dessa
opinido (1878, CP 5.407, EP 2, p. 139). Dessa forma, a verdade desejada acerca do real
postulada por Peirce é evolutiva pois, em certo sentido, ela “estd sempre no futuro, em
outras palavras, verdade absoluta (distinta de verdades positivas e ideais) é uma meta
ideal da investigacdo, como observam Santaella e Vieira (2008, p. 73).

Por todas essas razoes, a aparente contradicdo das afirmacdes sobre a
independéncia do real, a possibilidade de seu conhecimento pelo pensamento e a sua
definicdo como o resultado da investigacdo de uma determinada comunidade cientifica
se desfaz na filosofia peirciana a luz da compreensdo do processo de desenvolvimento,
crescimento e evolucdo dos signos.

A guisa de conclusdo, vale lembrar que a concepcdo peirciana de metafisica
cientifica, outra consequéncia da nova fundacdo epistémica de Peirce, ainda nao foi
amplamente explorada. Defender uma metafisica de cunho cientifico ndo significa
based-la em resultados de ciéncias empiricas, mas sim fundamentar suas investigacoes
sobre a realidade em processos lbégicos, perspectiva essa que pode, na
contemporaneidade, contribuir para tornar todo e qualquer estudo acerca do real mais
coerente, proficuo e esclarecedor.
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O real na filosofia de Charles S. Peirce

Juliana Rocha Franco'

Priscila Monteiro Borges®

Resumo: O trabalho buscarg, a partir do Realismo de C. S. Peirce, tracar elementos que
configuram uma possivel ontologia no sistema filoséfico de Peirce. Comecaremos por
trabalhar a nocao de real em Peirce mostrando como ela se relaciona com a existéncia,
o possivel, e a nocdo de geral. Em seguida, serd apresentada a critica que Peirce fez ao
Nominalismo para mostrar como se constitui seu realismo. Segundo alguns autores, a
Virada Linguistica, no século XX, foi marcada pela subordinacdo do ser a linguagem. O
Construtivismo, nesse contexto, fomentaria a ideia de que o mundo estd contido
dentro de nés (Barad, 2003, p. 801). Tal nocdao tem sido bastante criticada pelo
Realismo Especulativo, pois transforma questoes ontoldégicas em questoes
epistemoldgicas. Isto é, a busca pelo real foi substituida por questdoes sobre como
acessar o conhecimento, deixando de lado a discussdo sobre a realidade ela mesma. Na
teoria peirceana, é possivel encontrar uma solucdo interessante para essa questdo,
pois ha nela, ao mesmo tempo, uma teoria metafisica que considera a existéncia de um
certo tipo de realidade e a semidtica que nos indica o modo como representamos e
significamos o mundo. Dessa forma, sera apresentado um caminho complementar para
se fazer uma leitura da ontologia em Peirce, que aborda a nocdo de objeto e
especificamente a nocdo de objeto dindmico, evidenciando como Peirce trabalha o
problema do acesso ao real na semiética.

Palavras-chave: Ontologia. Metafisica. Semiética. C. S. Peirce.

The real according to Charles S. Peirce

Abstract: From the perspective of Peirce’s realism, the paper gives an account of some
ontological elements of Peirce’'s philosophical system. After a discussion of Peirce'’s
notions of the “real” and “reality”, it shows how reality, according to Peirce, relates to
existence, possibility, and to generality with comments on Peirce’'s critique of
nominalism. According to 20" century ordinary language philosophy and the Linguistic
Turn of the twentieth century, cognition was conceived as being determined by the
language spoken by the cognizing being. Constructivism held that the world is
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contained within the cognizing minds (Barad, 2003, p. 801). Speculative Realism has
been criticizing such positions as logocentric. The reproach of the speculative realists is
logocentrism substitutes ontological questions for epistemological ones. Their quest
for the real is a quest for a method of investigating knowledge instead of discussing
reality as such. In Peirce's theory we find an interesting solution to the issue. On the
one hand he is a realist with a metaphysical theory of an extended form of reality, on
the other, he is a semiotician, who knows that we can know the world only through
signs. Based on Peirce’s semiotics, the authors bring up an ontological discussion of
Peirce’s notion of (dynamic) object and shows how Peirce understood the question of
the access the real through signs.

Keywords: Ontology. Metaphysics. Semiotics. C. S. Peirce.

Introducao

Atualmente a ontologia tem se tornado uma questdo importante entre os
estudiosos de vdrias dreas, sendo possivel mapear esse retorno na filosofia,
antropologia, sociologia, entre outras. Atualmente, alguns teédricos (Bryant et al. 2011;
Hemmings, 2005, dentre outros) mencionam que, nos Ultimos anos, tem havido uma
“virada ontoldgica”. Conforme afirma Ivakhiv (2014, p. 1), a questdo ja ndo é mais de
ordem epistemoldgica (como nés sabemos o que sabemos?), mas sim aquela que visa a
uma dimensao ontoldgica da existéncia. A partir dessa perspectiva, emergem questoes
sobre quais sdo os constituintes fundamentais do universo, qual é a sua natureza, como
eles se relacionam etc.

Bryant (2010, p. 1) afirma que atualmente experimenta-se uma proliferacao
promiscua e uma multiplicacdo de objetos de todos os tipos. Diante de tal processo,
teoricos ligados a Ontologia Orientada aos Objetos, tais como Graham Harman (2011),
Levi Bryant (2014), lan Bogost (2012) dentre outros, tém organizado seu pensamento
em torno da premissa de que a melhor descricdo da realidade é aquela que se volta
para os objetos que a compoem. Ivakhiv (2014, p. 1), afirma que, embora tal ponto de
vista pareca ser similar ao de fenomendlogos, como, por exemplo, Husserl e sua
proposta de "volta as coisas mesmas", a grande diferenca é que Husserl abordou essas
"coisas" através da percepcao que os humanos tém delas. Outros filésofos, tais como
Martin Heidegger e Maurice Merleau-Ponty também adicionaram énfase nos
determinantes contextuais da experiéncia humana. Ja os teodricos ligados a Ontologia
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Orientada aos Objetos estdao mais interessados no descentramento da percepcao e
experiéncia humana.

A orientacdo para os objetos leva a rejeicdo de abordagens filoséficas como a
construcao social da realidade, e se constitui em franca oposicao a ideia kantiana de
que a mente organiza ativamente a experiéncia e que, segundo Braver (p. 5), originou,
em suas vdrias interpretacoes e desdobramentos, uma linha importante do que se
tornou conhecido como antirrealismo na filosofia analitica (Wittgenstein, Quine,
Davidson, Putnam, Goodman e Dummett). O autor também enfatiza que, embora com
vocabularios e estilos diferentes, podemos encontrar esse antirrealismo na filosofia
continental (tradicdo fenomenoldgica e hermenéutica). A “Virada Linguistica” também
¢ marcada pela subordinacdo do ser a linguagem. Ja o Construtivismo fomentaria a
ideia de que o mundo estd contido dentro de nés (Barad, 2003, p. 801). Viveiros de
Castro (2011) afirma que a “virada linguistica” converteu todas as questoes ontoldgicas
em questoes epistemoldgicas, e subordinou toda indagacao sobre o real a questado das
condicoes de nosso acesso a ele.

Assim, o presente artigo buscard tracar elementos que configuram uma
possivel ontologia no sistema filoséfico de C. S. Peirce. Buscaremos mostrar que o
realismo peirciano se apresenta como uma alternativa para a construcdo de uma
ontologia vidvel para se compreender os fenébmenos contemporaneos para além de
teorias que consideram "signos e realidade para sempre divorciados, em vez de
integrados numa continuidade natureza-cultura" (Andacht, 2005, p. 3). Dessa forma, se
delineia ao mesmo tempo uma teoria metafisica que considera a existéncia de um
certo tipo de realidade e a semidtica que nos indica o modo como representamos e

significamos o mundo.

Ontologia nos escritos de Peirce e seus sentidos

No texto An Outline Classification of the Sciences (1903, EP 2:458-4623), Peirce

situa a metafisica como a terceira e Ultima ciéncia que compoe a filosofia, juntamente

*EP se refere ao Essential Peirce vols. 1 e 2, conforme notacdo adotada internacionalmente para citacdo dos textos de C. S. Peirce. O
primeiro ndmero se refere ao volume, o segundo, depois dos dois pontos, ao niimero da pagina. A data se refere ao texto de Peirce.
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com a fenomenologia e as ciéncias normativas (1903, CP 1.186%°. Por sua vez, a
metafisica apresenta trés subdivisoes:

A metafisica deve ser dividida em (i) metafisica geral ou ontologia; (ii)
metafisica psiquica ou religiosa, que aborda principalmente as questdes
de (1) Deus, (2) Liberdade e (3) Imortalidade; (iii) metafisica Fisica, que
discute a natureza real do Tempo, Espaco, Leis da Natureza, Matéria etc.
(Peirce, 1903, CP 1.192).

Peirce foi critico ao que chamou de metafisica a priori. Delaney (2013) afirma
que essa designacao visava identificar aquela tradicdo racionalista na metafisica que se
propunha demonstrar verdades acerca da natureza da realidade a partir de principios a
priori. Segundo Mayorga (2007, p. 122) para Peirce, os metafisicos, na maior parte,
foram tedlogos, e, como tal, a sua principal razado foi confirmada e convencer os outros
de certas crencas estabelecidas e aceitas por eles em vez de questiona-las e tentar ver
quaisquer erros nessas crengas como deve ser o caso quando se trata de encontrar a
resposta certa. E importante ressaltar que, embora Peirce concordasse que a
metafisica é a ciéncia que lida com o ser enquanto ser (1898, CP 6.214; c. 1901, CP
6.526), Ibri (1992, p. 21) afirma que a metafisica para Peirce e a ciéncia que busca
explicar, de maneira positiva, ou seja, recorrendo aos fatos, como o mundo deve ser

realmente para que ele possa aparecer da maneira como aparece. Para Peirce,

a Unica diferenca essencial entre a metafisica e a meteorologia, a
linguistica e a quimica, é que ela ndo se vale de microscépios,
telescépios, viagens ou outros meios de adquirir experiéncias
reconditas, mas contenta-se em assegurar tudo o que pode ser
assegurado de uma experiéncia tal como a que cada homem passa em
cada dia e hora de sua vida (Peirce, c. 1900, CP. 8.110).

* CP se refere ao The collected papers of Charles S. Peirce, conforme notacio adotada internacionalmente para citacdo dos textos de C.
S. Peirce. O primeiro ndmero se refere ao volume, o sequndo, depois do ponto, ao ndmero do pardgrafo. A data se refere ao texto de
Peirce.

* O quadro peirciano (1903, EP 2:458-462) de classificacio das ciéncias se configura da sequinte forma:

1. Matemadtica

2 Filosofia

2.1 Fenomenologia

2.2 Ciéncias Normativas

2.2.1 Estética

2.2.2 Etica

2.2.3 Ldgica ou Semidtica

2.2.3.1 Gramdtica Especulativa

2.2.3.2 Logica Critica

2.2.3.3 Retérica Especulativa ou Metodéutica 2.3 Metafisica

3. Ciéncias Especiais
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De acordo com a arquitetura filoséfica de Peirce, a metafisica depende de
todas as ciéncias que lhe antecedem na classificacdo o que lhe fornece fundacoes
oriundas da fenomenologia e ciéncias normativas. Nesse caso, conforme afirma
Santaella (1992, p. 131) a Fenomenologia fornece o fundamento observacional para o
resto da Filosofia, buscando determinar os elementos universais indecomponiveis de
tudo aquilo que aparece a mente enquanto as Ciéncias Normativas se detém no
fendmeno na medida em que podemos agir sobre ele e ele sobre nés. Ou seja, "o modo
geral pelo qual a mente, se for agir deliberadamente e sob autocontrole, deve
responder aos golpes da experiéncia" (Santaella, 1992, p. 131).

Ao utilizar os principios da légica, Peirce investiga de acordo com Santaella
(1992, p. 131), o que é real (e ndo a ficcdo), na medida em que esse real pode ser
averiguado na experiéncia comum. Dessa forma, a metafisica de Peirce funda as suas
hipoteses ndo sobre dados a priori, mas, sim, no mundo fenoménico e consiste no
resultado da aceitacdo absoluta dos principios légicos, ndo meramente como
regulativamente validos, mas como verdades do ser (Peirce, 1896, CP 1.487).

Era o intento de Peirce criar uma metafisica cientifica (Delaney, 2013; Nubiola,
2012), a qual, usando os principios da Ldogica, investiga o que é real, na medida em que
esse real pode ser investigado na experiéncia comum. Essa metafisica, conforme afirma
Santaella (1992, p. 131), "une os estudos da Fenomenologia e Ciéncias Normativas para
desenvolver uma Teoria da Realidade". Dessa forma, a tarefa da metafisica seria
conhecer as caracteristicas mais gerais da realidade e objetos reais com a ajuda da
fenomenologia e da légica como a ciéncia da andlise do pensamento. Segundo Ibri
(1992, p. 21), a pergunta a ser respondida pela metafisica é: "como deve ser o mundo
para que ele me apareca assim?". Apesar de haver uma metafisica explicita em Peirce, a
ontologia ndo é algo evidente nos seus textos. Tal fato pode ser explicado por Peirce
ter vivido e escrito numa época em que o termo ontologia ndo era utilizado. De
Almeida (2013) lembra que,

A palavra reentrou no vocabuldrio filoséfico na primeira metade do
século XX, depois de ter sido abandonada pela transformacao filoséfica
do século XVIII que seu autor, Immanuel Kant, chamou de “revolucdo
copernicana”, mas que, curiosamente, ao contrario da revolucdo de
Copérnico que tirou o observador do centro do mundo, consistiu em
fazer girar o mundo em torno do sujeito (De Almeida, 2013, p. 10).
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Entretanto, Peirce (1906, CP 5.496), nos fornece uma pista sobre o que ele
entende por ontologia. Segundo o autor, “existem certas perguntas comumente
reconhecidas como metafisicas, e que certamente o sdo, se por metafisica nods
queremos dizer ontologia (...). Estas sdo, por exemplo, o que é realidade? Necessidade
e contingéncia sdo modos de ser do real? As leis da natureza sdo reais? Elas podem ser
consideradas imutaveis ou presumivelmente sdo resultados da evolucdo? Existe algum
acaso real, ou desvio da lei real?" (Peirce, 1906, CP 5.496). Se pensarmos que “a
ontologia de um filésofo é o conjunto de entidades que ele assume existir na realidade
(DeLanda, 2002, p. 4) e que os “tipos de entidades que ele estd pronto a asseverar
como realmente existentes” (ibid., p. 4), é possivel apreender uma ontologia como
teoria do real em Peirce.

Em busca de uma teoria da realidade em Peirce

Em um artigo escrito em 1906, denominado Answers to Questions concerning
My Belief in God (CP 6.494-519), Peirce efetua uma distincdo entre a realidade e a
existéncia. Segqundo o autor (c.1901, CP 6.349), existéncia € um modo especial da
realidade, que, independentemente de outras caracteristicas que possui, tem que ser
absolutamente determinada. A realidade, por sua vez, € um modo especial de ser, cuja
caracteristica é que as coisas que sdo reais sdo o que elas realmente sao,
independentemente de qualquer afirmacao sobre elas. Peirce desenvolve melhor essas
ideias em um artigo publicado no Jornal Hibbert em 1908 intitulado A Neglected
Argument for the Reality of God. Note-se que o seu argumento, ndo é um argumento
para a existéncia de Deus, mas para a realidade de Deus.

Peirce afirma que o real seria aquilo que ndo é o que eventualmente dele
pensamos, mas que permanece nao afetado pelo que dele possamos pensar (Peirce,
1871, W 2:467). Nesse caso, o real é aquilo que existe independentemente do que
pensamos a seu respeito (Peirce, 1878, CP 5.405; 1878, W3:271% 1871, EP 1:90) e, neste
sentido, é ontologicamente independente dos nossos processos epistémicos.

® W se refere aos Writings of Charles S. Peirce vols. 1 a 6, conforme notacdo adotada internacionalmente para citacdo dos textos de C. S.
Peirce. O primeiro ndmero se refere ao volume, o segundo, depois dos dois pontos, ao nimero da pagina. A data se refere ao texto
de Peirce.
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O real ndo é o que nés pensamos que poderia acontecer, mas aquilo que nao é
afetado por aquilo que se pode pensar sobre ele. O real pode ser considerado a partir
de dois pontos de vista diferentes. Onde esta o real, a coisa independentemente de
como pensamos? Deve haver alguma coisa, porque as nossas opinioes sao dadas; ha
algo, por conseguinte, que influencia nossos pensamentos e que nao foi produzido por
eles. E verdade que, exceto pensamentos, ndo temos nada imediatamente presentes
para noés. Estes pensamentos, no entanto, foram causados por sentimentos e esses
sentimentos sdao constrangidos por algo fora da mente. Este exterior 3 mente, o que
influencia diretamente o sentimento e através do sentimento, pensamento, é
independente de como pensamos, porque estd fora da mente, e é, em suma, o real
(Peirce, 1871, EP 1:88).

Para Peirce, a existéncia, como um modo especial da realidade, seria detentora
de alteridade, afetacdo e persisténcia, mas que, no entanto, seria destituida da
generalidade pertencente a realidade (Ibri 1992, p. 65). Deste modo: “Quando dizemos
que uma coisa ‘existe’ queremos significar que ela reage sobre outras coisas” (Peirce,
s.d., CP 7.534). A distincao entre realidade e existéncia estd diretamente ligada ao
realismo peirciano.

Beuchot (1996, p. 1) ressalta que se deve distinguir dois sentidos da palavra
"realismo": um quando ela é utilizado no problema de universais e outro quando
utilizado dentro do ambito do problema e limites do conhecimento. No dmbito do
problema do conhecimento, o realismo seria, para Beuchot (1996, p. 1), o oposto ao
idealismo. A histéria do realismo pode, sequndo Mayorga (2007, p. 6-8), ser dividida em
dois periodos: o primeiro antigo-medieval que incidiu sobre a demonstracdo da
realidade dos universais, em oposicdao ao nominalismo e segundo periodo que inclui
toda a idade moderna e considera os objetos reais como independentes do
conhecimento e consciéncia individual.

Aqui especificamente, vamos tomar a expressdo realismo no sentido
ontoldgico, a partir da resposta de Peirce para o problema dos universais, questao
fundamental para compreender seu realismo como veremos a seguir. Segundo
Mayorga (2007, p. 8), o problema dos universais, que pode ser atribuido a Plat3o,

resultou, durante a Idade Média, em uma das controvérsias mais importantes da
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filosofia. Caracterizou-se, de acordo com Abbagnano (2007, p. 1165) pela discussao
acerca do “status ontoldgico dos universais (géneros e espécies) no inicio do século Xl
e prolongou-se em forma apenas modificada, na filosofia moderna". O problema dos
universais surge da questdo de como explicar o fato de muitas entidades diferentes
possuirem uma mesma propriedade. Armstrong colocou o problema da seguinte

forma:

Nés comecamos com um acordo basico entdo: que, em algum sentido
minimo ou pre-analitico, ha coisas que tém certas propriedades e estdo
em certas relacdes. Mas, como Platdo foi o primeiro a notar, essa
situacdo e profundamente intrigante, pelo menos para filésofos. A
mesma propriedade pode pertencer a coisas diferentes. A mesma
relacdo pode relacionar coisas diferentes. Aparentemente, pode haver
uma coisa idéntica em coisas que ndo sdo idénticas. As coisas sao uma ao
mesmo tempo em que sdo muitas. Como isso e possivel? (Armstrong,
1978, p. 11).

Por exemplo, Alazdo e Corcel sdo os dois cavalos, mas o que é essa
propriedade, uma “cavaleza” que eles parecem ter e que nos faz reconhecé-los como
cavalos de modo a justificar que se possa predica-los como um geral, isto é, "cavalos"?
A resposta do realismo é que todos os cavalos sao cavalos em virtude da existéncia de
uma Unica coisa universal abstrata, neste caso, que é uma parte de todos os cavalos. O
nominalismo nega a existéncia de universais neste sentido, pois ele se constitui a partir
da premissa de que conceitos abstratos, termos gerais, ou universais ndao tém
existéncia independente, mas s6 existem como nomes. Peirce’ explica que o
nominalismo é a “doutrina de que nada é geral, excluindo nomes; mais especialmente,
¢ a doutrina que os nomes comuns, como homem, cavalo, ndo representam em sua
generalidade nada em coisas reais, mas sdo meras conveniéncias para falar sobre
muitas coisas ao mesmo tempo ou, no maximo, as necessidades do pensamento
humano.

Com relacdo a posicao de Peirce sobre a querela dos universais, Houser (1992,
p. xxiv) menciona que houve uma evolucdo no seu pensamento que partiu de um
“quase-nominalismo” inicial para um “realismo extremo” de seus ultimos escritos.

Hookway (1997), em uma direcdo parecida, fornece uma discussao Util sobre como a

"Nominalismo, The Century Diciondrio e Enciclopédia, WD Whitney, ed., A Companhia Century, New York, 1889-1891, Vol. 1, p. 32.
Acessivel online em http://www.global-language.com/CENTURY/
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mudanca peirciana de atitude do nominalismo para o realismo afetou sua cosmologia.
Fisch (1967, p. 159-178,) divide esse processo de mudanca em cinco fases. Uma fase
nominalista inicial de 1867-1868, O primeiro passo em direcdo ao realismo realizado
em 1868 seria uma segunda fase. Um segundo passo em direcdo ao realismo (1871)
seria a terceira fase; O periodo Pré-Monist (1871-1890) a quarta fase e o periodo
Monist (1891-1914), a quinta fase. No entanto, em 1909, Peirce (CP 1.20) relembra uma
resenha que ele escreveu sobre o livro de Fraser, “The Works of George Berkely’,
publicada na North American Review em outubro de 1871 (Peirce, 1871, CP 8.7-38,
W?2:462-487, EP 1:83-105), na qual ele declara-se realista. J4 maduro, Peirce (1909, CP
1.20) chama atencdo para o fato de que, embora ele tenha minuciosamente revisado
suas opinioes filoséficas mais de meia didzia de vezes e elas tenham eventualmente se
modificado, ele nunca foi "capaz de pensar diferente sobre essa questdo do
nominalismo e realismo".

A resenha escrita sobre o livro de Fraser, “The Works of George Berkely',
(Peirce, 1871, CP 8.7-38, W2:462-487, EP 1:83-105), é especialmente importante
porque Peirce expoe, contextualiza e se posiciona em relacdo ao debate sobre os
universais em termos das diferencas entre realismo e nominalismo. Na resenha, Peirce
(1871, W2:467) indaga se os universais sao reais. Em sua argumentacao, afirma que é
preciso tdo somente parar e considerar por um momento o que se entende pela
palavra real O autor afirma que os objetos sao divididos em Ficcoes, por um lado, e
realidades, do outro. Os primeiros sdo aqueles que existem apenas na medida em que
algum homem os imagina; os ultimos sdo aqueles que tém uma existéncia
independente de sua mente ou da minha ou a de qualquer pessoa.

Para Peirce (1871, W2:467), a questao é se homem, cavalo, ou outros nomes de
classes naturais correspondem a algo que todos tém em comum, independentemente
de nosso pensamento, ou se estas classes se constituem simplesmente por uma
semelhanca no modo pelo qual nossas mentes sdo afetadas por objetos individuais
que, em si mesmos, ndo tém semelhanca ou relacdo, qualquer que seja. Peirce (1898,
CP 7.469) buscava um método de raciocinio pelo qual pudéssemos nos assegurar de
que alguma lei a ser descoberta pela observacdo da natureza ndo fosse uma mera

ficcdo de contabilidade, mas que representasse uma acao real e viva na natureza. Essa
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questao é de suma importancia para o desenvolvimento do pragmaticismo peirciano
porque, em Ultima instancia, trata-se de sustentar a possibilidade de se reconhecer que
existem leis (gerais) no universo que seriam reconhecidas pela ciéncia. Peirce (1905, CP
5.503) afirma que o Pragmaticismo dificilmente poderia entrar em uma cabeca que ja
ndo estivesse convencida de que existem gerais reais.

Em sua resenha sobre o livro de Fraser, Peirce apresenta a ideia do real como
aquilo que é independente de como o pensamos. Para o autor, nossas opinioes sdo, de
algum modo, constrangidas pelo real, entendido como algo que influencia nossos

pensamentos e que ndo é por eles criado:

E verdade que ndo temos nada que nos seja imediatamente presente a
ndo ser nossos pensamentos. Estes pensamentos, no entanto, foram
causados por sensacoes e essas sensacoes sao compelidas por algo que
estd fora da mente. Esta coisa fora da mente, que influi diretamente
sobre a sensacdo e através da sensacdo pensada, por estar fora da
mente, é independente do modo como a pensamos e é, em suma, o real
(Peirce, 1871, W2:468).

De acordo com Peirce, a diferenca entre realistas e nominalistas reside, mais
fundamentalmente, em suas respectivas visoes da realidade e o entendimento de
Peirce da diferenca entre realistas e nominalistas reflete sua distincdo entre realidade
e existéncia. Partindo dessa distincao, Peirce conceituara a realidade como o locus da
generalidade ontoldégica ou, mais precisamente, dos sistemas ontologicamente
continuos na forma das leis da natureza. Nesse sentido, os universais sao reais e
existem regularidades que afetam o pensamento. Certos principios gerais sao
realmente operativos na natureza (Peirce, 1903, CP 5.101).

Em sua abordagem do problema dos universais Peirce adota uma posicdo clara
de negacdo do nominalismo via o que ele chamou de realismo escolastico (Peirce, c.
1905, CP 5.503). Salatiel (2013, p. 134) explica que esse ponto de vista "consiste em
aceitar ndo somente a realidade dos particulares, como queriam os filésofos
nominalistas, mas também de duas instancias de universais — a possibilidade e a
generalidade". Para Peirce existe um movimento de continuidade entre o particular e o
geral, o individual e o social. O continuo, por seu lado é definido como algo cujas
possibilidades de determinacdo nenhuma quantidade de individuos pode exaurir
(Peirce, 1892, CP 6.160). Uma forma rudimentar de continuidade é a generalidade,
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visto que a continuidade ndo é outra coisa sendo a generalidade de uma lei de relacao
(Peirce, 1902, CP 6.172). De Souza (2002, p. 75) afirma que para Peirce, uma
caracteristica prépria da generalidade e dos universais, é o continuum de espaco-tempo
que amalgama todos os conceitos, ao contrario do nominalismo no qual o espaco-
tempo ndo passaria de uma construcdo da interioridade humana.

Enquanto realidade estd subsumida a terceira categoria, existéncia é aquele
modo de ser do particular, do individual, caracterizada pela dualidade de forcas. O
individual atualiza a generalidade da lei abrindo possibilidade para o carater preditivo
do pensamento. Leis, dessa forma, contém uma dimensdo futura que lhe confere

continuidade. Nas palavras de Peirce:

Costumamos conceber a Natureza como estando perpetuamente
realizando deducdes em Barbara. Esta é a nossa metafisica natural e
antropomoérfica. Concebemos que ha Leis da Natureza, que sdo as suas
Regras ou premissas maiores. Concebemos que Casos surgem sob estas
leis, estes casos consistem na predicacdo, ou ocorréncia, de causas, que
sao os termos médios dos silogismos. E, finalmente, concebemos que a
ocorréncia destas causas, em virtude das leis da Natureza, resulta em
efeitos que sdo as conclusdes dos silogismos. Conceber a natureza
dessa maneira leva-nos naturalmente a conceber a ciéncia como tendo
trés tarefas - (1) a descoberta de Leis, que é realizada por inducdo; (2) a
descoberta de Causas, que é realizado por inferéncia hipotética, e (3) a
predicao dos Efeitos, que é realizada por deducdo. Parece-me ser muito
atil selecionar um sistema de logica que preserve todas essas
concepcoes naturais (Peirce, 1883, CP 2.713).

A ontologia pretende descrever a estrutura da realidade e Peirce o fard usando
as mesmas categorias que apareceram na fenomenologia, dando a elas um estatuto
ontolégico de acaso, existéncia e lei, como modos de ser ontologicamente (e, portanto,
logicamente, de serem predicados), que podem ter as coisas. Conforme afirma Peirce,

(...) deparamo-nos com elas ndo de vez em quando, mas sim a todo
momento. Vimos que as ideias de um, dois, trés sdo-nos impostas pela
légica, e realmente ndo podem ser postas de lado. Encontramos
algumas razdes para pensar que elas sdo igualmente importantes na
metafisica (Peirce, 1890, CP 1.374).

Dessa forma, o estatuto ontoldgico das categorias a luz da metafisica se
configuraria da seguinte forma: a realidade como lei, ligada a terceira categoria de sua
triade, a Terceiridade, como o locus do modo de ser das Leis da natureza, configurada,
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nestes termos, como mediacdo entre Acaso que configuraria a realidade como
possibilidade ou Primeiridade e Existéncia que, sequndo lbri (1992, p. 64), € um modo
especial de realidade, detentora de alteridade, porém destituida de generalidade e que
se constituiria nos modos de ser da Secundidade.

Conforme afirma Hardi (2011, p. 60), "se had reqularidades que afetam o
pensamento, se a inducado é valida (a longo prazo), essas regularidades devem estar nas
coisas “externas” (2 mente), embora s6 possam ser reais quando “transportadas” para

nmn

o mundo “interno”". Dentro desse contexto, adotar um ponto de vista nominalista
pode sugerir que 0s nossos objetos de conhecimento ndo podem ser tdo nitidamente
diferenciados de nossas concepcoes destes objetos como o realista pensa.

lan Hacking (1999, p. 80-84), argumenta que muito do que é chamado de
construtivismo social da ciéncia na contemporaneidade é realmente motivado por uma
visdo metafisica nominalista ndo declarada. Tal ponto de vista é comum em vdrias
teorias da linguagem e o realismo escoldstico de Peirce e a sua ideia de objetos, tal
como desenvolvida na sua semidtica possibilitam uma saida para os impasses do
construtivismo, que segundo Andacht (2005, p. 1) considera signos e realidade para
sempre divorciados. Conforme afirma Franco (2015, p. 73), a énfase no realismo
peirciano permite reconhecer a realidade veiculada pelo signo sem negar a realidade
em si mesma.

A teoria semidtica diz respeito ao préprio universo, com o qual a consciéncia
compartilha da mesma natureza semidtica. Parker (1994, p. 58-9) afirma que a
semiotica pode ser vista como a base para a ontologia, pois a semidtica de Peirce
envolve o ideal de verdade como o fim no infinito processo de semiose. O conceito
metafisico de realidade estd sugerido na semidtica como o objeto hipotético que
deverd ser representado em uma opinido verdadeira (Peirce, 1878, W3.273). A partir da
semiotica, Parker (1994, p. 60) levanta a hipétese de que sendo a semidtica pensada
como um processo continuo de representacdo e interpretacdo, a realidade devera ser
também concebida em termos de processos. Nesse caso, o processo semiotico revela
um ponto de ancoragem para a realidade, principalmente através da ideia de Objeto,

COMO veremos a seguir.
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Dos objetos (objeto dinamico e objeto imediato)

Discussoes sobre o realismo em Peirce frequentemente buscam na semidtica
(Hausman, 1991, 2002; Parker, 1994), mais especificamente no objeto do signo e no
desenvolvimento do conceito de objeto dindmico e imediato, argumentos para
defender um tipo peculiar de realidade desenvolvido por Peirce.

A semidtica de Peirce é proposta por ele como uma ciéncia geral das
representacoes (Peirce, 1865, W1:174). Ela é uma ciéncia que estuda os signos e suas
condicoes para transmissdo de significado de uma mente para outra (Peirce, c. 1896,
CP 1.444). As condicOes para transmissao desse significado sdo dadas por pelo menos
trés elementos que compdoem os signos e suas relacoes: o objeto do signo, o signo e o
interpretante do signo. Esses trés elementos sdo necessarios para a definicdo mais
simples do signo em Peirce que afirma que o signo serve para transmitir conhecimento
sobre alguma outra coisa que ele substitui, da qual ele estd no lugar e que, portanto,
ele representa. Essa outra coisa é chamada de objeto do signo e a ideia que o signo
gera na mente é um signo mental desse mesmo objeto, chamado de interpretante
(Peirce, 1895, EP 2:13).

O objeto nessa definicao é apresentado como sendo aquilo que foi substituido
pelo signo. E o signo, estando no lugar desse objeto, o representa criando uma ideia do
objeto em uma mente. O signo ndo substitui o objeto em todas as suas nuances, mas
apenas com relacdo a alguns aspectos. Mas como o signo adquire certas caracteristicas
que lhe possibilitam estar no lugar do objeto? Tais caracteristicas existem antes de
serem interpretadas como representando o objeto? Ao dizer que o signo representa o
objeto e determina o interpretante, temos apenas o0 signo como agente ativo das
relacoes.

Em outras definicoes, Peirce explica uma outra forca de determinacao,
colocando o objeto numa posicao ativa. “Como um meio, o signo estd essencialmente
em uma relacdo triddica, para o Objeto que o determina e para o seu Interpretante que
ele determina. Em relacdo ao seu objeto, o Signo é passivo. Isto quer dizer que sua
correspondéncia com o Objeto provém de um efeito deste sobre o Signo, o Objeto
permanecendo inafetado. Por outro lado, na sua relacdo com o Interpretante, o Signo é
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ativo, determinando o Interpretante sem ser ele mesmo afetado por ele.” (Peirce, c.
1906, EP 2:544).

A acdo de determinacdo do objeto sobre o signo fica mais evidente nas
definicoes de signo a partir de 1903, quando a nocao de objeto real passou a ser uma
caracteristica basica da semiotica e de 1906, quando o objeto foi subdividido em objeto
dindmico e objeto imediato. Houser, na introducdo ao Writings of Charles S. Peirce ,

volume 6, explica:

Na sua definicdo de “real” para o Century Dictionary, Peirce distinguiu
“objetos reais (...) externos a mente”, que sdo “totalmente
independentes de nosso pensamento”, dos objetos internos que
“dependem do pensamento”, mas “ndo de pensamentos sobre eles”. Em
1903, essa distincdo se tornou uma caracteristica basica de sua
semiotica (EP2:276) e em 1906 se tornou a hoje conhecida dupla objeto
dindmico e imediato (EP2:477) (Houser, 2000, p. [xxxii).

Isso ndo significa, no entanto, que a ideia de determinacdo do objeto nado
existia antes dessa época. Podemos perceber em varios trechos anteriores a esse
periodo a preocupacdao em demonstrar que algo anterior ao signo faz com que o signo
seja capaz de representar. Em um manuscrito de 1873, Peirce apresenta trés requisitos
para o funcionamento do signo. O segundo deles diz que o signo deve ser afetado de
algum modo pelo objeto que ele significou (Peirce, 1873, MS 380 e MS 389 apud Marty,
2012). Ao explicar os signos indiciais ele pontua que os signos devem ter uma conexao
fisica real com a coisa que ele significa de modo a ser afetado por essa coisa (Peirce,
1873, CP 7.356).

No entanto, é realmente a partir de 1903 que a ideia de um objeto que afeta o
signo e que nao é afetado pelo signo (Peirce, 1903, CP 1.538) passa a ser explicitada
nas definicoes de signos em geral e ndo restrito aos signos indiciais. Tal definicdo do
objeto do signo pode ser associada a definicdo de real como sendo “aquilo que possui
caracteristicas que sao independentes de como vocé ou eu pensamos” (Peirce, 1878,
CP 5.405). A divisdo do objeto em dindmico e imediato mostra uma certa preocupacao
em deixar mais clara essa relacdo de determinacdo que nao era tdo explorada no inicio
dos textos sobre semidtica, mas que passa a ficar mais frequente posteriormente. De
acordo com Peirce, o objeto imediato do signo é o objeto representado pelo signo,
enguanto o objeto dindmico é o objeto independente do modo como pensamos sobre
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ele (Peirce, 1906, CP 4.536). Os conceitos de objeto dindmico e imediato se tornam
claro nos textos de Peirce a partir de 1906 e em 1908 eles sdo incorporados aos
sistemas de signos mais complexos propostos por Peirce. Encontramos objetos
dindmicos e imediatos, assim como interpretantes imediatos, dindmicos e finais tanto
no sistema de 28 classes (Peirce, 1908, EP 2.480-481) quanto no de 66 classes (Peirce,
1908, EP 2.481-491).

Hausman (1991) destaca uma passagem em um manuscrito de Peirce que nos
mostra como as questoes sobre o real estdo relacionadas com o objeto do signo: “Se o
objeto imediatamente anterior a mente é o objeto real ou ndo parece ser uma questao
sobre a qual é dificil extrair qualquer significado claro. No entanto, é quase certo que
nenhum pensamento sobre ele ird de qualquer modo modificar o objeto Real, uma vez
que isso é precisamente o que significa chaméa-lo de Real, embora algumas vezes
objetos sejam modelados pelo pensamento” (MS 6.34.00010 apud HAUSMAN, 1991, p.
479).

Ainda segundo Hausman (1991, p. 480), um dos modos de entender a realidade
diz respeito a uma condicdo de resisténcia a qualquer forma ou interpretacdo dada ao
objeto. Tal modo fica contemplado nas nocdes de objeto do signo apresentadas. A
outra nocdo de realidade diz respeito a possibilidade de uma forma final ou invariante
na forma de caracteristicas do objeto que independem de qualquer interpretacao
particular em qualquer tempo. Tais caracteristicas estariam acessiveis apenas no fim ou
no limite da investigacao.

Para Peirce, alcancamos o conhecimento perfeito sobre algo quando nossa
opinido sobre alguma coisa esta resolvida e ndo importa quao longe formos numa
investigacdo, ela ndo trard nenhuma novidade (Peirce, 1893, CP 4.62). Isto é, o
conhecimento permanecerd o mesmo, sem se alterar. Isso ndo quer dizer que esse
conhecimento perfeito é completo, ele apenas parece perfeito, pois ndo se altera
mesmo que haja esforco de investigacdo. Tendo em vista o falibilismo, Peirce afirma
que ainda assim concebemos que um outro alguém alcancard um tal conhecimento
perfeito que entrard em conflito com o nosso. Quer dizer, um mesmo objeto poderia
gerar como interpretante duas ideias conflitantes. Peirce exemplifica: “ele pode saber
que algo é branco, enquanto nés sabemos que esse algo é preto” (Peirce, 1893, CP
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4.62). Segundo ele, apesar de ser concebivel, tal situacdo ndo é possivel, pois se nao
houver um terceiro que compare as duas ideias conflitantes, serd dificil dizer que
significado hd em afirmar que discordamos. “Quando estudamos o principio de
continuidade, devemos ganhar uma concepc¢do de conhecimento e de realidade mais
ontoldgica. No entanto, mesmo isso nao ira abalar a definicido que agora temos”
(Peirce, 1893, CP 4.62).

Para compreender melhor a relacdo desse exemplo com a continuidade, o
conhecimento, a realidade e a ontologia, recorreremos a andlise de uma situacao
cotidiana semelhante ao exemplo dado. Um brasileiro de pele clara bronzeada, cabelos
pretos cacheados pode no Brasil ser considerado branco pelos brasileiros. Vivera no
pais com a certeza de ser branco e se declarard branco, pois todas as experiéncias em
sua vida apontardo para a consolidacdo dessa ideia. Temos, entdo, um ser humano
existente que se torna signo de homem branco no Brasil.

Imagine que esse mesmo brasileiro um dia viaje para os Estados Unidos. La
chegando terd experiéncias diferentes que surpreenderdo a certeza que ele proprio
tinha, a de que era branco. Ele serd identificado pelos americanos como nado branco, a
depender de algumas varidveis poderda ser identificado como latino ou
afrodescendente. Isto é, o homem que era signo de branco no Brasil passa a ser signo
de latino nos Estados Unidos. Alguns, frente a esse fendmeno, dirdo apressadamente
que a diferenca de significados que o mesmo homem produz é consequéncia de algo
que acontece no processo interpretativo. Isto é, que americanos interpretam de um
modo a brancura dos seres humanos e que brasileiros interpretam de outro modo. Tal
conclusdo tem como premissa que o homem individual é o objeto do signo. Isso
garante que o homem-signo de homem branco no Brasil tem as mesmas qualidades do
homem-signo de latino-americano nos Estados Unidos.

No entanto, Peirce deixa claro em algumas passagens que o objeto do signo
ndo é um existente isolado, mas sim o universo ao qual ele faz parte (Peirce, 1909, EP
2:492, CP 8.178). Segundo ele, o objeto do signo “Napoledo é letargico” é o universo de
existéncia, uma vez que Napoledo é membro desse universo. O objeto de “Hamlet era
insano” é o universo de criacdo de Shakespeare. Por fim, o objeto da ordem “Abaixem

as armas”, dada por um capitdo, é o universo de coisas desejadas pelo capitdo, ou seja,
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o universo de expectativas (Peirce, 1909, EP 2:493, CP 8.178). O homem individual,
portanto, ndo deve ser o objeto desses signos.

Na primeira situacdo, temos um signo que é o homem brasileiro no Brasil. Qual
seria, entdo, o objeto desse signo que nao deve ser o homem existente isolado, mas o
universo do qual ele faz parte? Poderiamos pensar que esse universo é o universo dos
homens existentes. No segundo caso, temos como signo o homem brasileiro nos
Estados Unidos e o universo dos homens existentes também podera ser o objeto desse
signo. Se essas duas situacoes nunca fossem comparadas, ndo existiria conflito algum
no significado desses signos. No entanto, a comparacdo entre esses dois signos e a
analise do seu funcionamento nos faz perceber que o universo dos homens existentes
é maior e mais diverso do que inicialmente imagindvamos ou percebiamos.

Se toda a experiéncia desse brasileiro com homens é restrita ao universo de
seres humanos brasileiros, ainda que ele saiba da possibilidade de homens de outras
nacionalidades e com caracteristicas distintas, sua ideia de homem estard pautada pela
ideia de homem brasileiro e, portanto, até esse momento o universo dos homens
existentes é composto de homens brasileiros com os quais ele tem experiéncia. Ainda
assim, sabendo que ndo temos acesso a todo o universo de homens existentes,
devemos conceber a possibilidade de outros homens nesse universo, ainda que nao
possamos especifica-los, pois que ndo sdao conhecidos. Ao perceber que, ao chegar em
outro pais, ele passa a ser um signo diferente, o universo dos homens existentes se
amplia e passa a incluir homens americanos que inclui ndo s6 os homens americanos
existentes, mas as ideias que os americanos tém do que é o conjunto de homens
existentes. Desse modo, modificam-se as caracteristicas desse universo que antes era
composto por categorias utilizadas pelos brasileiros e que agora passam a incluir as
categorias utilizadas pelos americanos. Isto é, o universo de homens existentes se
apresenta com novas caracteristicas que antes ndo eram percebidas. Tais
caracteristicas estavam colocadas como possibilidades, dado que sabemos que nosso
conhecimento nunca é completo, mas ndo poderiam ser descritas.

Se esses dois fendmenos signicos nunca fossem comparados, o universo dos
homens existentes nao seria percebido de modo diferente. Isto é, aquela opinido

consolidada sobre algo ndo teria se alterado. Brasileiros e americanos continuariam
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cada um com seu universo de homens existentes, ambos pertencentes a um mesmo
universo, o universo dos homens existentes da realidade. Tais universos particulares
estdo num mesmo continuo, compartilham qualidades, mas possuem suas diferencas,
pois sao mais restritos do que a realidade como um todo. Quando frente ao conflito de
significados se atribui o fenémeno aos interpretantes, passa-se a procurar o0 equivoco
na interpretacdo, pois trabalha-se com a ideia de que o objeto do signo é o homem
existente e ndo o universo de que esse homem ¢é parte. Dai a dificuldade de se
entender, por exemplo, como pode um objeto determinar signos para representa-lo e
esses signos determinarem interpretantes conflitantes. Nesse caso, ao invés do
processo semiético ampliar o conhecimento sobre o universo, o universo conhecido
torna-se mais restrito, pois se pressupoe que o conhecimento consolidado é perfeito e
resiste-se a perceber que o universo de homens na realidade é mais amplo do que
podemos conhecer.

A diferenca entre um objeto do signo amplo e um mais restrito pode ser
relacionada aos conceitos de objeto dinamico e objeto imediato. Identificamos como
objeto dindmico de ambos os signos o universo dos homens existentes na realidade
que inclui os homens existentes de qualquer nacionalidade e em qualquer tempo
passado e futuro. E obviamente um universo ao qual temos acesso restrito. Nosso
conhecimento é sempre parcial e a consciéncia dessa condicdo inerente ao nosso
processo de conhecimento parece ser um fator importante para nos deixar atentos aos
signos existentes que representam outros aspectos dessa realidade.

Enquanto o objeto dindamico de ambos os signos analisados se refere a um
universo amplo, o objeto imediato se refere a um universo mais restrito. No primeiro
caso o universo de homens brasileiros existentes funciona como objeto imediato. Tal
universo inclui as qualidades dos homens brasileiros existentes, os homens brasileiros
existentes e as ideias que se tem desses existentes, isto &, as categorias utilizadas para
organizar o saber sobre esses homens. No segundo caso, o signo requer um pouco mais
de atencdo. O universo de homens existentes, na funcdo de objeto dindmico,
determina um signo que é o homem brasileiro existente no contexto da sociedade
americana. Esse signo pode ter como objeto imediato tanto o universo de homens

existentes brasileiros quanto o universo de homens existentes americanos. O
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americano que observa esse homem e o reconhece como nao branco, o observa no
contexto americano e seu conhecimento dos homens existentes formado a partir de
experiéncias com homens americanos.

Consequentemente, o interpretante gerado ignora o universo de homens
brasileiros, pois o desconhece, e o significado gerado é determinado apenas pelo
universo de homens americanos. Ainda que o signo tenha potencial para representar
também o universo de homens brasileiros, nessa situacdo o signo representa o
universo como sendo restrito ao universo americano. O brasileiro, que é ele préprio
signo de homem brasileiro, possui uma identidade formada pelo universo de homens
brasileiros e nessa situacdo sua identidade é confrontada pelo universo de homens
americanos que se apresenta para ele no modo como o americano reage a ele. Nessa
situacdo em que o homem brasileiro com seu conhecimento sobre homens existentes
brasileiros é confrontado com a ideia de homens existentes americanos, temos como
objeto imediato do signo homens existentes brasileiros e americanos, pois nessa
situacdo o signo representa ambos 0s universos.

Em carta para Lady Welby em 1906, Peirce afirma que a distin¢cdo entre objeto
imediato e dindmico é necessaria para resolver um aparente conflito de verdades. Se
por um lado o objeto do signo corresponde a forma que é comunicada pelo signo e que
independe do signo e o determina, por outro lado, o objeto do signo ndo pode ser nada
além do que o signo representa que ele é (Peirce, 1906, EP 2.477, SS:196). O objeto
dindmico passa a definir essa forma que determina o signo e que independe dele e o
objeto imediato define o modo como o signo representa o objeto dindmico, portanto,
0 objeto como o signo o representa numa determinada situacao signica.

No exemplo dado, o aparente conflito de verdades poderia levar os dois
homens a uma discussdo em que um afirmaria ser branco e o outro discordaria. Se
nenhum dos dois estiver disposto a entender o que determina o outro a afirmar algo
diferente do que ele préprio imagina ser a verdade sobre a branquiddao de um homem,
provavelmente ndo serd alcancado nenhum avanco no que diz respeito ao
conhecimento do universo dos homens existentes. O confronto por si sé fica
desprovido de sentido se ele ndo servir para aumentar o conhecimento que se tem

sobre o universo mais amplo, o dos homens existentes.
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Peirce, ainda nessa carta de 1906, introduz o conceito de commens para se
referir a uma mente comum, unindo a mente do emissor e do intérprete para que o
signo em quest3o cumpra a sua funcdo (Peirce, 1906, EP 2.478, SS5:1978). Para que um
significado seja transmitido é necessario que haja uma experiéncia comum
compartilhada. O que leva Peirce a afirmar que a forma transmitida é sempre uma
determinacdo do objeto dindmico dessa mente comum, commind (Peirce, 1906, EP
2.478, SS:197). Nesse momento do texto Peirce comeca a mostrar como realidade e
conhecimento da realidade se relacionam no objeto dindmico. Em sequida ele afirma
“Alids, o objeto dindmico ndo significa algo fora da mente. Ele significa algo que é
forcado sobre a mente na percepcao, mas que inclui mais do que a percepcao revela.
Ele é objeto de experiéncia atual.” (Peirce, 1906, EP 2.477, SS:196). Objeto dinamico,
portanto, ndo deve ser entendido como uma realidade externa a qual ndo temos
nenhum acesso. Tampouco é apenas a realidade tal como a percebemos. Certamente
s6 podemos descrever aquilo que conhecemos do objeto dindmico. No entanto, a
afirmacdo de que o objeto dindmico independe do que pensamos sobre ele coloca um
certo grau de incerteza no processo de conhecimento que é fundamental para a
continuidade das investigacoes sobre a realidade.

A relacdo da semiotica com a realidade pode ser um pouco mais explorada se
nos atermos aos tipos de objetos dinamicos e tipos de objetos imediatos descritos por
Peirce quando iniciou sua proposta de um sistema com 66 classes de signos. Nesse
sistema, Peirce identifica os trés modos de ser do objeto dindmico — abstrativo,
concretivo e coletivo —, e do objeto imediato — descritivo, designativo e copulante —
(Peirce, 1908, EP 2:480).

Sobre o modo de ser do objeto dindmico abstrativo, Peirce afirma que ele pode
ser um objeto possivel de um signo de possibilidade como beleza, cor, massa, brancura
(Peirce, 1908, EP 2:480; EP 2:489). E um objeto ideal ndo realizado em evento algum.
Podemos pensar tendo em vista o exemplo trabalhado e o seu objeto dindmico, o
universo de homens existentes, que ele corresponde a todas as qualidades possiveis no
universo dos homens existentes. O objeto dindmico concretivo deve ser uma

ocorréncia atual, do passado ou do futuro. No exemplo dado, ele corresponde ao

83S se refere ao Semiotic and Significs, conforme notacdo adotada internacionalmente para citacdo dos textos de C. S. Peirce. O
numero depois dos dois pontos se refere ao nimero da pagina. A data se refere ao texto de Peirce.
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universo dos homens existentes de fato (Peirce, 1908, EP 2:480; EP 2:489).
Independentemente dessa ocorréncia ser atual ou conhecido atualmente, dado que
esse universo inclui homens existentes no passado que desconhecemos, assim como
homens que existirdo no futuro. Por fim, o objeto dindmico coletivo tem o modo de ser
de um geral. Diz respeito a grupos de coisas que pertencem ao universo de homens
existentes. Peirce exemplifica como coletivo, a humanidade e a raca humana (Peirce,
1908, EP 2:489), pensando provavelmente em um universo mais amplo do que o que
estamos tratando aqui, como o universo dos seres ou das coisas existentes. Esses
coletivos descritos nos universos podem ser entendidos como categorias que agrupam
determinados tipos de existentes de um universo de acordo com critérios variados.
Com relacdo aos modos de ser do objeto imediato, percebemos que eles dizem
respeito ao modo como o signo representa o objeto dindmico. O objeto imediato
descritivo indica o objeto dindmico por meio de suas qualidades que podem ser mais ou
menos vagas (Peirce, 1908, EP 2:480). J4 o objeto imediato designativo, como o préprio
nome diz, designa uma ocorréncia. Para que o objeto imediato seja designativo, o
objeto dindmico precisa ser do modo concretivo ou coletivo, dado que os coletivos
agrupam tipos de existentes e, portanto, envolvem os concretivos. Por fim, o objeto
imediato copulante indica uma necessidade (Peirce, 1908, EP 2:480) que pode ser
entendida como um modo de representar que recorre a razdo para sustentar a
atualidade (Peirce, 1908, MS [R] 277 apud Commens Dictionary). Tal razdo nao é
desconectada da atualidade, ela é um modo de generalizacdo possivel a partir das
instancias da atualidade. Desse modo podemos observar uma certa continuidade entre

o modo de ser atual e geral.

Consideragoes finais

A descricdo dos modos de ser do objeto dindmico nos da algumas informacoes
sobre o modo como Peirce concebe a realidade, jd os modos de ser do objeto imediato
indicam os modos para acessar partes dessa realidade. Os objetos dindmicos
abstrativo, concretivo e coletivo reforcam a ideia de que a realidade em Peirce envolve
tanto gerais quando suas manifestacoes. Conforme afirma Salatiel (2013, p. 134) uma
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"lei ndo é um atributo humano que se impoe a um mundo desordenado de coisas,
individuos ou particulares. Pelo contrario, € um fato objetivo, que se faz presente no
mundo antes mesmo da existéncia do homem". Mas a realidade, no entanto, nao esta
pronta de antemao. A incompletude do objeto dindmico d4 margem a ideia de uma
realidade que se modifica. As leis estdo em evolucdo no universo. Tal caracteristica
atua sobre nossas predicdoes que sdo sempre faliveis e provisorias. O processo
evolutivo se dd no curso da semiose, pois o objeto dindmico determina o signo,
fazendo com que ele determine interpretantes. Nesse sentido Hausman (2002, p. 13)
defende a ideia de realidade processual e evolutiva sugerindo uma filosofia processual
em que a estabilidade da realidade esta na relacdo entre eventos.

Enquanto o objeto apresenta caracteristicas de uma realidade que se torna
manifesta por meio de signos (Santaella, 2000, p. 29-30) que ela mesma impulsiona, o
interpretante final nos leva a ideia de verdade que se relaciona com a realidade (Peirce,
1909, SS, p. 111), pois diz respeito a possibilidade de uma forma final ou invariante no
modo de significacdo do objeto que independe de interpretantes particulares. Desse
modo, nenhum interpretante tomado isoladamente pode ser um interpretante
verdadeiro, isto é, aquele que corresponde em todos os aspectos a realidade. Ao
considerar a realidade como um processo que se modifica e evolui, torna-se ainda mais
dificil conceber tal correspondéncia entre interpretante e objeto, pois o interpretante
particular nunca seria suficiente para dar conta de uma realidade em processo. Apenas
no curso infinito da semiose poderiamos alcancar a verdade. Tal concepc¢do de verdade
envolve a nocdo de probabilidade, que nos permite talvez perceber tendéncias ao
longo do infinito processo de semiose.

Parker (1994, p. 54-55) argumenta ainda que essa nocdo de verdade incorpora a
ideia de que o conhecimento é construido socialmente ao mesmo tempo em que
propoe uma nocao de verdade objetiva ao afirmar que a verdade independe do que
pensam quaisquer e quantas pessoas forem, isto é, independe de qualquer nimero
finito de opinides. E possivel afirmar que os compromissos metafisicos realistas de uma
teoria da verdade em Peirce tem um cardter evolutivo. As crencas verdadeiras sdo as
crencas que tém como correlato um “fato real” (Peirce, 1878, EP1: 146), enquanto
falsas crencas sdao meras ficcoes. No entanto, uma crenca estabelecida s6 pode ser
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compreendida como uma verdade em cardter transitério, porque para Peirce, a
verdade seria estabelecida pela opinido final in the long run (Peirce, 1878, EP1: 146), ao
final do processo de investigacdo que sé existe enquanto alvo.

Dessa forma, s6 se pode especular sobre o real e esperar que no processo
inferéncia encontre-se a correspondéncia entre signo e objeto. A incerteza sobre o
proprio conhecimento, que gera a duvida e impulsiona novas investigacoes. Ao mesmo
tempo, a crenca numa realidade que n3o pode ser concebida completamente
possibilita estar mais atento aos signos da realidade que se apresentam e poderiam ser
negados caso sejam entendidos como fruto de uma interpretacdo errénea dos outros.
O fato da realidade ser processual, independente de um numero finito de opinioes,
mas parcialmente cognoscivel, pode nos fazer pensar em como nossas acoes alteram e

contribuem para o processo evolutivo.
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Uma dose de pragmatismo para as epistemologias contemporaneas:

Latour e o parlamento das coisas

Gustavo Rick Amaral’

Resumo: O objetivo deste artigo é apresentar um estudo sobre a relacdo do principio
generalizado de simetria e algumas propostas teoéricas de Bruno Latour dentro do
campo da epistemologia. O estudo é focado no livro “Jamais fomos modernos”, obra
em que o principio de simetria é utilizado por Latour como um recurso para gerar uma
igualdade formal entre os “objetos” designados por conceitos que historicamente
(durante o periodo moderno) foram definidos e entendidos a partir de dicotomias (por
exemplo, cultura e natureza, humano/ndo-humano). De acordo com o estudo, esta
igualdade formal responde a um claro objetivo politico, hipertrofiado nas teorizacoes
de Latour (e que ja estava presente nos Science Studies), mas deixa sem resposta
problemas de ordem tedrica (no campo da epistemologia) e também ordem pratica. O
problema tedrico é: se, para Latour, o conhecimento obtido a partir de procedimentos
cientificos é sempre “local” (ndo-universal), como explicar a convergéncia entre os
resultados de experimentos cientificos que mobilizam nédulos distantes das redes
(descritas pela antropologia simétrica)? O problema pratico é: como seria constituido o
“parlamento das coisas”? O que significa, na pratica, fazer ciéncia com a “natureza
historicizada”? A conclusdo do estudo é que a epistemologia politica de Latour tem
muito de politica, pouco de epistemologia.

Palavras-chave: Latour. Principio de simetria. Natureza historicizada. Parlamento das
coisas.

A dose of pragmatism for contemporary epistemologies: Latour and The

Parliament of Things

Abstract: This paper is a study of Bruno Latour’s principle of generalized symmetry
and of its relation to some of Latour’s epistemological tenets. The focus is on We Have
Never been Modern, where Latour introduces this principle as a means to establish a
formal equivalence between "objects" which have throughout the modern period been
defined and understood in the form of dichotomies, such as culture/nature or
human/nonhuman. The paper argues that by establishing this formal equivalence,
Latour pursues and exaggerates a political objective, which, to a lesser degree, was
already present in Latour’s earlier science studies. The author argues that this
objective leaves epistemological and practical questions unanswered. He goes on to
discuss the following theoretical problem: If, according to Latour, knowledge is
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obtained from scientific procedures that always characterize the results as "local" or
nonuniversal, how can the convergence between the findings of experimental studies
be explained that mobilize the distant nodes of the network described as symmetrical?
A practical problem is connected with the following questions: How we may then set
up the "parliament of things"? What does it mean in practice to do science of a
"historicized nature"? The conclusion is that Latour’s writings have much politics, but
little epistemology.

Keywords: Latour. Principle of symmetry. Historicized nature. Parliament of things.

As epistemologias com as quais entramos no século XXI estdo muito distantes
daquelas com as quais comecamos o periodo moderno. Grande parte desse
distanciamento se deve ao fato dessas “teorias do conhecimento” terem sido
construidas (propositadamente) a reboque de novas ontologias que desenham
paisagens muito diferentes daquelas descritas pelos primeiros fildsofos modernos.
Toda essa distancia ndo é casual. Estas epistemologias/ontologias contemporaneas sao
declaradamente construidas contra a modernidade. Cada um dos proponentes das
epistemologias/ontologias contemporaneas (Descola e Palsson, 1996; De Landa, 2002;
Harman, 2002; Palecek e Risjord, 2013, Viveiros de Castro, 2015) se esforca para
apresentar uma visdao de mundo completamente livre de determinados elementos que
geralmente entendemos como fundantes da modernidade: como antropocentrismo,
humanismo, o primado da representacado, a anterioridade de questdes epistemoldgicas
com relacdo a questdoes metafisicas, etc. Assim, a partir de projecoes do que seria o
antipoda da modernidade, surgem epistemologias em que sujeito e objeto tém os
mesmos “direitos”, o que significa que as “estruturas de privilégio” foram derrubadas,
surgem também ontologias nas quais todos os seres estdo no mesmo nivel, o que
significa o fim das hierarquias. Os termos e o tom da fala sdo marcadamente politicos.
Isso se deve ao fato de que um dos pontos de sustentacdo destas
epistemologias/ontologias contemporaneas é um discurso critico com relacdo a
modernidade que foi desenvolvido, dentro do pensamento ocidental, por Filésofos
politicos que primeiro perceberam as contradicbes dos processos historicos da
modernidade (e teorizaram sobre elas e 0 modo de supera-las). E inegavel que estas
propostas contemporaneas se alimentam do mal-estar com relacdo a modernidade,

aquela desagradavel sensacdo de que ela ndo apenas ndo entregou o que prometeu,
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mas, o que é pior, nos guiou até as portas das catdstrofes monumentais das quais foi
feito o século XX. O outro ponto de sustentacdo destas novas
epistemologias/ontologias é o fato de os seres humanos do inicio do século XXI terem
comecado a conviver com objetos que exibem caracteristicas que antes sé eram
aplicadas de forma inequivoca a representantes do género humano: inteligéncia,
capacidade de raciocinio, aprendizagem, etc. De fato, a existéncia de maquinas
inteligentes e objetos sencientes nos dirige para uma revisdo de nossos conceitos,
categorias e (é justamente o que propdem estes tedricos contemporaneos) nosso lugar
no mundo. Afinal, sdo pequenas doses de res cogitans na res extensa.

Neste artigo, ndo pretendemos tratar de todas estas propostas tedricas
contemporaneas construidas contra a modernidade, mas devemos nos concentrar
apenas em uma delas: aquela apresentada pelo filésofo francés Bruno Latour para o
campo da epistemologia na obra “Jamais fomos modernos” (1993). Nesta obra, Latour
opera uma generalizacdo do principio da simetria com o intuito de gerar uma igualdade
formal entre os “objetos” designados por conceitos que historicamente (durante o
periodo moderno) foram definidos e entendidos a partir de dicotomias (por exemplo,
cultura e natureza, humano/ndo-humano). De acordo com a anélise sobre a proposta
latouriana que apresentamos neste artigo, esta igualdade formal responde a um claro
objetivo politico, hipertrofiado nas teorizacoes de Latour (e que ja estava presente nos
Science Studies), mas deixa sem resposta problemas de ordem teérica (no campo da
epistemologia) e também ordem pratica. A conclusdo de nossas analises é que a
epistemologia politica de Latour tem muito de politica, pouco de epistemologia. Antes
de entrarmos nas propostas teoricas de Latour, apresentemos um breve panorama
histérico dentro do qual possamos “localizar” as ideias do filésofo francés.

Em poucas (porém densas) linhas, a histéria da epistemologia na filosofia
moderna é inaugurada pelas reflexdoes cartesianas a respeito das fundacoes do
conhecimento humano (e também de reflexdes elaborados por Francis Bacon). Estes
estagios iniciais foram seguidos do ciclo filos6fico marcado pelo embate (acerca da
origem do conhecimento) que op6s empiristas a racionalistas culminando na sintese
kantiana. Esta, por sua vez, desemboca no cenario filoséfico do inicio do século XIX,

periodo no qual o positivismo surge como corrente teérica de crescente relevancia no
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campo da epistemologia e no qual o conceito de histéria comeca a se dirigir para o
proscénio do palco da filosofia. Tanto o positivismo como o conceito de histéria (bem
como o lugar central que tal conceito passou a ocupar em grande parte da filosofia
elaborada no século XIX) sdo elementos indispensdveis para a compreensao das
epistemologias contemporaneas.

Na primeira metade do século XX, ha uma relativa dominancia de uma visao
positivista no campo da epistemologia. Esta visdo pode ser resumida numa perspectiva
epistemoldgica que apresenta a ciéncia como um “modo” privilegiado (do ponto de
vista epistémico) e neutro (do ponto de vista politico) de producdo de conhecimento
capaz de ter acesso a uma realidade que se pressupbe que seja objetiva e
independente do sujeito cognoscente. Esta visdo esteve associada aos pensadores que
compunham o circulo de Viena e também a Karl Popper. Estratégica para a dominancia
desta perspectiva epistemoldgica foi o que ficou conhecido por “dicotomia de
Reichenbach”: contexto da justificacdo e contexto da descoberta. A dicotomia separa
de um lado as razbes que levam os cientistas a considerar uma teoria como uma
explicacdo valida, verdadeira e, do outro lado, as condicoes histéricas (de ordem
biologica, psicolégica, social [politica, econdmica, cultural]) que permitiram a
concepcao desta mesma teoria. O contexto de justificacdo diz respeito 3 uma
reconstrucao logica que tem por finalidade explicar como uma teoria consegue
representar a realidade. Nesta reconstrucdo, deve-se explicar como cientistas passam a
aceitar esta representacdo tedrica como valida a partir da verificacdo obtida por testes
empiricos, da demonstracdo de coeréncia interna e externa (i.e.,, com o corpo de
conhecimento disponivel na area) e da exposicao da teoria a critica dos pares. Por sua
vez, o contexto de descoberta diz respeito a uma reconstrucdo dos fatores e das
circunstancias histéricas que permitiram que um individuo ou um grupo chegasse a
proposicao da teoria. Pela dicotomia obtém-se assim um ponto de vista interno e um
externo da atividade cientifica que ajudaram a criar uma espécie de “divisdo social do
trabalho” no campo da epistemologia.

O ponto de vista interno (que nos revelaria como uma teoria passou a ser
considerada valida) deveria ficar a cargo dos préprios cientistas ou de filésofos com
competéncia para levar a cabo a reconstrucdo légica de uma teoria dentro daquela
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area na qual ela foi proposta. O ponto de vista externo (que nos revelaria como se
chegou a uma teoria) poderia ficar a cargo de psicélogos, historiadores e sociélogos
com competéncia para levar a cabo a reconstrucao dos fatores psicolégicos, histéricos
e sociais que permitiram que uma teoria fosse proposta. O historiador Gabriel da Costa
Avila apresenta no livro “Epistemologia em conflito” (2013, p. 27-61) a histéria de como
a pesquisa e os debates sobre epistemologia foram se desenvolvendo na segunda
metade do século XX a ponto de alguns tedricos sentirem seguranca para lancar
ataques contra o nucleo duro da visdo de ciéncia dos positivistas: o ponto de vista

interno da ciéncia.

Com efeito, desde a metade do século XX, um novo modelo de
compreensdo da atividade cientifica ganhava forca entre historiadores e
sociologos. Esse modelo apontava para uma interpretacdo da ciéncia
que levasse em consideracao a sua dimensdo humana, em contrapartida
a excessiva valorizacdo do papel ativo da natureza na producdo dos
conhecimentos a seu respeito. Thomas Kuhn, David Bloor e Barry
Barnes, Paul Feyerabend, Bruno Latour e os science studies sdo os nomes
de alguns dos principais responsdveis pelas formulacdes tedricas dessas
novas abordagens. Em um percurso de algumas décadas,
transformaram, pelo menos no interior da comunidade dos estudos da
ciéncia, a imagem da ciéncia que nos dominava, como queria Kuhn.
Desbancaram a hegemonia da estratégia positivista. Avancaram para
além das restricoes impostas pela “dicotomia de Reichenbach”, que
afastava para as margens as explicacbes de cardter histérico ou
socioldgico, tratado como inferior, menos importante, ornamental em
relacdo ao que efetivamente importante poderia ser dito sobre a
ciéncia, privilégio da Filosofia. Ndo de qualquer filosofia, mas de uma
filosofia laudatéria, cientificista, que punha em primeiro lugar o carater
privilegiado do conhecimento cientifico, como forma ultima (talvez a
Unica) de acesso a realidade. Nesse quadro cabia aos historiadores
contar a trajetoria das ideias cientificas, o progressivo desvelamento da
natureza pelo intelecto (perspectiva internalista) ou as condicoes
sociais, politicas, econémicas e culturais nas quais esses processos
ocorreram (perspectiva externalista), condicoes que nada afetavam o
produto final, uma vez que esse se referia as regularidades universais
que se encontravam na natureza (Avila, 2013, p. 82-3).

Nao pretendemos neste artigo explorar os motivos que explicam esta perda da
hegemonia da visdo positivista. Porém, devemos fazer alguns apontamentos sobre
esta mudanca. Grande parte da eficiéncia da dicotomia de Reichenbach em manter
historiadores e sociélogos afastados do nucleo residia na pressuposicdo de que o

contexto da justificacdo era uma construcdo totalmente légica, racional, objetiva e ndo
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estaria, portanto, submetida a influéncia de fatores histéricos (psicolégicos, sociais).
Ora, o novo modelo de compreensdo da atividade cientifica (do qual trata Avila no
trecho acima transcrito) comeca a ganhar terreno nos debates do campo da
epistemologia justamente quando se passa a questionar este pressuposto. Quando
enuncia o principio da simetria, estrategicamente alocado dentro do que passou a ser
conhecido como “programa forte em sociologia do conhecimento”, David Bloor (1976,
p. 5) pretende atacar justamente este pressuposto. Com relacdo ao estilo de
explicacdo, a sociologia do conhecimento deve aderir ao principio de simetria, o que
significa que “os mesmos tipos de causa devem explicar tanto as crencas verdadeiras
como as falsas” (BLOOR, 1976, p. 76).

Com relacado as explicacoes que, dentro do campo da epistemologia, devem ser
fornecidas acerca do sucesso ou fracasso de teorias cientificas, enquanto as fronteiras
estabelecidas pela dicotomia de Reichenbach foram respeitadas, restava ao historiador
ou sociologo da ciéncia somente tratar daquelas inUmeras teorias descartadas pela
comunidade cientifica, os casos de insucesso ou os casos de fraude. Se alguma teoria
errada (uma ma representacdo da realidade) fosse por algum tempo considerada
verdadeira pela comunidade cientifica, entdo este erro seria devido necessariamente a
fatores externos — psicolégicos ou sociais (politicos, econémicos, culturais) — e ndo diria
respeito a atividade cientifica propriamente dita. O principio da simetria estabelece
que os mesmos fatores (ditos externos) que poderiam ser utilizados para explicar
crencas falsas (como este caso de erro, desvio de conduta dos cientistas) devem
também ser utilizados para explicar os casos de crencas verdadeiras.

O principio da simetria contamina o contexto da justificacdo com elementos
pertencentes ao contexto de descoberta e, assim, borra a divisdo entre ambos. Com
isto, sociologos e historiadores cruzaram o rubicdo. A ciéncia deixa o céu da

atemporalidade e passa a frequentar o chdo da histoéria.

O combate ao positivismo e a generaliza¢do do principio de simetria

Dentro dessa nova perspectiva epistemolégica, apresentada ao final da secao

anterior, a ciéncia passa a ser entendida como uma construcao histérica, as teorias
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cientificas passam a ser compreendidas como produtos vinculados ao contexto social,
cultural, econdmico e politico ao qual pertencem os cientistas. Todos os possiveis
critérios utilizados pela comunidade cientifica para se considerar valida ou invalida uma
determinada teoria devem ser considerados resultantes de uma construcao
sociocultural determinada por certo contexto histérico.

O combate ao positivismo e sua concepcao tradicional (cientificista e ingénua)
de ciéncia pode ser dividido em duas grandes dimensoes: uma epistemoldgica e outra
politica. Na dimensdo epistemolégica, o debate gravitava em torno de um dos
principais problemas filoséficos que atravessou os Ultimos quatrocentos anos: as
fundacoes do conhecimento humano. O problema das fundacoes (seguras e confidveis)
do conhecimento humano esteve no horizonte da epistemologia desde o dia em que
Descartes colocou o exercicio da reflexdo filoséfica dentro do primado da
representacdo estabelecendo, assim, que a filosofia teria que tomar como partida a
consciéncia individual (cf. Leopoldo e Silva, 2005, p. 88-89). Se o conhecimento nasce na
consciéncia do individuo como garantir sua validade? O que nos garante que nossas
representacoes, de fato, correspondem a realidade? Ao longo do tempo, as respostas
que os filésofos foram fornecendo a tal problema acabaram afastando aos poucos o
pensamento moderno da confianca irrestrita dos instantes inaugurais da epistemologia
moderna. Por um movimento de auto-critica, o pensamento moderno acabou por
propor a existéncia de uma jurisdicdo dentro da qual a razdo humana e, por extensao, a
ciéncia poderiam funcionar legitimamente. Portanto, hd restricbes a capacidade
humana de representar a realidade. A razdao humana ndo pode tudo. Ela é limitada, de
algum modo, restrita. De forma legitima e com a esperanca de se chegar a alguma
verdade, a razdo pode agir apenas dentro de determinado territério e tendo suas acoes
necessariamente condicionadas (por regras do intelecto e formas da percepcao, por
exemplo). Do problema humano da inducdo e da Critica da Razdo Pura de Kant até as
reflexdes de Peirce sobre falibilismo na ciéncia, sempre que os filésofos se puseram a
discutir os fundamentos do conhecimento humano e a possibilidade de se atingir a
verdade absoluta, as respostas a que chegaram nao foram muito favordveis a uma
visdo cientificista do conhecimento e da atividade cientifica. Desse clima de

desconfianca e restricdo aos poderes da razdo humana, souberam se aproveitar os
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sociologos e historiadores que promoveram a perspectiva epistemolégica dominante
na sequnda metade do século XX. (O raciocinio a sequir é simplificado, mas vale a
sintese) para estes sociélogos e historiadores, como nunca encontraram, de fato,
fundacoes completamente seguras para producdo de conhecimento, entdo é possivel
afirmar que a ciéncia desenvolvida pelos ocidentais é apenas uma forma de
conhecimento, t3o valida como qualquer outra forma de conhecimento. Na dudvida a
respeito de quem carrega o facho da verdade, o ideal é que respeitemos todos aqueles
que, em nome da verdade, resolvem falar e agir. “Respeito”, alids, € um 6timo termo
para passarmos a tratar da outra dimensdo do combate promovido por sociélogos e
historiadores contra positivismo e sua concepc¢ao tradicional (cientificista e ingénua) de
ciéncia: a dimensao politica.

Na segunda metade do século XX, seguindo novas formas de luta e resisténcia,
o poder e a autoridade passam a ser combatidos onde quer que aparecam (e conforme
a concepcao de poder vai se alterando, aquilo que ela descreve comeca a aparecer em
todos os lugares): nos relacionamentos pessoais, na familia, na escola, nos ambientes
profissionais, na midia, no humor, na linguagem. Ent3o, passamos dos tempos nos
quais se travavam grandiosas guerras politicas em locais previamente determinados
como 4agoras e tribunas (os loci classicos do jogo politico) e nos quais se executavam
violentos processos revoluciondrios dirigidos contra um poder centralizado para um
tempo em que se promovem guerrilhas em todos os poros da sociedade contra um
inimigo difuso. Nesse contexto, a ciéncia foi compreendida como um agente que ocupa
a posicdo de quem detém o poder, a autoridade, a posicdo daquele que explora,
oprime, domina. Portanto, deveria ser combatida, ter sua autoridade suprema (no
terreno epistémico) questionada. Nas entrelinhas da denuncia: a ciéncia teria se
vendido aos poderosos.

Por este motivo, as teses positivistas a respeito da atividade cientifica
passaram a ser consideradas dogmas cujo Unico objetivo era proteger uma instituicao
corrupta de criticas que se faziam cada vez mais urgentes. A urgéncia, acreditavam os
criticos, era proveniente do fato de a ciéncia ter tornado (tecnicamente) possivel
grande parte dos genocidios (dos quais o século XX é repleto), ter tornado possivel que
uma disputa politico-ideolégica levasse a humanidade a beira de uma hecatombe
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nuclear e, por meio de efeitos acumulados ao longo do tempo, ter premiado a espécie
com a possibilidade (inédita entre todos os seres viventes) da auto-extincdo. Mesmo
sem os ataques dos sociologos e historiadores dos Science studies e sem as criticas dos
fildsofos da Escola de Frankfurt, a verdade é que a imagem publica da ciéncia sofreu
uma transformacao consideravel ao longo do século XX.

Deste cenario que apresentamos de forma (muito) resumida, surgiram diversas
propostas tedricas. Uma miriade de epistemologias acompanhadas de diversas
ontologias. Uma das mais originais é a que Bruno Latour apresenta na obra “Jamais
fomos modernos”. Nesta obra, Bruno Latour pretende retirar os conceitos de
“sociedade” e “natureza” da posicao de categorias fundamentais que explicam (os
demais termos da teoria) e coloca-los na posicdo de conceitos a serem explicados por
novas categorias fundamentais, que aparentemente sdo os conceitos de coletivo e
quase-objetos.

Na obra “Jamais fomos modernos”, Latour identifica (jd nas primeiras paginas) a
modernidade com dois conjuntos de praticas: () a mediacdo (ou traducdo) que “cria
misturas entre dois tipos inteiramente novos de seres, cria hibridos de natureza e
cultura” (1993, p. 10); (Il) a purificacdo, que “cria duas zonas ontoldgicas inteiramente
distintas: uma delas com seres humanos e a outra com seres ndo-humanos” (1993, p.
10-11). De acordo com o autor, sem a pratica da mediacdo, a pratica da purificacdo seria
desnecessdria ou inutil. Por sua vez, sem a pratica da purificacdo, a pratica da mediacao
seria desacelerada, limitada ou até descartada. Para Latour, somos modernos na
medida em que permitimos uma proliferacdo de seres hibridos (gerados pela pratica da
mediacdo) ao insistirmos no processo de purificacdo. E justamente por representarmos
insistentemente o mundo como algo divido em duas zonas que contém cada uma delas
apenas exemplares puros que permitimos a proliferacdo de seres impuros, hibridos. Na
pratica de mediacdo, estd subscrita a capacidade dos modernos em mobilizar uma
vasta rede de elementos (pessoas, instituicoes, dinheiro, coisas, etc.).

A estratégia de Latour para que possamos enxergar todos os seres hibridos (e
reconhece-los como tais) é generalizar o principio de simetria de Bloor. A critica de
Latour ao principio de simetria de Bloor é que tal principio “é ele mesmo assimétrico”.
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O principio de simetria definido por Bloor leva rapidamente a um
impasse. (...) Epistemédlogos e sociélogos do conhecimento explicavam a
verdade através de sua congruéncia com a realidade natural, e
explicavam a falsidade através dos condicionamentos impostos por
categorias sociais, epistemes e interesses. Eles eram assimétricos. O
principio de Bloor procura explicar a verdade e a falsidade recorrendo
indistintamente as mesmas categorias, mesmas epistemes e mesmos
interesses. Entretanto, quais termos foram escolhidos? Aqueles que as

3

ciéncias sociais oferecem aos cientistas sociais (..) Assim, ele é
assimétrico ndo porque separa ideologia de ciéncia, como fazem os
epistemdlogos, mas porque coloca entre parénteses toda a Natureza e
faz com que o polo da “Sociedade” carregue todo o peso da explicacao.
Aquele que é construtivista no que diz respeito a Natureza, é realista no
que diz respeito a Sociedade (Latour, 1993, p. 94).

Depreende-se da critica de Latour a Bloor que a epistemologia que deve surgir
da generalizacdo do principio de simetria serd capaz de explicar de forma equilibrada
como sao estabelecidas as verdades da ciéncia. “De forma equilibrada” significa sem
pender para lado Social nem para o lado Natural. Por este motivo o esquema
conceitual que Latour nos apresenta na obra “Jamais fomos modernos” funciona com
as seqguintes diretrizes: em primeiro lugar, natureza e sociedade devem ser explicados
a partir dos “quase-objetos”; e em segundo lugar, as teorias cientificas e sua validade
devem ser explicadas a partir de redes que conectam (mobilizam) os “quase-objetos”.

O resultado da generalizacdo do principio é o estabelecimento de uma
igualdade formal entre todos os seres (os “quase-objetos”). Porém, logo apés o
estabelecimento desta igualdade, Latour passa a fazer justamente o que criticou em
Bloor. Desbalanceando a equacao que a generalizacdo (do principio) teve o trabalho de
balancear, Latour passa a utilizar termos associados a um dos lados da equacéao (o lado
social) para explicar como funciona o todo. Podemos, entdo, recolocar (uma ordem
acima) a critica que Latour dirigiu a Bloor: a generalizacdo do principio de simetria é ela
mesma assimétrica.

Nossa hipotese é que o filésofo cria a projecdo neste sentido (cultura-natureza
e ndo no sentido contrdrio [natureza-cultura]) porque suas reflexdes ainda estdo
inelutavelmente dentro de um movimento de reacdo a uma perspectiva positivista de
ciéncia. Entado, como a tendéncia positivista é naturalizar o mundo humano (inclusive a
politica), a tendéncia expressa na obra de Latour é humanizar o mundo natural

(politizando a natureza, como veremos a seguir). N3o adianta perguntar pelas bases
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argumentativas desta proje¢do. Latour ndo apresenta argumentos diretos, ndo ha
fundamentacao clara. Porém, isto ndo é nenhum demérito, afinal as propostas teoéricas
de Bruno Latour em “Jamais fomos modernos” sdo apresentadas dentro de um
discurso marcadamente politico. Mesmo quando trata de questdes epistemoldgicas,
Latour o faz de um “lugar de fala” politico. Esta é nossa segunda hipdtese. A dimensao

politica das propostas tedricas de Latour é hipertrofiada.

A volta dos que nao foram: o construtivismo e o relativismo

Todo empreendimento teérico que trate de questoes epistemoldgicas (e
também ontoldgicas) dificilmente consegue escapar a tarefa de lidar com a “questdo dos
universais”. Algumas regularidades que (por vezes) enxergamos na Natureza e que
denominamos Leis da Natureza sdo reais e independentes de nossas representacoes (o
que pode ser definido como um posicionamento realista) ou apenas representacoes
(nomes, simbolos) dentro de nossos sistemas simboélicos (o que pode ser definido como
um posicionamento nominalista)? Latour parece tomar partido dos nominalistas, uma
vez que afirma que as leis da natureza sdo construidas em laboratério. Para Latour (1993,
p 31), os cientistas “seguem construindo a Natureza em seus laboratérios” e, ao mesmo
tempo, afirmando que estdo descobrindo (a Natureza). Se o objetivo do deslocamento
conceitual operado por Latour era desarmar a polarizacdo cultura-natureza ou sujeito-
objeto e superar questoes que levam a posicionamentos como o relativismo e o
construtivismo, por qual motivo ja no inicio da obra o filésofo afirma (de forma tao
direta) que as Leis da Natureza sdo construidas por humanos? Este “construtivismo de
ocasido” é parte da estratégia do filésofo para remover a ciéncia do lugar epistémico
privilegiado (ao qual ela tinha sido alcada pelos positivistas) e para estabelecer, gracas a
um relativismo também “de ocasido”, a igualdade formal entre todas as formas de
conhecimento (todas culturas). E parte essencial da estratégia que o conhecimento
cientifico seja sempre “local”, nunca universal. Por isso, um construtivismo, que, por sua
vez, esta associado a um relativismo.

Se considerarmos que as redes de que trata Latour tém na posicdo de nédulos
apenas seres individuais (ou seja, ndo ha redes de sequnda ordem, i.e., redes que tenham
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em seus nodulos coletivos ou outras redes), entdo toda generalizacdo realizada pela
ciéncia (conforme a epistemologia latouriana) tem validade local somente.

Vamos supor que gedlogos na Maldsia realizaram determinado experimento
com um conjunto de rochas classificadas (por eles) como exemplares de um tipo mineral.
Neste experimento, os cientistas mobilizaram as rochas (que foram objeto ou quase-
objeto do experimento), pessoas de diversas equipes, os equipamentos do laboratoério,
as roupas utilizadas no dia do experimento, o café servido pela funciondria do
laboratério, a gasolina que serviu de combustivel para o veiculo utilizado para se buscar
cada exemplar de rocha no campo, o veiculo, o motorista do veiculo, etc. E desta rede
(com especialistas, pessoal técnico-administrativo, minerais, coisas, artefatos, etc.) que
emerge o resultado do experimento. A conclusdo a que chegaram os cientistas é que
este tipo de rocha tem a propriedade x. Ora, suponhamos, entdo, que experimentos
tenham sido feitos em diversos locais e o resultado tenha sido semelhante: o tipo de
rocha em questdo tem a propriedade x. Assim, podemos afirmar com algum grau de
certeza (ainda que nao seja absoluta), que toda rocha daquele tipo tem a propriedade x.
Esta é uma proposicao universal. A comunidade cientifica a ela chegou por meio de uma
generalizacdo, um raciocinio indutivo. Se levarmos as Gltimas consequéncias a afirmacao
de Latour que as “Leis da Natureza” sdo construidas em laboratério, entdo a
regularidade acima referida também deveria ser construida em laboratério. Neste caso,
como explicar o fato de diferentes laboratérios terem construido a mesma regularidade?

A rigor, se levarmos as afirmacoes de Latour as ultimas consequéncias, nao
poderiamos lidar nem com “tipos de rocha”, pois um tipo é uma classe de objetos que
possuem alguma(s) propriedade(s) em comum e, por isso, deveriamos pressupor a
possibilidade de que objetos (ou quase-objetos) tenham caracteristicas em comum. Nem
mesmo nossos sistemas de classificacdo deveriam Ffuncionar, uma vez que cada
experimento mobilizaria elementos distintos dos quais ndo teriamos base para afirmar
que pertenceriam ao mesmo tipo. Onde sustentariamos nosso conceito de espécie, por
exemplo? Tomemos como exemplo a espécie (de sapo) Paedophryne amauensis, 0 menor
vertebrado conhecido pela ciéncia. O que levaria um cientista a achar que o espécime de
sapo que ele estuda em seu laboratério pertence a mesma espécie (Paedophryne

amauensis) a qual pertence outro espécime que um outro cientista estuda em outro
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laboratério? Com isso, ndo pretendemos afirmar que ndo haja problemas com relacdo ao
conceito de espécie e que se saiba exatamente “onde” termina uma espécie e comeca
outra.

No saldo geral da proposta latouriana, pode-se facilmente perceber que ciéncia
passa a ser considerada uma atividade cuja validade de seus resultados é mais dificil de
ser obtida. Se compararmos com a concepc¢ao de ciéncia dos positivistas, notaremos que
ser cientista dentro da concepcao latouriana de ciéncia é uma tarefa mais dificil. Para
considerar valido um experimento, para considerar verdadeira uma teoria, a comunidade
cientifica deve levar em conta uma quantidade maior de varidveis. Cada nédulo da rede
mobilizada deve ser levado em conta.

Por este motivo, alguns defensores das propostas teéricas latourianas podem
reclamar que a intencdo do filésofo seria apenas exigir humildade da ciéncia. Podemos
considerar que, ao sustentar que o conhecimento cientifico é valido localmente (apenas),
Latour esteja questionando (de forma pouco ortodoxa) os fundamentos de nossas
generalizacOes, a base racional de nossos raciocinios indutivos. Fosse isso, Latour seria
somente uma versado fraca de Hume para era das redes. Esta seria uma leitura muito
depreciativa de uma obra com propostas tdo interessantes. Em primeiro lugar, a
preocupacao central de Latour ndo parece estar completamente voltada para questoes
epistemoldgicas (se estivesse teria arranjado alguma explicacdo para a convergéncia
[entre resultados de experimentos] acima mencionada). O foco do Ffilésofo estd em
questoes politicas. Mesmo que consideremos que a missdao de Latour seja, de fato,
pregar uma licido de humildade na ciéncia, ele o faz por uma via politica e nao
epistemoldgica. Por um lado, hd pouca fundamentacdo no sentido mais estrito do termo,
pouca argumentacdo para sustentar suas teses no campo da epistemologia. Por outro
lado, sobram recursos retéricos. Em segundo lugar, as reflexoes epistemoldgicas que
Latour apresenta na obra “jamais fomos modernos” pertencem a uma corrente formada
por historiadores (da ciéncia) e sociélogos (do conhecimento) cujas obras tiveram muita
influéncia na segunda metade do século XX. Latour compartilha com estes outros
tedricos a meta de retirar a ciéncia de um lugar epistémico privilegiado. Na obra
analisada, este esforco tedrico para retirar a ciéncia de um lugar epistémico privilegiado
é obviamente uma escolha politica. A estratégia do autor é estabelecer uma igualdade
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formal entre ciéncia e outras formas de conhecimento. Alids, admitamos que é uma
escolha politicamente legitima. Entretanto, dentro da obra, Latour faz muito mais do que
remover a ciéncia de seu antigo lugar epistémico, o que ja poderia ser feito somente
com o principio da simetria (como em Bloor). Ao generalizar o principio da simetria,
Latour estabelece uma igualdade formal entre todos os seres e, assim, limpa terreno
para que seja feita uma projecdo do mundo humano no mundo ndo-humano. Esta
projecdo bem como sua importancia dentro da obra podem ser analisadas por meio da
ideia latouriana de “conceder” as coisas a condicdo histoérica (antes, privilégio de

humanos).

As coisas como seres historicos

A linguagem que Latour utiliza ao longo da obra da claros sinais que o autor se
move dentro do campo politico. De acordo com palavras do préprio Latour, o principio
da simetria “reestabelece continuidade, historicidade e — pode-se afirmar - justica
elementar” (Latour, 1993, p. 93). Sao inconfundivelmente politicas ndo sé a linguagem
de Latour, mas, sobretudo, suas propostas de extensdo de privilégios e direitos (que
antes eram exclusivos de uma classe de seres). Como a ideia é estender também aos
seres ndo-humanos a nocdo de historicidade (Latour, 1993, p. 85), entdo a proposta
tedrica latouriana vem no mesmo sentido da perspectiva dos sociélogos do
conhecimento segundo a qual fatores externos deveriam ser levados em conta ao se
avaliar o estabelecimento de uma teoria (como valida). Vejamos mais de perto esta
proposta teérica.

Sempre que apresenta a visdo que os modernos possuem de Natureza e de
Sociedade (ou cultura), Latour cria uma imagem propositadamente exagerada (ndo
matizada, sem gradacoes). Isto faz parte de uma estratégia (adotada na obra “jamais
fomos modernos”) de se enxergar a modernidade como um jogo puro de polarizacoes.
De acordo com Latour, por forca da “constituicdo” moderna, representamos a historia
humana como contingente, i.e, ndo-necessaria. Nosso percurso histoérico foi este, mas
poderia ter sido outro. Acreditamos que nao haja forca externa a uma sociedade que
seja capaz de impor a ela um destino, uma trajetoria especifica. Ainda que dependa em
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parte de circunstancias fortuitas e fatores que estdo fora das maos dos homens, o
destino histérico de uma sociedade sempre deve ser visto como algo que depende, em
maior medida, das decisdes que seus integrantes tomaram em determinados pontos da
sua histéria. Mesmo com as varidveis que estdo fora do controle humano, a histéria de
uma sociedade deve estar nas maos dos homens. Caso a histéria da vida social fosse
fechada, com um destino estabelecido por uma forca externa, ndo teriamos inventado
a politica, que é justamente uma espécie de campo em que os integrantes de uma
sociedade discutem o destino comum. Discutem para que possam decidir. Se precisam
decidir é sinal que a trajetéria a ser tomada é contingente, sempre. Em linhas gerais,
este é o modo como os modernos representam a vida humana e vida social. Quando
representamos a natureza, fazemos o inverso. Quando representamos a natureza,
entendemos que seus elementos estao todos submetidos a forcas externas, leis que os
obrigam a agir exatamente do modo como os vemos agir. O destino da natureza é pre-
estabelecido (este seria o resultado de uma visdo mecanicista da natureza com a qual,
de fato, comecamos o periodo moderno). Em linhas gerais, este é o modo como os
modernos representam os objetos naturais.

A proposta teodrica de Latour (1993, p. 140) é que estendamos historicidade dos
seres humanos a todos os seres (i.e. aos seres ndo-humanos). O que o filésofo francés
nos solicita é que deixemos de considerar apenas a histéria humana como contingente
e passemos a considerar a histéria de todos os seres como contingente. “O que Sartre
disse dos humanos — que a existéncia deles precede a esséncia — deve ser dito de todos
os actantes” (Latour, 1993, p. 86).

Se levarmos o que Latour afirma neste trecho as ultimas consequéncias,
seriamos obrigados a comecar imaginar o que seria, por exemplo, a histéria de uma
pedra. Dentro dessa chave de leitura sartriana que nos foi fornecida por Latour,
dediquemo-nos por alguns instantes a pensar no que seria o drama existencial de uma
pedra. Aquilo que uma pedra é passa a ser entendido como produto de sua experiéncia
passada (o que ela foi) juntamente com suas expectativas (o que ela quer ser). Dificil
ndo imaginar um humilde feldspato sonhando em ser uma pedra preciosa. Pelo
principio generalizado da simetria, leis naturais sdo simétricas as leis humanas (cf.

Latour, 1993, p. 87). Se podemos imaginar um ser humano tomando conscientemente a
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decisdo de ndo sequir determinada lei humana, entdo podemos imaginar uma pedra
tomando conscientemente a decisdo de ndo sequir uma lei natural. Uma pedra rebelde
poderia inspirar suas semelhantes. Os minerais descontentes poderiam fundar um
partido cujas acoes poderiam levar a uma mudanca na correlacdo de forcas no
congresso das pedras, o que, por sua vez, permitiria a revogacdo da lei natural (sob
alegacdo de que esta representaria uma ordem normativa opressora, injusta, etc...).
Estas seriam pedras reformistas. Sdo moderadas, pacientes. Se fossem revolucionarias,
a geologia, ciéncia desenvolvida por humanos, seria praticamente impossivel.

Neste cendrio, fazer ciéncia seria muito mais dificil. Para que uma teoria sobre
uma lei natural fosse considerada (uma representacdo) valida ou verdadeira,
deveriamos verificar se os objetos descritos pela teoria seguiram a lei por vontade
propria ou se foram Fforcados pelos cientistas. Nossas inducoes Fficariam mais
complicadas ainda, uma vez que estaria aberta a possibilidade de corrupcdo, de
“compra de consciéncia politica”. No exemplo do experimento dos cientistas malaios,
existiria a possibilidade de as pedras (foco do experimento) terem sido subornadas
pelos cientistas para exibirem a propriedade x (apenas para que eles pudessem
sustentar a tese de que “todas as pedras daquele tipo tém a propriedade x"). Neste
cendrio, seria possivel que a comunidade cientifica internacional comprasse por meio
de pagamentos mensais, uma espécie de mensaldo epistemoldgico, a consciéncia de
todas as pedras que fossem utilizadas em todos os experimentos. Assim, enquanto
durasse o pagamento, poderia ser sustentada como verdadeira uma falsa teoria acerca
desses minerais. Na epistemologia dos positivistas (tdo criticada pelos teéricos dos
science studies e por Latour), se houvesse um “acordao” desse tipo, obviamente nao
envolveria a natureza (uma vez que esta, da forma como é representada pelos
modernos, sobretudo pelos positivistas, se recusaria a entrar neste tipo de acordo) e,
assim, restaria a possibilidade de alguma coisa se contrapor as representacoes que os
seres humanos fazem da realidade, o que denunciaria a falsidade de suas teorias. Na
epistemologia latouriana, pode ndo haver delatores.

Ndo queremos que pare¢a que estamos a fazer troca da proposta teérica de
Latour. Como ja afirmamos, esta proposta, além de interessante, é animada por nobres

intencdes politicas. Latour ainda estd dentro do movimento geral (observado, como
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analisamos acima, na segunda metade do século XX) de reacdo a perspectiva positivista
de ciéncia. Por ser uma reacdo, o autor, se sente obrigado a exagerar quase todos os
posicionamentos e dramatizar nos minimos detalhes seus movimentos dentro do
texto. Dessa forma, torna-se claro seu distanciamento com relacdo a perspectiva
adversdria. Em reacdo a tendéncia positivista de reduzir o humano ao fisico, Latour
“reduziu” o fisico ao humano, na verdade, projetou o humano no fisico. Em resposta a
“fisica social” dos positivistas, Latour propdoe uma espécie de sociologia das coisas,
ciéncias politicas da natureza, uma antropologia projetiva.

Nao estamos sozinhos nessas criticas. Num artigo intitulado “humanos e n3o-
humanos simétricos: e o ser histérico, onde fica?”, o antropélogo Carlos Alvares Maia
afirma que Latour, no lugar de ter postulado uma simetria entre humanos e nao-
humanos, deveria ter falado de agenciamento reciproco entre humanos e coisas e ter
explicado como ocorre tal agenciamento. Em seu artigo, a critica que Maia faz a Latour
é estendida ao socidlogo (também francés) Michel Callon.

(..) hd que se demonstrar a forma especifica pela qual este
agenciamento reciproco, entre coisas e humanos, efetivamente ocorre.
Como as coisas agem sobre os humanos e a sua reciproca. Tanto Callon
quanto Latour simplesmente o fazem através de dramatizacoes
metaféricas que advogam um hilozoismo improvavel. As coisas sao
antropomorfizadas em didlogos volitivos com os humanos, revelando
um antropocentrismo desnecessario. O modo concreto pelo qual as
coisas interagem com os humanos fica sem explicagdo. A metafora
callon-latouriana que resgata o antigo animismo das coisas do mundo
oculta aquilo que merecia uma atencdo mais precisa (Maia, 2008, p. 2-3).

Notemos que Maia critica Latour pelo motivo oposto que sustenta nossas
criticas. O problema para Maia é que ao “perder seu cardter distintivo, o humano em
Callon-Latour é descaracterizado como um ser historicamente constituido” e, assim,
continua, “perde-se a percepcao de que o humano é uma condicdo — uma condicao
histérica" (Maia, 2008, p. 3). Estamos observando os problemas envolvidos na proposta
de Latour pela perspectiva inversa. Se notarmos que sistematica e estrategicamente
Latour separa algumas caracteristicas e instituicoes humanas e, por meio do principio
generalizado de simetria, as distribui para os ndo-humanos, entdo se torna claro um
dos principais resultados da obra “Jamais fomos modernos”: a apresentacao dos seres

ndao-humanos como seres que nao apenas tém histéria como obviamente devem poder
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ter participacdo dentro do campo politico. O problema central é que, de acordo com
nossas analises, o posicionamento politico e a prépria linguagem politica mobilizada
por Latour na obra bloquearam solucoes de problemas teéricos. Vejamos esta questao
mais de perto.

Declaragao universal de direitos de tudo o que ha

A direcdo geral para qual a proposta teédrica de Latour pretende nos levar ndo é
estranha. Dentro da histéria humana, comecamos a combater o sexismo, racismo e
recentemente o (que vem sendo denominado de) especismo. Identificado o
preconceito, feitas as denuncias, passamos a estender direitos e garantias aqueles que
antes estavam excluidos. Ora, Latour j& parece ter pensado na frente. J& que
estendemos os “direitos humanos” a seres vivos (que seriam capazes de sentir dor, cf.
Ryder, 2005), por que nao estendé-los logo a todos os demais seres? Seja o que houver,
deve ser respeitado. H& “uma” légica. Se Auschwitz nos levou a Declaracdo Universal
dos Direitos do Homem, entdo o holocausto ambiental (caso ndo nos destrua) deve nos
levar a Declaracdo universal dos Direitos de tudo o que ha. Nota para o termo universal
grafado com “u” minusculo por for¢ca de uma cldusula de “humildade epistemolégica”
(@ ser incluida na propria Declaracdo) estabelecendo que nenhum documento
produzido pelo homem pode ter validade Universal (no “sentido antigo”, nas palavras
de Latour [1993, p. 24]).

A intencdo, como ja dissemos, é nobre. O problema é que had um salto
gigantesco dos direitos humanos e “direitos animais” para os “direitos de tudo o que
ha". Latour ndo nos orienta com relacdo a este salto. Como tornar possivel, exequivel a
ndao-modernidade de que trata Latour? Se a ndo-modernidade fosse um ideal, como
poderiamos julgar nossas condutas daqui por diante em relacdo a este ideal? Vamos
supor que aceitemos a condicdo de ndo-modernos e passemos a ver o mundo com
olhos ndo-modernos. Obviamente teriamos que comecar a moldar nossas instituicoes e
nossas condutas de acordo com essa nova visdo de mundo. Uma sociedade que
passasse a se organizar de acordo com as linhas gerais da epistemologia/ontologia

latouriana seria muito curiosa do ponto de vista dos modernos. Uma curiosidade seria o
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modo como funcionaria o que Latour chamou de “parlamento das coisas”. Supondo que
decidamos hoje estender a democracia as coisas (Latour, 1993, p. 142), como seria
constituido, na pratica, este tal “parlamento das coisas”? Mais uma vez, aproximar-nos-
famos do anedoético, se fossemos tentar conceber o que seria tal “parlamento das
coisas”. Colocando um exemplar (representante) de feldspato na tribuna, o que ele
teria a dizer? O quartzo no pinga-fogo? A bauxita no parlatério?

Na ultima secdo afirmamos que, caso incluissemos os seres inanimados (que
sdo estudados por nossas ciéncias naturais) dentro do campo da politica humana, a vida
do cientista ficaria bem mais complicada. Na verdade, a vida de todos ficaria bem mais
complicada, pois, caso tal inclusdo seja realizada, deveriamos nos perguntar se nao
haveria também o politicamente correto para os seres inanimados. Neste cendrio
hipotético, mas nao improvavel (de acordo com as linhas de pensamento acima
expostas), quando uma pessoa tentasse ofender outra dizendo “vocé é burro feito uma
porta”, o ofensor poderia ser recriminado por portofobia. Neste cenario, a anistia
internacional faria relatérios condenando a violéncia cometida por seres humanos com
o costume de “bater portas”. O mundo descrito neste cendrio estd muito distante
deste que conhecemos. O problema ¢ o salto exigido por Latour.

Vejamos um exemplo. O surgimento do direito ambiental foi antecedido (ou,
ao menos, acompanhado) por debates juridicos acerca da possibilidade de se
considerar seres ndo-humanos objeto de direito (cf. Amaral, 2011, p. 220-224; Ackel,
2001). A partir de algum momento passou-se a entender que seria possivel estender
direitos a animais, por exemplo. Acreditamos que sdo estes debates académicos,
tedricos, conceituais que mostram os caminhos das pedras, i.e., no caso do campo do
direito, captam mudancas na vontade geral (volonté générale), no “espirito do povo”
(Volksgeist) e preparam uma mudanca na ordem juridica. Para que seja concedida a
licenca a um empreendimento que va causar um impacto ambiental considerdvel em
determinada regido, a legislacdo brasileira exige ndo apenas que o empreendedor
elabore um relatério e um estudo que trate das medidas de mitigacdo (de tais
impactos) como também que sejam escutadas (em audiéncias) todas as partes
envolvidas: a populacdo local, comunidades tradicionais, indigenas, etc.. A questao é
que quando lemos “todas as partes envolvidas”, entendemos “todos os humanos
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envolvidos”. Mesmo que, no processo de licenciamento, os peixes e as arvores sejam
contempladas, estes seres apenas aparecem (por exemplo, no relatério e estudo de
impacto) como “objetos”, como recursos de seres humanos (populacoes ribeirinhas ou
indigenas) que seriam atingidos pelo empreendimento. O problema é de ordem
pratica: como seria uma audiéncia com pedras, peixes e arvores?

Estendida a democracia as coisas, constituido o parlamento das coisas,
teriamos que colocar alguém para falar em nome das coisas. (Daqui por diante, iremos
fazer algumas afirmacoes que nos parecem o6bvias, mas cada uma delas se faz
necessaria). Este alguém teria que ser um ser humano, porque apenas assim
poderiamos saber, em nossa linguagem, o que dizem as coisas. Poderiamos,
inicialmente, colocar um xama ou um cientista para falar pelas coisas. Entretanto, cedo
ou tarde, caso houvesse algum mecanismo de controle (e transparéncia), teriamos que
nos perguntar se, de fato, o representante estaria representando o representado. Esta
pergunta nos leva ao problema da correcdo/incorrecao das representacoes que seres
humanos fazem (de si mesmos e) da natureza. Se levarmos este questionamento mais
adiante, chegamos a pergunta: “existem fundamentos ultimos para o conhecimento
humano?” Assim, voltamos a Descartes e (provavelmente) todo o ciclo filoséfico que se
seguiu ao projeto fundacionalista cartesiano.

Os problemas que Latour enfrenta no campo epistemolégico e no campo
ontolégico parecem insollUveis caso se decida por sustentar o principio generalizado da
simetria. O irbnico é que o filésofo enuncia tal principio justamente para conseguir
atingir seus objetivos Gltimos em tais campos. Em primeiro lugar, notemos que, dentro
do campo da epistemologia e do campo da ontologia, o objetivo primordial de Latour
parece ser desmontar aquelas famosas dicotomias que fizeram notavel carreira no
pensamento moderno (como sujeito/objeto, humano/ndo-humano, cultura/natureza,
mente/corpo, etc.). Em sequndo lugar, pode-se notar que o resultado geral dos
movimentos argumentativos de Latour na obra “Jamais fomos modernos” é, de fato, o
desmonte de tais dicotomias.

Ora, se o objetivo era o desmonte das dicotomias, entdo Latour poderia ter
recorrido a alguns filésofos que vém desde o século XIX elaborando sistemas

conceituais que funcionam (ou tentam funcionar) na auséncia das dicotomias. Estas
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comecam a perder forcas com o idealismo alemao e o que passaria a ser denominado
“filosofia do processo”. J& ao final do século XIX, podem-se encontrar sistemas
filos6ficos bem distantes do dualismo cartesiano (considerado centro irradiador das
dicotomias que assombram o pensamento modernos [de acordo com os nao-
modernos]). Por exemplo, dentro dos limites do idealismo objetivo proposto pelo
fildsofo norte-americano Charles Sanders Peirce j4 ndo hd mais nem sinais das tais
dicotomias (cf. CP 6.102 — 163; CP 6.172; CP 7.565%). N3o ha por exemplo dicotomia
mente-matéria, pois a matéria é “explicada” como uma mente com hdbitos tao
inveterados que toda a plasticidade e dinamismo que identificariam (na matéria) a
atividade mental estdo praticamente ausentes. Outro exemplo seria o Filésofo
(também norte-americano) Alfred Whitehead. J& mais distante de “modelos
explicativos” e terminologia idealistas, Whitehead (1929[1978]) propde uma filosofia
que todos seres sao considerados organismos, todos sdo sencientes, ou seja, capazes
de ter experiéncia. Tanto em Peirce como em Whitehead, hd um esforco descomunal
para se construir um aparato terminoldégico que escape a perspectiva filoséfica
inaugurada por Descartes ainda nos primeiros dias da modernidade. Em ambos,
podemos notar que a tarefa herclilea de se desmontar as dicotomias segue-se o
trabalho (ndo menos penoso) de estabelecer uma gradacdo entre os seres dentro de
um campo que deixou de ser organizado por dicotomias, por zonas de exclusdo, e
passou a ser organizado por linhagens evolutivas. Tanto Peirce como Whitehead,
amparados por visoes tedricas evolucionistas, propoem um crescendo de
complexidade no campo da ontologia. Desnecessario afirmar que em Latour ndo ha
hierarquias. Sua ontologia é necessariamente achatada.

O problema é que Latour ndo pode admitir esta hierarquizacdo entre seres
mais complexos e seres menos complexos. Politicamente, Latour estd numa situacao
muito delicada. Ele ndo pode permitir que sua perspectiva filoséfica admita aquilo que
ele parece considerar um vicio da visdo de mundo dos modernos: possibilidade,
acompanhada de um discurso de legitimacdo, dos mais fortes dominarem os mais
fracos. O raciocinio implicito é: se admitimos que ha uma hierarquia de complexidade
entre os seres, deixamos a porta aberta para a legitimacdo de processos de

? CP - Collected Papers.
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colonizacdo, exploracdo e dominacdo, uma vez que o termo comparativo “mais
complexo que” pode ser lido como “mais evoluido que”, “mais desenvolvido que” ou
“melhor que”.

Em diversos momento de sua exposicdo, Latour parece entender que,
suplantadas as dicotomias, o que passa a estar em jogo sdo gradacoes. Ele parece
afirmar que ndo ha diferencas qualitativas fundamentais entre natureza e cultura nem
entre as diversas visoes de mundo (naturezas-culturas) dos homens, pois, no fundo, sdo
todos coletivos cujas diferencas residem na quantidade de quase-objetos mobilizados
(em suas redes). Este parece ser o modo latouriano de afirmar que ndo ha ruptura, ha
um continuum. Somos, entdo, tentados a afirmar que as sociedades e as visoes de
mundo capazes de mobilizar uma quantidade maior de elementos sdo mais complexas.
Entretanto, caso se admita que haja uma gradacdo de complexidade, entdo ndo pode
haver simetria.

O principio generalizado de simetria cria uma igualdade formal entre os seres.
No momento em que nos perguntamos como transformariamos esta igualdade formal
em igualdade material, ou seja, quais seriam as acoes, os esforcos que nos levariam a
uma igualdade de fato, notamos que a obra “jamais fomos modernos” ndo apresenta
caminhos, rotas para acdo, nem sequer sugestoes. A proposta do parlamento das
coisas nao é, de fato, uma proposta. Ela é efeito retérico, uma frase de efeito. O
problema é que os seqguidores (inclusive, no Brasil) se prendem justamente nesta frase
de efeito. Alids, esta é uma caracteristica que Latour compartilha com outros
proponentes das novas epistemologias/ontologias.

Alguns seguidores das novas epistemologias/ontologias, reconhecem a
dificuldade de algumas dessas teses. Num texto intitulado “A perspectiva das pedras:
consideracoes sobre os novos materialismos e as epistemologias ecoldgicas”, a
pesquisadora em Educacao Ambiental Isabel Carvalho ensaia respostas a uma pergunta
que deve ser feita a qualquer pessoa que sustente teses semelhantes ao parlamento

das coisas: “qual seria a perspectiva da pedra?”
A primeira resposta é a resposta impossivel. Aquela na qual eu diria: — a
perspectiva da pedra é (..). Essa modalidade de resposta deve ser

peremptoriamente evitada. No jogo retérico das perguntas e respostas,
tal resposta seria imediatamente capturada pela armadilha que subjaz a

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 113



Uma dose de pragmatismo para as epistemologias contemporadneas: Latour e o parlamento das coisas

pergunta. Ndo é possivel responder pela pedra, falar em nome da pedra
e se eu o fizesse estaria capitulando. Como nos jogos légicos, eu estaria
fora do jogo, ndo poderia mais continuar a rodada, nesse caso, o
didlogo. Trata-se da resposta impossivel, pois se eu a enunciasse estaria
no lugar do ventriloquo, de quem fala pela pedra, e reincidiria na
posicdo antropocéntrica, aquela em que o locutor humano se atribui o
poder de falar pela natureza, ser o seu legitimo porta-voz. Aqui se
desvela, justamente, a posicdo humanocentrada que as epistemologias
ecoldgicas querem deslocar do horizonte epistémico (Carvalho, 2014, p.
73).

Mais adiante:

A compreensdo de que a pedra tem mundo atribui a ela o que esteve
restrito a condicdo humana ao plano das coisas. Essa é uma operacao de
grande ousadia em nossa tradicdo humanista (...) ndo se trata de falar
pela pedra ou adivinhar seus desejos, humanizando-a. Nem de explica-la
desde as ciéncias naturais. Trata-se de saber, no sentido da educacdo da
atencdo (INGOLD, 2010% a vida da pedra e deixar-se afetar por ela.
Perceber o pulsar do mundo onde vivemos e com o qual interagimos
constantemente, ainda que essa vida seja constantemente apagada e
silenciada em nossa cultura humanocentrada (Carvalho, 2014, p. 73).

No texto, Carvalho ndo se refere a proposta latouriana do “parlamento das
coisas”. A referéncia da pesquisadora é a obra do antropélogo Tim Ingold (referenciada
na nota de rodapé que acompanha a citacdo). Entretanto, podemos perguntar se era
esse o significado do “parlamento das coisas” proposto por Latour. Seria tal
parlamento um espaco para uma religacdo fundamental com o ambiente? Um
parlamento silencioso, entdo. Um parlamento da escuta. Se for isso, o primeiro
apontamento a ser feito é que escolha do termo “parlamento” talvez ndo tenha sido
muito Feliz.

Este tipo de proposta, como uma reacao romantica 3 devastadora ideia de
progresso propalada pelos modernos, é admiravel, pois a extensdo de diretos as coisas
e a nocao de religacdo fundamental com o ambiente (com o “todo”) nos parecem
respostas poéticas capazes de delinear um futuro bem diferente do passado. Porém,
tudo isso é muito vago, nebuloso, excessivamente metafdrico. Estas ideias todas ainda
chegam na academia carregadas por fragrancias de incenso e por canticos hippies que

vinham até outro dia anunciando a chegada da era de Aquarius. Embora possa ser

3 A referéncia desta citacdo é a seguinte: INGOLD, T. Da transmissdo de representacdes a educacdo da atencdo. Educacdo, Porto
Alegre,v.33,n. 1, p. 6-25, jan./abr, 2010.
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admirada como uma reacao romantica, ndo é certo que, dentro do campo politico, uma
proposta dessas possa ser objeto de admiracdo para, em seguida, ser transformada em
guia para a acdo. Ao contrario, dentro do campo politico, pode ser muito perniciosa
uma proposta teodrica que nos convide a inacdo ou que se perca em construcoes
metaféricas que desemboquem na inacdo. Isto é a negacdo da politica. Estamos certos
que Latour ndo pretende que sua proposta tedrica desemboque em inacdo e letargia.
Entretanto, ndo estamos certos a respeito do modo como o conjunto de ideias
apresentadas por Latour nesta obra poderiam formar algum tipo de guia para acao.
Perdoem a insisténcia, mas o que fariamos no dia seqguinte a instituicdo do parlamento
das coisas? E possivel que alguns latourianos nos perguntem se é necessario, de fato,
haver alguma acdo? Temos mesmo que agir?

Pode ser que no futuro possamos estender cidadania a todos os seres, a tudo o
que ha, mas, por enquanto, precisamos de encontrar meios para evitar catastrofes
reais que se aproximam. Talvez ndo seja uma boa hora para adotarmos uma politica da
inacdo. A politica da inacdo s6 pode ser adotada se nos rendermos de uma vez por
todas ao cinismo reinante em boa parte das terras que ficam além da modernidade.
Alids, a proposta da politica da inacdo, ainda que bem intencionada, muito se
assemelha aos mais fantasticos produtos do cinismo contemporaneo: café
descafeinado, cerveja sem dalcool, carne de soja, etc. A criatividade cinica das nossas
economias de mercado deveria ficar restrita as prateleiras de nossos supermercados.
Nas prateleiras das ideias, ndo deveria estar disponivel ao homem do inicio do século
XXI a ideia de inacdo. Vamos pagar caro por cada minuto de inércia. A cada hora que
passa, nossa divida com as geracoes futuras cresce. A eficiéncia da ciéncia nos trouxe
até a beira de um abismo e ndo sera a descrenca na ciéncia que ird nos impedir de cair.
Alids, ao contrario, uma vez generalizada a atitude de descrenca e hostilidade com
relacdo a ciéncia ficard cada vez mais dificil convencer alguém de que algo deve ser
feito. Quanto maior for a descrenca, menor a probabilidade de que consigamos
convencer um numero suficiente de pessoas para alterar nosso destino comum (neste
planeta). A hecatombe ecoldgica que se aproxima é real.

Devemos discutir, sim, formas de controle sobre o que faz a ciéncia, sobre os

impactos ambientais e as consequéncias sociais da atividade cientifica. Porém, tal
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controle sé pode ser exercido por individuos com o senso critico bem desenvolvido e
com o minimo de formacao cientifica.

Admitimos que o posicionamento politico de Latour com relacdo ao “lugar” da
ciéncia seja legitimo. Ele estd lutando um bom combate (como outros combatentes
antes dele). Entretanto, este posicionamento é um erro estratégico. Por vendets,
enfraquece aquele que geralmente é responsabilizado por estar onde estamos e, por
este exato motivo, deveria ser responsavel por nos tirar de onde nunca deveriamos ter

entrado.
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O real na perspectiva latouriana

Tarcisio Cardoso'

Resumo: Este artigo pretende colocar em questao a noc¢do de realidade encontrada na
parte da obra de Bruno Latour que se vincula a chamada teoria ator-rede e a critica a
filosofia moderna (LATOUR, 1994a; 1994b; 2001; 2002; 2003; 2004; 2011; 20123;
2012b; 2013). Acredita-se que boa parte da discussdo sobre o real, t3o cara ao recente
movimento contemporaneo do realismo especulativo, tem muito a ganhar com a
complexificacdo do quadro epistemoldgico criado na filosofia moderna. Sabe-se que a
epistemologia moderna classica se funda em dualismos estanques, evidenciados nos
pares sujeito/objeto, natureza/sociedade, real/construcdo etc. Sabe-se também que a
filosofia kantiana é alvo de duras criticas por parte dos realistas especulativos,
inspirados, sobretudo, pelo projeto anti-correlacionista de Quentin Meillassoux (2009
[2006]). No entanto, abrir mdo dos dualismos continua sendo uma tarefa bastante
audaciosa e controversa, mesmo no pensamento mais contemporaneo. Enquanto
alguns filésofos propoem uma busca pelo real por tras dos fen6menos, outros operam
com uma nocado de realidade construida a partir dos fendbmenos e suas acoes
mediadoras. Bruno Latour se coloca claramente neste segundo grupo. Contudo, seu
projeto almeja completar o quadro conceitual moderno a partir de uma atitude nao
moderna, a ponto de propor um modelo “moderno-ndo-moderno”. O conceito de
realidade serd tomado aqui sob esse prisma sugerido por Latour, uma vez que tal
perspectiva interessa sobremaneira para os ideais do realismo especulativo. Diante
disto, serd retomada aqui a proposta latouriana, que serd apresentada a partir da
seguinte pergunta: como a nocdo de realidade aparece no pensamento de Bruno
Latour e o que ela acrescenta ao projeto moderno?

Palavras-chave: Realidade. Real. Latour. Nao-moderno. Realismo especulativo.

The real from a Latourian perspective

Abstract: This article addresses the notion of reality in Bruno Latour's writings on his
actor-network theory and his critique of modern philosophy. The argument is that
many of the discussion on the real, so dear to the recent contemporary movement of
speculative realism, could profit from the epistemological framework of modern
philosophy. It is well known that the epistemology of classical modern philosophy is
based on dualisms, such as the ones of subject/object, nature/society,
real/construction etc. It is also known that the Kantian philosophy has become a
subject of critique by the speculative realists, mainly under the influence of Quentin
Meillassoux’s anticorrelationist project. However, to overcome dualisms remains a
daring and controversial task. While some philosophers propose a search for the real

" Professor de Comunicacdo e Filosofia na FAPCOM e na FEBASP. Integrante do Grupo de pesquisa “TransObjetO”. E-mail:
tscardoso@gmail.com.

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 119



O real na perspectiva latouriana

behind the phenomena, others operate with a notion of reality constructed from the
phenomena and their mediating actions. Bruno Latour clearly belongs to this second
group. However, his project aims at completing the modern conceptual framework
from a nonmodern perspective. Latour even proposes a “modern-non-modern” model.
The concept of reality according to Latour is certainly indebted to the ideals of
speculative realism. The paper examines the Latourian proposal under the premise of
the following question: what is Latour’s concept of reality, and what does it contribute
to the project of modernity?

Keywords: Reality. Real. Latour. Modernity. Speculative realism.

Introducao: o acordo implicito moderno

A partir de uma estranha pergunta feita por um psicélogo brasileiro amigo seu
("vocé acredita na realidade?”), Latour elabora um dos seus livros mais volumosos: A
esperanca de Pandora: ensaios sobre a realidade dos estudos cientificos (2001). Como
ultimo recurso disponivel na caixa de Pandora, a esperanca de reconciliacdo entre
construcdo e realidade, vai se efetivando durante essa obra.

A pergunta feita por seu amigo psicélogo parece apontar para uma relacdo
implicita entre teologia (“credo in unum Deum”) e ontologia (“ontos+logoi’ -
conhecimento do ser). Mas Latour acha a questdo capciosa, pois oculta outras
abordagens que para o autor sdo igualmente inextrincdveis. Além de teologia e
ontologia, a ideia de crenca em uma realidade, ao menos nos moldes da modernidade,
envolve também a epistemologia (estudo do conhecimento ou da ciéncia), a psicologia
(estudo das funcdoes mentais), a politica (estudo da polis ou do poder dos cidadaos) e a
moral (estudo dos costumes). Em A esperanca de pandora (LATOUR, 2001, p. 27) Latour
elabora um diagrama (figura 1) no qual enfatiza uma relacdo quadrupla entre Deus,
Natureza, Sociedade e Mente, conectada por dois eixos principais: epistemologia e
politica/moralidade. Com isto, o autor explicita, finalmente, o sentido pleno do acordo
da modernidade, e cria subsidios para poder responder por que tal quadro (moderno) é

condenavel.
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Figura 1. Quadro do acordo moderno expresso por Latour (2001, p. 27), no qual podemos notar a
presenca marcante entre dois eixos: epistemologia e politica/moral.

Contrapondo-se ao procedimento adotado pelo pensamento moderno, Latour
vai desvelando os fatores que estdo envolvidos na busca do real (a ideia de natureza,
de sociedade, de mente etc.). Partindo da abordagem puramente teoérica para os
estudos da pratica da ciéncia, Latour quer recolher o que sobrou da questdo sobre a
realidade, com a promessa implicita de travar uma “querra pacifica” para superar o
problematico pensamento iluminista, evitando a luz e os males do projeto modernista,
mas também as saidas adotadas por seus herdeiros (responsaveis, na visao de Latour,
pelas mais diversas aberracoes da filosofia contemporanea). Por apresentar um quadro
t3o distinto do cendrio modernista, aquela questao (“vocé acredita na realidade?”) soa
estranha para o autor, que ainda provoca: quem seria louco o suficiente para nao
acreditar na realidade? Ou quem seria louco em acreditar ingenuamente que pode
conhecer a realidade? Ou acreditar que hd uma realidade 4 fora, a ser descoberta?

Apesar de a estranheza da questdo nao fazer jus a proposta original de Latour,
refletir sobre ela é fundamental para compreender porque a resposta do autor para o
dilema proposto (vocé acredita na realidade?) é simultaneamente: sim e ndo. Latour
parece brincar com conceitos, mas acompanhemos seu desenvolvimento e vejamos o
que quer dizer com este “sim e ndo”. Notemos, nesse percurso, que a propria questao
tem seu valor, dado que exige uma resposta complexa do autor.

Quando Latour diz acreditar tao fortemente na realidade, apresenta uma leve
provocacao: “Que pergunta! A realidade serd acaso alguma coisa em que temos de
acreditar? [...] Haverd na terra pessoas que nao acreditam na realidade?” (LATOUR,
2001, p. 13). A ironia de Latour ndo chega a esconder o que considera uma das suas
maiores conquistas junto com os pesquisadores oriundos do programa forte da
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sociologia, e que acompanha a defesa dos estudos da ciéncia. O autor ndo deixa de
enfatizar que foram eles (os estudiosos da ciéncia) os responsdveis por criar um estagio
de maturidade epistemoldgica em que os problemas da ciéncia ndo poderiam mais ser
desvinculados da discussdo politica. Portanto, sdo eles que criam um tipo de
investigacdo capaz de atrair o interesse dos sociélogos, antropélogos e cientistas

politicos para o problema da ciéncia e sua concepcao de realidade.

Com efeito (pensava eu, ingenuamente), os aliados mais fiéis dos
cientistas somos nés, os “estudiosos da ciéncia”, que conseguimos ao
longo dos anos atrair o interesse dos literatos para a ciéncia e a
tecnologia - leitores convencidos, antes do advento dos estudos
cientificos, de que “a ciéncia ndo pensa”, como pontificou um de seus
mestres, Heidegger (LATOUR, 2001, p. 15).

No entanto, quando responde negativamente aquela questdo, Latour estd
rejeitando a solucdo dada pela epistemologia moderna para o problema do real. E a
mesma inseparabilidade entre epistemologia e politica que explicita a “faldcia da
realidade” que Latour aponta naquela obra. Quando a realidade é evocada, nos termos
do projeto iluminista, ela vem recheada de intencbes politicas que passam
despercebidas aqueles que tornam o real uma questdo objetiva, distante dos sujeitos e
suas aspiracoes. O medo da massa, e consequente busca por um poder superior (capaz
de superar a forca do coletivo), impeliu os iluministas a arquitetarem uma abordagem
sobre o real t3o consistente quanto possivel, de modo que racionalismo e realismo
servissem a um projeto politico ndo revelado. Desse modo, a questao “vocé acredita na

realidade?” deveria receber a sequinte resposta:

N&o! Claro que ndo! Quem pensa que sou? Como eu iria acreditar que a
realidade é a resposta a um problema de crenca, apresentado por um
cérebro extirpado, com medo de perder contato com o mundo exterior
porque tem mais medo ainda de ser invadido por um mundo social
estigmatizado como ndo humano? (LATOUR, 2001, p. 26-27).

Para compreender o que estd em jogo no campo de batalha do conhecimento,
mais especificamente, nessa indissocidvel abordagem entre epistemologia e politica
tipicamente latouriana, vamos retomar a discussao epistemoldgica dos modernos, que
tentaram de diferentes modos resolver uma questao dada pela filosofia pré-moderna,

a questao dos universais.
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Realismo na filosofia moderna

O tema do realismo, que tanto motiva Latour a se embrenhar pela
epistemologia, nos remete a uma disputa filoséfica histérica, conhecida como a
“querela dos universais”, que opunha as posicoes antagonicas que ficaram conhecidas
por realismo e nominalismo desde a escolastica medieval. A ideia de universal, oriunda
da Grécia antiga, tem seu fundamento na nocdo de substancia em Aristoteles, para
guem universal é “o que é predicado de muitas coisas” (ABBAGNANO, 2012, p. 1169).
No periodo medieval, o conceito de universal foi alvo de disputa que se acentuou no
debate entre Duns Scotus e Guilherme de Ockham. O primeiro adotava o
posicionamento realista, pautado na concepcdo platonico-aristotélica de universal,
entendido como esséncia necessaria ou substancia das coisas, enquanto o segundo,
nominalista, tomava o universal como um signo das coisas (ibid., p. 1168).

Para ilustrar o debate acima, consideremos que o nominalismo ressalta o
cardter de signo de todo universal atribuindo-o ao préprio universal. “Cavalo”, por
exemplo, seria um nome dado aos individuais existentes. Por sua vez, o realista tomava
por “cavalo” um nome dado a uma espécie (a um tipo geral). Naquela disputa, a objecao
do nominalista seria alicercada no apelo a experiéncia. Diria algo como: “aqui tem um
cavalo, ali uma arvore, ali um passaro... onde estd o universal (o ‘cavalo’ em geral)?”. A
esse problema, o realista retrucaria dizendo ndo ser possivel apontar géneros (classes),
apenas fatos e individuos, estando as classes sempre além das experiéncias
particulares.

E interessante notar que, do ponto de vista do nominalismo, o real deve estar
vinculado a linguagem, jd que para ele os universais sdo nomes, predicados, da
linguagem. Entretanto, para o realismo, os universais sdo reais, e as teorias,
pensamentos e linguagens somente os representam (hd aqui uma espécie de projecao
da realidade no plano das representacoes). Assim, o realismo escolastico diria que “real
é aquilo que permanece sendo o que é”, independente do que se pensa ou se diz a seu
respeito. Como diria o historiador da filosofia Emile Bréhier (1978, p. 177), a teoria de
Scotus era baseada na ideia de “substancia indiferente”.
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Neste sentido, hd uma relacdo entre realidade e objetividade, a capacidade de
objetar (opor, negar). Na visdo do realista, ndo ha como se perguntar filosoficamente,
por exemplo, se os olhos do unicérnio sdo castanhos ou azuis, pois nesta indagacao o
ato ontoldgico falha ao ndo conseguir encontrar um objetor (algo capaz de resistir,
dizer ndo), o que seria um indicio de que aquele ser ndo é tao real quanto se supunha.

O debate entre realistas e nominalistas, t3o importante na escoldstica
medieval, se intensifica na filosofia moderna. A concepcao de realidade e os modos de
se garantir um conhecimento sobre o real estdo presentes em Descartes, Locke,
Berkeley, Hume, Kant e outros grandes filésofos do periodo moderno. Quando Latour
se refere aos “modernos” e as concepcoes de realidade e construcao, evoca, ainda que
implicitamente tanto o debate entre realismo e nominalismo quanto os modos como
os filésofos da modernidade tentaram resolver tal debate.

Para os leitores de Latour interessados em suas contribuicoes para a filosofia, é
notdvel o modo como o autor explora, em suas obras, a evolucdo da epistemologia
desde os modernos até os pés-modernos, de modo a contrastar o posicionamento ali
presente com sua posicdao ndo moderna, tantas vezes por ele defendida. Para Latour, a
epistemologia moderna se constréi sob a base da invencdo de um real, concebido como
um mundo exterior (LATOUR, 2001 p. 25-27).

Qualquer iniciado em histéria da filosofia reconhece que a epistemologia
moderna se funda com René Descartes e sua tentativa de encontrar um conhecimento
seguro e indubitavel. Podemos dizer que Latour ndo é um grande admirador da
filosofia cartesiana, cujo cerne epistemoldgico estd no sujeito cognoscente e na ideia
de cogito. Para Latour, “[Descartes se perguntava] como uma mente isolada podia estar
absolutamente, e ndo relativamente, segura de um objeto do mundo exterior” (ibid., p.
16). E interessante a énfase que Latour da 3 ideia de absoluto, que, do ponto de vista
do relativismo, adotado e defendido pelo autor é, de fato, um completo contrassenso,
pois nos estudos da ciéncia, todo conhecimento serd sempre relativo. “Descartes exigia
certeza absoluta por parte de um cérebro extirpado, certeza desnecessaria quando o
cérebro (ou a mente) estdo firmemente ligados ao corpo e o corpo se acha

completamente envolvido com sua ecologia normal” (ibid.[sic]).
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A abordagem de Descartes €, na leitura de Latour, a responsavel por instaurar
uma ideia de realidade externa (afinidade com o realismo), ao mesmo tempo em que
instaura uma proposta solipsista (afinidade com o subjetivismo) que isola a mente em
um universo artificial, uma redoma de vidro, de modo que tal mente ansiaria por um
real “la fora”, na esperanca va de encontrar uma certeza absoluta sobre essa realidade
exterior.

No que diz respeito a indagacdo cartesiana, vale dizer que a resposta de
Descartes a sua préopria questdo epistemoldgica consiste em apelar para Deus, pois
apenas ele seria capaz de promover um contato razoavelmente seguro entre mente e
mundo (ibid., p. 17). Nitidamente insatisfeitos com esta solucdo, os empiristas, de
Locke a Hume, buscavam um atalho ou algum caminho para o real que ndo recorresse a
Deus. Pensaram encontra-lo nas experiéncias, como se o mundo conversasse com eles,
através de sinais, de modo a elaborar imagens em suas mentes. Todavia, se, como
querem os empiristas, o fundamento do conhecimento ndo estd na razdo, gera-se um
problema para o realismo moderno. Ao mesmo tempo em que a mente é estranha ao
mundo (ja que ela foi projetada como se estivesse em uma redoma, e dado que passou
a ser vista como uma tabula rasa), ela sé pode acessa-lo a partir de contatos com este
mundo.

Para Hume, um dos maiores nomes do empirismo, tais contatos nao sao
originados pela razdo, mas pelo condicionamento que as préprias experiéncias criaram
no espirito. A leitura de Latour sobre o projeto empirista aponta uma falha neste
procedimento: que estranho mecanismo é esse que resolve o problema do
conhecimento sobre o real a partir do acimulo de dados oriundos do exterior, na
forma de impressoes (fortes e fracas) e entdo atinge uma certeza sobre o exterior?
Evidentemente, ndo se pode ter certeza por inducoes, diriam (jd que a inducdo foi o
cerne da critica humeana). Mas entdo se confessa o fracasso naquele problema
levantado por Descartes: atingir a certeza absoluta (jd que ndo é mais possivel sequer
se assegurar da reqgularidade das leis naturais®). Os empiristas ao mesmo tempo em
que propunham o anti-inatismo (expresso na tese da tabula rasa), geraram um

problema: como conciliar o imenso acimulo de informacdes e o mecanismo mental

? Estas ideias ndo podem ser detalhadas aqui. Para uma boa leitura do problema de Hume, ver o quarto capitulo de After finitude
(MEILLASSOUX, 2009).
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necessario para ligad-las de modo a alcancar um conhecimento seguro, uma certeza?
Nao conseguiram dar conta do dilema, o que deixou, na visdo de Latour, a mente

artificial com seus aparatos conceituais ainda ineficazes.

[...] os empiristas tomaram o mesmo rumo. Nao arrepiaram caminho.
Jamais repuseram o cérebro palpitante em seu corpo exanime.
Continuaram a esmiucar uma mente que se comunicava pelo olhar com
o mundo exterior perdido. Simplesmente tentaram adestra-la para
reconhecer esquemas. Deus estava longe, é claro, mas a tabula rasa dos
empiristas era tdo desconexa quanto a mente nos tempos de Descartes.
O cérebro extirpado apenas trocou um kit de sobrevivéncia por outro
(LATOUR, 2001, p. 17).

Para Latour, a abordagem de Locke, Berkeley e Hume frente as questoes
epistemoldgicas, justamente por estarem fundamentadas na pluralidade de

experiéncias sensiveis, acaba por criar um mosaico ruidoso, sem sentido racional.

Bombardeado por um mundo reduzido a estimulos sem sentido, queria-
se que extraisse de tais estimulos todo o necessario para restaurar as
formas e histérias do mundo. O resultado foi semelhante a um televisor
mal conectado e nenhuma tentativa de sintonizacdo conseguiu fazer
com que esse precursor da rede neural produzisse mais que um tracado
de linhas borradas e pontinhos brancos caindo como neve (ibid.).

Para o problema instaurado por Hume, que alguns historiadores costumam
tomar como uma espécie de ceticismo, Kant tenta uma solucdo bastante original, de tal
modo que foi apelidada pelo préprio filésofo de giro copernicano. Numa guinada
subjetivista, o problema do conhecimento passa a ser visto ainda mais como um
problema do sujeito do que do objeto. Ao invés de fundamentar os fatos ou na escuta
da mente interior (como Descartes) ou no discurso do mundo exterior (como queriam
os empiristas), a epistemologia kantiana visa esclarecer as formas a priori da mente, de
modo a tornar possivel o conhecimento. Assim, a pergunta fundamental de Kant? é lida
por Latour como: “como a mente pode tirar de si mesma os fundamentos para
conhecer?”. Nesse cenario, Kant elabora uma espécie de mente ndo mais individual,
mas que assume a forma do que chamou de sujeito transcendental. Elabora também

uma abordagem centrada no conhecimento a priori, universal por principio, que coloca

* Para Kant, a questdo essencial diz respeito aos jufzos sintéticos a priori. Nas suas préprias palavras: “O verdadeiro problema da razdo
pura estd, pois, na questdo: como sdo possiveis 0s juizos sintéticos a priori?” (KrV, B19). Obs: A obra de Kant, Critica da razdo pura
(1787) seré citada com a abreviacdo “KrV” (do alemao, Kritik der reinen Vernunft). A sigla “B" se refere a edicdo e o nimero “19” se
refere ao paragrafo daquela secdo. Desse modo, “KrV, B19"” se refere ao pardgrafo B19 da Critica da razdo pura, na edicao da editora
Vozes traduzida por Fernando Costa Mattos.
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os objetos em 6rbita do sujeito e ao mesmo tempo coloca suas condicoes de existéncia
nas regras da intuicdo e do entendimento. Para Latour, o projeto kantiano consiste em
afastar a “objetividade” de qualquer protagonismo ao mesmo tempo em que se

tentava reduzir a realidade exterior ao minimo.

O a priori de Kant engendrou esse tipo bizarro de construtivismo, que
nem Descartes com seu desvio através de Deus nem Hume com seu
atalho para os estimulos associados jamais poderiam imaginar [...]. Se
abandonarmos a certeza absoluta, dizia Kant, poderemos pelo menos
recuperar a universalidade enquanto permanecermos dentro da esfera
restrita da ciéncia, para a qual o mundo exterior contribui de maneira
decisiva, mas infima (LATOUR, 2001, p. 18).

Percebe-se que o abandono da certeza cartesiana visa a3 manutencdo dos
universais (restrito agora aos limites da razdo pura), mas nao resolve o problema do
isolamento da mente em relacdo ao mundo exterior. E é justamente essa ideia de
exterior que Latour vai criticar. Mesmo nesse esquema altamente “sujeitocéntrico”, o
mundo exterior ainda se faz presente (ibid., p. 19), e ainda mais imponente se torna o
par sujeito-objeto.

Kant inventou uma espécie de construtivismo em que a mente extirpada
elabora tudo por si mesma, mas ndo sem certas limitacdes: o que ela
aprende sozinha tem de ser universal e pode ser captado unicamente

por contatos experimentais com uma realidade exterior, reduzida ao
minimo, mas ainda assim presente (ibid., p. 18-19).

Uma vez que a filosofia moderna chegou a este ponto de maturidade, em que a
realidade exterior é reduzida ao minimo, mas ainda esta presente, a epistemologia pos-
kantiana que a sucedeu, na tentativa de avancar na discussdo, acaba por revisar o
conceito de sujeito proposto por Kant (o sujeito transcendental), muitas vezes fazendo
a propria ideia de real finalmente sair de cena. Essa postura suscita, desde entao,
reacoes de todo tipo, levando a uma batalha epistemoldgica ainda hoje mal resolvida.
Tal é a origem da disputa entre realismo e construtivismo, que agora devemos

observar mais de perto.
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Realismo e construtivismo na epistemologia do século XX

Quando se refere ao dilema epistemoldgico instaurado pela disputa entre
realistas e construtivistas, Latour gosta de lembrar os notaveis dilemas referentes ao
laboratério de Pasteur a respeito da fabricacdo de fatos e da construcao de realidades.
Além de tais dilemas, costumam ser lembrados grandes nomes que permeiam aquela
disputa epistemoldgica real/constructo, e apesar de ter diversos epistemélogos em
mente, Latour geralmente cita Bachelard e Kuhn como representantes do
construtivismo. J& no lado do realismo, as citacoes remetem a Boyle e aos grandes
nomes da filosofia moderna (como Descartes, Hume, Kant), tanto da vertente
racionalista quanto da empirista, cujas ideias ainda balizam os cientistas de laboratério
do mundo contemporaneo. Vale lembrar que o debate construcao/realidade é
estudado por Latour a partir do principio de simetria generalizada, o que introduz uma
visdo bastante peculiar sobre os dilemas ali envolvidos.

A partir das grandes contribuicoes epistemoldgicas de Gaston Bachelard, a
ideia do construtivismo ganha corpo na epistemologia e muitas vezes é confundido
com convencionalismo e com construtivismo social. No entanto, é preciso diferenciar
aqui a ideia de construcdo de modelos reais (que se aproxima da posicao de Bachelard)
com a ideia de construcdo de convencoes sociais (que marca o convencionalismo).

Do ponto de vista da epistemologia e das suas associacdes com uma crescente
sociologia da ciéncia, o historiador Thomas Kuhn (2013) prop6s em 1962 uma vasta
reflexdo sobre o mecanismo de disputa e de substituicio de um paradigma cientifico,
isto é, os mecanismos que regem a substituicdo de um quadro tedrico estabelecido por
outro.

E importante assinalar que, na leitura de Kuhn, do ponto de vista de uma
abordagem epistemolédgica ndo ha qualquer distincdo entre uma teoria aceita como
cientifica e uma rejeitada, a ndo ser pelo fato de uma ter vencido a competicdo com a
outra. “A competicdo entre segmentos da comunidade cientifica é o Unico processo
histérico que realmente resulta na rejeicido de uma teoria ou na adocdo de outra”
(KUHN, 2013, p. 68). Do ponto de vista de uma andlise diacrénica e de uma leitura

histérica dos conhecimentos aceitos como dominantes pela comunidade cientifica,

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 128



Tarcisio Cardoso

comeca a ruir também a distincdo popperiana entre teorias cientificas e teorias nao
cientificas. Ao se referir as teorias que eram aceitas no passado, mas que por algum
motivo Foram substituidas (passando a classe dos conhecimentos mitolégicos), Kuhn
afirma que “se essas crencas obsoletas devem ser chamadas de mitos, entdo os mitos
podem ser produzidos pelos mesmos tipos de métodos e mantidos pelas mesmas
razoes que hoje conduzem ao conhecimento cientifico” (ibid., p. 61).

A supervalorizacdo do conhecimento cientifico se relaciona, em Kuhn, com a
categoria da “ciéncia normal” (ibid., p. 71), isto é, a categoria na qual as pesquisas
cientificas se desenvolvem tendo por base um paradigma estabelecido. A ideia de
ciéncia normal se refere a um cardter normativo proprio da atividade cientifica em
fases ndo revoluciondrias. J4 os periodos de revolucdo cientifica sdo marcados por
disputas entre escolas rivais que fundamentam seus conhecimentos em diferentes
sistemas em uma competicdo aberta. Segundo Isabelle Stengers (2002), a ideia de
Kuhn é desvincular o “cientista praticante” de um espirito critico racional préprio aos
fildsofos que querem valorizar a racionalidade das atividades cientificas. No caso da
ciéncia normal, diz a autora, “o cientista praticante de uma tal ciéncia ndo é a ilustracao
gloriosa do espirito critico e da racionalidade licida que os filésofos tentavam
caracterizar por seu intermédio” (STENGERS, 2002, p. 6). Na pratica da pesquisa
cientifica, os atores apenas seqguem um modo de fazer ciéncia ja estabelecido por sua
disciplina. “O cientista faz o que aprendeu a fazer. Ele trata os fenémenos que parecem

m

cair sob o ambito de sua disciplina sequndo um ‘paradigma’™ (ibid.). H4 sempre uma

confianca do pesquisador para com o paradigma vigente.

[...] é o cardter amplamente tacito do paradigma, transmitido pelo
artificio pedagdgico de problemas a resolver e de exemplos tratados
nos manuais, que lhe confere esta sua fecundidade. E pelo fato de o
paradigma ndo ser objeto de um recuo critico que os cientistas abordam
com confian¢a os fendmenos mais desconcertantes, desvendam-nos
sem vertigem pelo modo da semelhanca com o seu objeto
paradigmatico. Ademais, esta confianca explica igualmente o escandalo
fecundo associado por Kuhn a nocdo de anomalia, ponto de bascula em
que uma diferenca é tida como significativa, pondo em cheque o
paradigma e ndo a competéncia do cientista (STENGERS, 2002, p. 8).

A ideia de que entre uma ciéncia normal e um conhecimento em astrologia ou

mesmo mitologia ndo hd uma diferenca fundamental foi levado as daltimas
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consequéncias por Paul Feyerabend (Contra o método, 1977). Sua tese é radical a ponto
de sugerir que o conhecimento cientifico, assim como os demais tipos de
conhecimento, é construido socialmente. Essa leitura feyerabendiana passa compor
uma abordagem cada vez mais atenta a questdes sociais da atividade cientifica.

A partir de entdo, o construtivismo epistemolégico volta a se associar com o
construtivismo social, que ja tinha conquistado forca fora dos limites da epistemologia,
tendo importantes contribuicoes para a pedagogia, a psicologia, a sociologia, a politica
etc. As associacoes entre as ideias de constructo e algumas grandes questoes sociais
vao compondo uma espécie de terreno fértil para a consolidacdo de um construtivismo
centrado nas elaboracoes das estruturas de coacdo (como em Bourdieu) ou
simplesmente um construtivismo centrado nas elaboracoes culturais da realidade
(como em Vygotsky). Em Vygotsky (2008, p. 7-10), por exemplo, as reflexdes sobre o
aprendizado de Piaget ganham um cardter de construtivismo social de tal modo a
conectar os problemas ligados a formacdo da linguagem e do pensamento com

mediacoes culturais e os sistemas modalizantes da cultura.

O real latouriano e a alian¢a com a constru¢ao

Do ponto de vista do construtivismo social, a ideia de “sociedade” aparece
muitas vezes como parte de uma tentativa de substituir o sujeito transcendental
kantiano. Latour, entretanto, critica fortemente essa substituicdo, pois, ao invés de
resolver o dilema epistemolégico do par sujeito-objeto, apenas coloca um Ffiltro turvo

em volta da nocdo de mente e subjetividade.

Em primeiro lugar, a substituicio do Ego despético pela “sociedade”
sagrada nao refez os passos dos filésofos: ao contrdrio, distanciou ainda
mais a visao do individuo, agora uma “mundivisdo”, do mundo exterior ja
definitivamente perdido. Entre ambos, a sociedade interpos filtros: sua
parafernadlia de tendéncias, teorias, culturas, tradicdes e pontos de vista
tornou-se uma vidraca opaca (LATOUR, 2001, p. 19).

Para Latour, a ideia de uma sociedade perde de vista o que Kant tinha de
melhor (ibid.), a universalidade das categorias, o que acarreta um isolamento das
sociedades e um absoluto estranhamento entre as mentes coletivas (culturas), ja que

ficam todas desconexas entre si, redundando no relativismo absoluto. Na mesma linha
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vao as variacoes do convencionalismo, que adota a ideia de que o humano cria o real.
No século XX, surge ainda o desconstrutivismo nas ciéncias humanas, abordagem esta
pautada pela perda da certeza, pelo abandono da busca pelos universais, pela vitoéria
do perspectivismo. “Sim, nés perdemos o mundo. Sim, ficaremos para sempre
prisioneiros da linguagem” (ibid., p. 20).

Para Latour, a forca do construtivismo social é sua fraqueza. Ao enfatizar a
dimensdo humana das construcoes, tal abordagem acaba por assumir a forma de um
humanismo que Latour tanto critica, especialmente por conta de uma énfase
exagerada na forca das instituicoes e em seu cardter aparentemente homogéneo. O
argumento do construtivismo social é, para Latour, algo como: por baixo de frageis
materiais da cultura residem fortes materiais das relacoes de poder (LATOUR, 2003, p.
3), de modo que a explicacdo para a manutencdo das relacdoes sociais estd nas
estruturas de aco da sociedade. Um construtivista social ndo hesitaria em tomar a mera
lei social como fragil na sua idealidade, diria ainda que para ser garantida a sua
aplicacdo, precisa das forcas disciplinadoras da policia, instituicdo fiscalizadora da
obediéncia. Para Latour, o problema desta énfase na institucionalidade estd no fato de
que, ao abordar as coisas desse modo, ela acaba por tomar as relacdes sociais como
solidas, duradouras, homogéneas e poderosas, muito mais do que a aparente
fragilidade do social visto da sua superficie.

[...] os construtivistas sociais exclamariam orgulhosamente: “vocés
ingenuamente acreditam que lei, religido etc. se sustentam por si
mesmas, mas eu lhes mostrarei como elas sdo realmente feitas de
relacdes sociais infinitamente mais soélidas, duraveis, homogéneas e
poderosas do que a poeira e palha que escondem suas estruturas como
uma cortina, um verniz, uma isca”. [Mas assim, sem perceberem que
estdo criando uma realidade sélida por tras da superficie social,] aqueles
que se orgulham de si mesmos por serem relativistas, sdo, na maior
parte do tempo, realistas sociais (LATOUR, 2003, p. 3).

Fica claro que, para Latour, o problema do construtivismo social é ndo apenas
crer que o material social é mais sélido que o natural, mas principalmente, crer na
capacidade de um material homogéneo das instituicoes dar conta da enorme variedade
de sutilezas na ciéncia e na tecnologia. Para Latour, o sentido do construtivismo
deveria, ao contrario, esclarecer os processos coletivos infrainstitucionais que resultam

na construcdo sélida, pela mobilizacdo e coordenacdo de elementos heterogéneos
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(ibid., p. 4). E é neste sentido que Latour propoe desviar o sentido de ciéncias sociais

para o estudo das associacoes heterogéneas, ao invés de se concentrar em um estudo

do social dado pelas instituicoes.

Outro ponto negativo do construtivismo social é o fato de ele estar associado a

uma tese antropocéntrica. Sequndo Latour (ibid., p. 5), na teoria da acdo cldssica a

criacdo de um grupo, uma rede duravel, depende Unica e exclusivamente de um

humano livre, um criador todo-poderoso que modela os objetos ndo humanos a seu bel

prazer.

Implicito no construtivismo estda um agente, senhor de seus proprios
atos de fazer [..] Quando alguém diz “Esta é uma construcao” esta
implicito: “Ela foi construida por algum agenciamento”. Mas entdo que
tipo de agenciamento? Se esse agente é um criador todo-poderoso, que
tem o comando total do que é produzido a partir do nada, isso ndo é
certamente uma consideracdo realista da construcdo de qualquer
estrutura real (LATOUR, 2003, p. 5).

No entanto, para Latour, construtivismo ndo deve ser sinénimo de

antropocentrismo.

[...] se ficamos atentos as formas mais humildes de fala, esta agéncia
muda do mestre todo poderoso para as muitas 'coisas', 'agentes’,
'actantes' com o qual eles tém de partilhar a acdo [...] Se hd uma coisa
para a qual o “fazer” ndo leva, é para o conceito de ator humano
totalmente no comando. Este é o grande paradoxo do uso da palavra
construcdo: ela é usada pela sociologia critica para mostrar que as coisas
nao sdo simples e naturalmente (d, que eles sdo o produto de algum
engenho humano ou social, mas assim que esta metafora do “fazer”,
“criar” ou “construir” apenas comeca a brilhar, o fabricante, o criador, o
construtor tem de partilhar a sua agéncia com um mar de actantes sobre
0s quais ndo tém nem controle, nem a maestria. O que é interessante no
construtivismo é exatamente o oposto do que parece implicar a
primeira vista: ndo existe nenhum fabricante, nenhum mestre, nenhum
criador que poderia ser dito capaz de dominar os materiais, ou, pelo
menos, uma nova incerteza é introduzida, sobre o que significa ser
construido, e quem seria o responsavel pelo surgimento das
virtualidades dos materiais a mao (LATOUR, 2003, p. 6).

No construtivismo de Latour, ndo ha privilégio do ator humano, mas hd uma

correlacio entre humano e ndo humano, uma juncdo entre partes distintas

(heterogeneidade das relacoes) a engendrar um fenémeno novo, chamado por ele de

social em sentido claramente ndo humanista. Dai a proximidade do conceito de
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construgcdo em Latour com o conceito de instaura¢do em Etienne Souriau (ver Latour,
2013; Latour, 2011; Norton, 2013), que pode ser entendido como uma associacao capaz
de p6r em contato dois lados, evitando a falsa dicotomia entre criador e criatura.

Consideracgoes Finais: a dicotomia real/constructo é falsa

Podemos perceber que a posicao de Latour toma a ideia de real como relacao,
mas se apresenta muito mais como uma espécie de “construcdo de realidade”. As
relacoes em jogo no real latouriano, todavia, ndo guardam relacdo com uma
permanéncia imutavel, mas com uma constante construcdo por atores heterogéneos. A
posicao de Latour lembra a proposta de Bachelard contida na ideia de realizacdo. Se na
dicotomia entre real e constructo ndo temos que tomar partido, isto se deve ao fato de
Latour preferir sempre o “real-construcao”. Neste sentido, ao invés de inimigos, fatos e
constructos sdo complementares, pois sdo ao mesmo tempo fabricacdo e resisténcia,
sdo tornados reais pela estabilizacdo de coletivos. Evidentemente, Latour ndo almeja
uma realidade |4 fora, mas sim uma realidade inerente a rede de construcoes (que
conecta o dentro-fora), como se a resisténcia e a alteridade fossem propriedades das
relacoes internas, de modo que a realidade externa perde seu sentido em prol da
construcdo em rede.

Do ponto de vista da epistemologia moderna, se retomarmos a andlise feita
anteriormente sobre a filosofia de Descartes, Hume e Kant, podemos dizer que a
solucdo de Latour é estranha a todas elas. Como vimos, reina na filosofia moderna a
esperanca de se alcancar uma realidade externa e um conhecimento confidvel. Em
Descartes, o passo necessdrio é recorrer a Deus, garantia de sucesso para apreender o
real exterior. Em Hume, é como se as experiéncias e o habito traissem a capacidade
racional e o sujeito se vé diante de um dilema do fundamento nao racional para acessar
o exterior. Em Kant, a coisa em si se torna finalmente incognoscivel, no entanto, ainda
assim, ndo deixar de existir na sua plena externalidade (como “coisa em si”), o que
redunda em um tipo estranho de construtivismo (LATOUR, 2001, p. 18-19).

As solucoes da filosofia pés-kantiana contemporanea também ndo agradaram
Latour. A substituicdo do sujeito transcendental pela ideia de sociedade colocou em
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cena uma abordagem duplamente incompleta, que ora tende ao conspiracionismo que
vé apenas as estruturas ocultas que dominam o homem fazendo-o marionete, ora
tende ao humanismo que considera apenas as construcoes dos sujeitos livres. A
abordagem critica desconstrutivista apela o transito entre um polo e outro da
epistemologia (ao propor sempre uma desconstrucdo, em um gesto segundo o qual
sempre é possivel ora desconstruir o social, ora desconstruir o natural), ndo resolvendo
o problema do real construido, mas que pretende condenar as proprias construcoes
como insuficientes. Para Latour, as construcoes ndo sdo apenas pecas frageis, pois elas
podem se estabilizar e ganhar estatuto de real. Além disso, é na ideia de realizacdo, na
acao de tornar real, que a questdo epistemoldgica latouriana ganha seu sentido mais
original. Latour preferiria ainda falar em fabricacdo de fatos e fetiches, o que origina a
ideia de “fatiche”. Como veremos, na base deste conceito esta a ideia de que tudo é
construcdo, mas isso ndo quer dizer que tudo é construcdo humana, feita por sujeitos
livres.

A sombra das construcdoes meramente subjetivas é inaugurada pela tendéncia
solipsista do pai da modernidade. Ao isolar-se na certeza do cogito, Descartes criava um
fosso entre mente e mundo, mantendo-se na confortante seguranca do “eu pensante”
e distanciando-se enormemente do mundo externo, de tal modo que apenas uma
contorcdo metafisica e um apelo ao divino poderia erigir uma ponte entre estas duas
esferas. Sem ela, a certeza absoluta se reduz a constatacdo solipsista de que existe
uma mente que ndo pode duvidar de sua existéncia (certeza do cogito), cercando-se
em uma cuba de vidro, e mantendo-se ai, segura em seu interior solitario.

Mas e se acreditamos na realidade e ndo podemos recorrer a Deus? Qual seria a
solucdo de Latour (e dos estudos da ciéncia)? Resposta: “retirar apenas parte da mente
da cuba” (LATOUR, 2001, p. 21), agrega-la outra vez ao mundo. Todavia, mundo nao
seria mais um espetaculo a ser contemplado de fora, mas antes uma extensdo viva nao
reflexa de nés mesmos (ibid.). Se a cuba foi quebrada, se uma parte se conectou a
outra, entdo Latour contorna a oposicdo mente/mundo, substituindo-a por uma
espécie de mundo unificado ligado ao corpo semiconsciente, ao mesmo tempo
material e mental. Nesta rede, os nés sdo constituintes de um mesmo tecido, e ndo faz

sentido falar em algo externo, pois a trama é justamente o que conecta.
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Supor um real externo seria destacar a concepcao de algo fora de nés (mentes)
e fora dos nés (rede). Todavia, a propria ideia de externo seria uma aberracdo, dado
que a cuba ndo é mais necessaria, dado que a mente se vinculou novamente as coisas e
dado que o real deve ser relacionado unicamente nessa “rede de nés todos”. A solucao
de Latour é transformar realidade em realidade construida, realizada a partir de todos
os nés, um conceito ndo transcendente capaz de superar o vao entre dentro/fora e
evitar a objetividade e a frieza que lhe havia sido colocada pelo iluminismo. “Quando
dizemos que nao existe um mundo exterior, ndo negamos sua existéncia; ao contrario,
recusamo-nos a conceder-lhe a existéncia a-historica, isolada, inumana, fria e objetiva
que lhe foi atribuida” (LATOUR, 2001, p. 28).

Evitar a existéncia do real externo é evitar o externo. O real pode ser mantido.
Nao mais o real em si, no sentido kantiano, fora das relacdes que estabelecemos com
ele. E real dentro das realizacées (nas praticas de laboratério, na fabricacio de um
conhecimento cientifico, na dimensdo dos ndo humanos socializados). O argumento de

Latour passa a assumir a seguinte forma:

N&o ha uma mente extirpada do mundo (falsa cisdo mente/mundo)

O real ndo esta s6 no exterior, isolado, objetivo

» O real é uma rede, uma construcdo conjunta da mente-mundo

Assim, a abordagem do autor sé pode concluir que a realidade dita externa ao
individuo (sim, pode haver realidade externa aos individuos, mas ndo externa aos
coletivos) também é construida. E é a essa abordagem que Latour chama de “realismo
mais realista” (ibid., p. 28).

Gracas a uma série de revolucdes anticopernicanas, a Ffantasia
assustadora de Kant comecou a perder lentamente seu predominio
insinuante sobre a filosofia da ciéncia. [...] Finalmente a ingenuidade
estava de volta, ingenuidade apropriada aqueles que jamais haviam
entendido como o mundo podia estar “do lado de fora”. Precisamos
ainda fornecer uma alternativa real a essa fatidica distincdo entre
construcdo e realidade; e eu procuro fazé-lo aqui, com a nocdo de
“fatiche”. Como veremos [...], “fatiche” é uma combinacdo das palavras
“fato” e “fetiche”, em que o trabalho de fabricacdo foi duas vezes
acrescentado, ocultando os efeitos gémeos da crenca e do
conhecimento (LATOUR, 2001, p. 29).

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 135



O real na perspectiva latouriana

Referéncias

BREHIER, Emile. Histéria da Filosofia. S3o Paulo : Mestre Jou, 1978.

BRYANT, Levi, SRNICEK, Nick and HARMAN, Graham. The Speculative Turn:
Continental Materialism and Realism. Melbourne : re.press, 2011.

HARMAN, Graham. Networks and Assemblages: The Rebirth of Things in Latour and
DeLanda. Cairo : American University in Cairo, 2007.

. The importance of Bruno Latour for philosophy. Cultural studies
review. mar, 2007, Vol. 13, 1.

LATOUR, Bruno. A esperanca de Pandora: ensaios sobre a realidade dos estudos
cientificos. Bauru : EDUSC, 2001. ISBN 85-7460-062-8.

. An Inquiry into Modes of Existence: an anthropology of the
moderns. Cambridge(US), London(EN) : Harvard University Press, 2013.

. Ciéncia em Acao: como seguir cientistas e engenheiros sociedade
afora. So Paulo : Unesp, 2011.

. Jamais fomos modernos. Rio de Janeiro : 34, 1994a.

. On technical mediation - philosophy, sociology, genealogy. Fall. 1994b,

Vol. 3, 2.

. Politicas da natureza: como fazer ciéncia na democracia. Bauru, SP:

Edusc, 2004.

. Reagregando o Social: uma introdu¢ao a Teoria do Ator-Rede.
Salvador : Edufba, 2012.

. Reflexoes sobre o culto moderno aos deuses fe(i)tiches. Bauru:

Edusc, 2002.

. The promises of constructivism. in IDHE, Don. Chasing Technology :
Matrix of Materiality, Indiana Series for the. midia eletronica. Indiana : Indiana
University Press, 2003. Disponivel em: <http://www.bruno-
latour.fr/sites/default/files/87-CONSTRUCTIVISM-GB.pdf>.

MEILLASSOUX, Quentin. After Finitude: an essay to yhe Necessity of Contingency.
London : Continuum, 2009.

REALE, Giovanni. Histéria da Filosofia. Sdo Paulo : Paulus, 2007.

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 136



Tarcisio Cardoso

SAYES, Edwin Michael. Actor-Network theory and methodology: just what does it mean
to say that nonhumans have agency? Social Studies of Science. 2013, 30 Dez 2013.
Disponivel em:
<http://sss.sagepu.com/content/early/2013/12/30/0306312713511867>.

VIVEIROS DE CASTRO, Eduardo; DANOWSKI, Deborah. H3 um mundo por vir? Ensaio
sobre os medos e os fins. Florianépolis : Cultura e Barbarie; Instituto socioambiental,
2014.

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 - N° 12 - jul-dez, 2015 137



FANAYA, Patricia Fonseca. A virada pragmatica nas ciéncias cognitivas: mente em Peirce e afinidades com o enativismo. Teccogs:
Revista Digital de Tecnologias Cognitivas, TIDD | PUC-SP, Sdo Paulo, n. 12, p. 138-153, jul-dez. 2015.

A virada pragmatica nas ciéncias cognitivas: mente em Peirce e
afinidades com o enativismo'

Patricia Fonseca Fanaya2

Resumo: A “virada pragmatica” nas ciéncias cognitivas apresenta como um dos temas
principais a ideia de que a cognicdo estd a servico da acao, e por isso voltou-se ao
pragmatismo em busca de novas perspectivas sobre a natureza da mente, a cognicdo e
a percepcao. O objetivo deste artigo é apresentar a concepc¢ao da mente na filosofia de
Peirce e demonstrar que a teoria enativa, a mais radical representante do
antirrepresentacionismo, tem mais afinidades com suas ideias do que se pode supor
em uma andlise apressada, além de colocar em evidéncia as contribuicbes da
concepcao peirciana as ciéncias cognitivas, em especial a teoria enativa.

Palavras-chave: Enativismo. Virada pragmatica. Pragmaticismo peirceano.
Representacao.

The pragmatic turn in the cognitive sciences: the mind according to

Peirce and affinities to enativism

Abstract: Pragmatism has been embraced as a method offering new perspectives on
the nature of mind, cognition, and perception. One of the main arguments of the
advocates of the “pragmatist turn” in the cognitive sciences is: cognition is inseparably
linked to action. This article gives an outline of Peirce’s conception of mind and argues
that the enactive theory of cognition, whose characteristic is a radical anti-
representationalism, has more affinities with Peirce’s pragmaticist ideas than has been
recognized. It gives evidence of the importance of Peirce's conception of mind to
research in cognition in general and to enactivism in particular.

Keywords: Enactivism. Pragmatic turn. Peirce pragmaticism. Representation.

Introducao

Este artigo se propoe a examinar a consideravel mudanca de paradigma que
vem ocorrendo ao longo das ultimas duas décadas, nas ciéncias cognitivas, no que

concerne as perspectivas em relacdo a natureza da mente, da cognicdo, da percepcao e

" Este artigo estd baseado na revisdo e adequacio do item trés, do capitulo terceiro da tese de doutoramento da autora referenciado
na bibliografia.

? Doutora em Comunicacdo e Semidtica (PUC-SP). Membro dos grupos de pesquisa TransObjetO e Sociotramas, ambos ligados a PUC-
SP. E-mail: patriciafanaya@gmail.com.

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 - N° 12 - jul-dez, 2015 138



Patricia Fonseca Fanaya

da acdo, com especial énfase as contribuicdoes que a teoria enativa, iluminada pela
concepc¢ao da mente e por alguns conceitos seminais da filosofia de Peirce, traz as
discussoes no campo das ciéncias cognitivas.

As tradicionais abordagens centradas na representacdo do mundo exterior na
mente vém sendo questionadas no ambito das ciéncias cognitivas ha algum tempo. Em
funcdo disso, mais recentemente, cientistas cognitivos como Richard Menary, Shaun
Gallagher, Andreas K. Engel, Karl Friston, Danica Kragic, entre outros, tém voltado a
atencdo ao pragmatismo americano cladssico, em busca de novas perspectivas que
apresentem alternativas as abordagens vigentes.

Embora haja diferencas considerdveis entre os pragmatismos de Peirce, James,
Dewey e Mead?, o que os une parece ser, em linhas gerais, o principio de que a mente
tem de ser explicada ndo s6 em sua dimensao fisica, mas também em termos de acao;
e, nesse sentido, a virada pragmatica pode ser de fundamental importancia para o
momento vivido pelas ciéncias cognitivas. Sobre isso, Menary (2016, p. 221) afirma:

E realmente importante que a virada pragmatica forneca a moldura
adequada 3 compreensdo da natureza interativa do pensamento. O
pluralismo sobre os estilos de interacdo estd muito presente no espirito
dos pragmatistas classicos. Assim, deve-se ter o cuidado de mover de
um ponto de vista dominante da cognicdo como sendo apenas sobre
calculos [mentais] internos de estados informativos, para outro que
trata a cognicdo apenas como uma questdo de contingéncias sensério-
motoras (enativismo), ou que toda cognicdo é destinada a predizer
(inferir) inputs sensoriais de um ambiente que é externo e nunca
experimentado diretamente (codificacdo preditiva’). As contingéncias
sensorio-motoras e inferéncias preditivas serdo, sem duvida, métodos
fundamentais para a compreensdo da cognicdo como interativa, mas se
ha diferencas nas interacdes (chamemos de estilos de interacdo), entdo
é provavel que o que segue é que deverd haver diferencas na forma
como modelamos ou explicamos esses estilos diferentes®.

A expectativa desse grupo de cientistas cognitivos parece ser a de que o
pragmatismo ajude a elucidar as questoes centrais dessa area, como, por exemplo, o
papel que a representacdo exerce na cognicdo; a possibilidade (se é que hd) da
existéncia de uma ciéncia verdadeiramente antirrepresentacionista da mente; uma

maneira mais apropriada de conciliar a nocdo de representacdo com o anti-

*Ver DE WAAL, Cornelius. Sobre Pragmatismo. S3o Paulo: Ed. Loyola, 2007.

* A codificacdo preditiva afirma que o cérebro gera continuamente modelos do mundo com base no contexto e informacdes da
memdria, a fim de prever as entradas sensoriais.

* Todas as traducoes sdo de minha autoria para os fins especificos deste artigo.
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cartesianismo; o papel do corpo ativo no processo de aquisicado de conhecimento, entre
tantas outras.

O acelerado avanco das pesquisas em inteligéncia artificial - que inclui nao
somente a computacdo subjetiva para aplicacoes na robética, mas também a criacdo de
métodos capazes de integrar circuitos analdgicos e digitais para a criacdo de circuitos
baseados em genes, a fim de transformar as células vivas em computadores complexos
e, ainda, as tecnologias de melhoramento das capacidades humanas - tem trazido a
tona a importancia da acdo para a cognicdo, além, também, de outras questdes sobre a
mente, que subjazem na capacidade analitica e interpretativa auténomas e na
capacidade de geracdo de sentido da mente, seja esta natural ou artificialmente
gerada, pois, grosso modo e em Uultima instancia, estd-se referindo a propria
ressignificacdo do estatuto do vivo.

Portanto, a fim de lidar com tamanha complexidade, parece que a legitima
escola Filosofica americana pode contribuir de maneira frutifera com as ciéncias
cognitivas, lancando novas luzes as discussoes teodricas bem como auxiliando na

formulacdo de novas metodologias de pesquisa.

Cognicao corporificada, enativismo e a mente na vida

Em 1991, Varella, Thompson e Rosch apresentaram a abordagem enativa, em
The Embodied Mind - a época, uma proposta original e radical no campo das ciéncias
cognitivas, que representou um ataque direto as concepcbes de mente e

agenciamento vigentes

[...] em particular a nocdo dominante que as interacdes cognitivas dos
agentes com o mundo sdo essencialmente mediadas por um dispositivo
de processamento de informacdo interno, tomado como exemplo
perfeito o computador digital, ligado a sensores e substancias que
reagem a estimulos (Torrance & Froese, 2011, p. 22).

A originalidade e radicalidade da proposta residia no fato de que havia, de
maneira explicita ou implicita, uma tendéncia inequivoca por parte dos cientistas
cognitivos, de considerarem como de menor importancia o papel do corpo fisico e do
ambiente na promoc¢do do sucesso adaptativo; ou seja, a tendéncia de se estudar a
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complexidade interna da mente, enquanto se simplificava ou ignorava as intrincadas
relacoes interior/exterior que caracterizam a maior parte dos problemas biolégicos
basicos (Clark, 1998, p.35). Para os adeptos dessa estratégia explicativa da mente,
também conhecida como internalismo ou isolacionismo, a cognicdo pode ser explicada
a partir das operacoes internas da mente que operam sobre os modelos de mundo
também internos — ou seja, o mundo é apenas uma fonte de inputs e uma arena para
outputs. O corpo, no caso, é apenas um 6rgao para receber inputs e efetuar outputs
(ibid. p. 36).

De acordo com Gallagher (2014)° o conceito de cognicdo corporificada
(embodied cognition), que estd na base da teoria enativa, ainda é, de certa forma,
instavel. Uma das principais razoes para isso estd na quantidade e diversidade das
abordagens que, cada uma a seu modo, investiga o papel do corpo na cognicdo. As
abordagens variam desde as concepc¢oes que sugerem participacdoes minimas ou fracas
da corporificacdo na cognicdo, até as abordagens que atribuem um forte papel ao
COrpo NOS processos cognitivos, e que sdo, consequentemente, as mais radicais, como,
por exemplo, a abordagem enativa. Essas variacoes estdo associadas as diferentes
perspectivas que podem partir de principios variados como o computacional, o
semantico ou o ecoldgico; da cognicao estendida/ distribuida; ou do enativismo.
Gallagher (2014) afirma que “em meio a essas diferentes perspectivas, ndo ha consenso
sobre quao importante o corpo é para a cognicao”.

Em The Embodied Mind, de acordo com Thompson (2010, p. 13), o que os
autores tentaram fazer, em reacdo a estratégia internalista fFoi unificar, sob um Unico
conceito, varias ideias, a saber: 1. Os seres vivos sdo agentes autbnomos que se geram
e se mantém ativamente, e, por isso, também geram (enact) seus préprios dominios
cognitivos; 2. O sistema nervoso é um sistema auténomo e dinamico: ele gera e
mantém ativamente seus proprios padroes de atividade coerente e significativa, em
consonancia com sua operacao de rede circular e reentrante dos neurénios interativos;
ele ndo processa informacdoes no sentido computacional, mas cria significado; 3.
Cognicdo é o exercicio de habil know-how na acao situada e encarnada. As estruturas e

processos cognitivos emergem de padroes sensorio-motores recorrentes de percepcao

® Seminério proferido durante a Spindel Conference 2014. Disponivel online em:
https://www.youtube.com/watch?v=AM21Scc2P7Q&Ffeature=youtu.be Variations on Embodied Cognition. Memphis, TN, USA, 2014.
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e acdo. O acoplamento sensoério-motor entre o organismo e o ambiente modula, mas
nao determina a formacao de padroes endégenos e dinamicos de atividade neural, que,
por sua vez, informa de volta o acoplamento sensério-motor; 4. O mundo cognitivo do
ser ndo é um reino pré-especificado, externo, representado internamente pelo
cérebro, mas um dominio relacional gerado pela agéncia autébnoma e pelo modo de
acoplamento com o ambiente; 5. A experiéncia ndo é epifenémeno ou uma questao de
menor importancia, mas sim uma questao fundamental para a compreensao da mente
e que precisa ser investigada cuidadosamente pela fenomenologia.
Para Torrance & T. Froese (2011, p. 23)

Estes cinco temas baseiam-se em uma série de tradicoes tedricas, por
exemplo, a teoria autopoiética de Varela e Maturana (1987), a
fenomenologia de Merleau-Ponty (1945) e trabalhos recentes sobre
sistemas dindmicos (por exemplo, Port e Van Gelder, 1995), bem como
(em algumas interpretacdes de enativismo) apoiando-se em temas de
tradicoes de meditacdo oriental (em especial em Varela et al, 1991).
Colocando todas estas diferentes vertentes juntas, tém-se uma visdo de
agenciamento que enfatiza como um agente e o mundo em que ele age
podem, num sentido importante, ser vistos como “co-constitutivos” ou
em “co-habilitantes” um em relacdo ao outro.

De forma geral, para Varela, Thompson e Rosch, portanto, tanto a cognicao
quanto o conhecimento evoluem por meio das acdes no mundo; a cognicdo é o
exercicio de habil know-how de acdo situada e corporificada; e a vida mental é a vida do
corpo e situa-se no mundo, e ndo apenas dentro do cérebro humano.

A abordagem enativa defende a ideia de que a ciéncia da mente e as
investigacoes fenomenoldgicas da experiéncia humana devem se informar
mutuamente, porque é fundamental que se explique ndo sé a natureza fisica, mas
também a natureza experiencial da mente. E, ainda, a mente constitui seus objetos - ou
seja, os traz a consciéncia e os apresenta e/ou revela; eles sdo revelados e se tornam
disponiveis a experiéncia, gracas as atividades intencionais da consciéncia. Importante
frisar, portanto, que, para essa abordagem, a mente ndo é uma arena intima confinada
a0 cérebro, que recebe impressoes sensoriais traduzidas em representacoes dentro da
cabeca e, como consequéncia, produz algum tipo de output que leva a esse ou aquele

tipo de comportamento.
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Os enativistas desafiam os conceitos representacionais e funcionalistas da
mente e apontam para a importancia da corporificacdo. Além, disso, defendem que os
processos cognitivos - particularmente a percepcdo - dependem de se ter um corpo
com certos tipos de habilidades sensério - motoras, além de habitos.

A abordagem enativa (e outras abordagens da cognicao corporificada,
em geral) desafiou o pensamento representacional, e apontou mais
propriamente para a maneira que o conhecedor, ou o agente
cognoscente — o animal ou a pessoa, se preferir — [...] interage com o
ambiente, e ndo é um representante passivo do ambiente, mas molda
ativamente esse ambiente de maneira a torna-lo significativo para si.
Portanto, foi um movimento que se afastou da representacdo e foi em

s

direcdo a acdo e a interacdo (THOMPSON, podcast - entrevista a
Campbell, 2012).

Esse antirrepresentacionismo dos enativistas é, portanto, uma reacdo direta ao
cognitivismo e ao conexionismo, abordagens computacionais e internalistas da mente,
que trabalham com a ideia fundamental de que os processos mentais manipulam
representacoes do mundo exterior na cabeca. Para as abordagens computacionais, a
representacdo é uma concepcao obijetivista, pois, o que lhes interessa é o processo de
codificacdo da informacdo sobre o mundo realizado nas estruturas internas do cérebro,
independentemente do contexto; e a cognicdo é o processamento dessas informacoes.
O problema é que isso pressupdoe um observador externo ou designer que “determina”,
por assim dizer, o que pode ser considerado informacdo, erro ou sucesso na
representacdo (THOMPSON, 2010, p. 52).

Para os enativistas a informacao é dependente do contexto e esta relacionada
30 agente e ao modo de acoplamento estrutural do sistema dindmico ao ambiente; e é
isso que ajuda a determinar o que é informacao (ibid., 51-2). Consequentemente, a vida
é o resultado de contingéncias altamente estruturadas, e ndo apenas o resultado das
especificacoes (programacao) do cdédigo genético:

[...] as complexidades sdo numerosas, mas o ponto basico é facil de
expor: a cadeia causal entre as sequéncias de DNA e as caracteristicas

fenotipicas é muito indireta, complexa e multifacetada para que haja
qualquer relacao robusta de um-para-um entre elas (ibid., p. 181).

Thompson discute nessa passagem o conceito de informacdo, que foi

explicitamente introduzido no campo da biologia molecular por Francis Crick, que o
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definiu como “a especificacdo da sequéncia de aminoacidos de uma proteina”. O
conceito de informacdo genética estd baseado no fato de o assim chamado cdédigo
genético ser o meio/veiculo pelo qual os genes especificam os tipos de proteinas que a
célula pode produzir — mais precisamente, o cédigo genético corresponde a um
sistema no qual tipos particulares de nucleotideos triplos no DNA especificam
determinados tipos de aminoacidos. Assim, diz-se que a sintese de proteina envolve
“instrucoes” que estdo “escritas” no DNA, e depois decodificadas em um complexo
processo de “transcricdo” e “traducdo” molecular. Transcricdo corresponde a producao,
a partir do gabarito do DNA, de uma sequéncia complementar de moléculas
mensageiras triplas de RNA (mRNA); traducdo corresponde 3 producdo de uma
sequéncia de aminoacidos a partir da sequéncia do mRNA.

Fica claro que, ao criticar a metafora das informacoes codificadas, pode-se
inferir que Thompson estd questionando a abordagem tradicional da comunicacao
como processo linear (emissor — cédigo — receptor), o cédigo como mero meio de
transporte da informacdo, e a traducdo como atividade meramente mecanica de
transposicao (ou transcricdo) de informacoes sobre a qual ndo pesaria a influéncia do
ambiente e do contexto.

A teoria da autopoiese e sua herdeira mais direta, a teoria enativa, propoem
uma perspectiva interpretativa da vida desde sua origem. Ou seja, é a partir da
interacdo dos sistemas vivos com o ambiente que se determina o que é informacao.
Pode-se inferir, portanto, que o processo de comunicacdo que essa abordagem propoe
nao é linear, assim como o cédigo ndo é mero meio de transporte da informacdo, mas
sim agente com papel transformador no processo de comunicacdo (porque contém
informacoes implicitas sobre o ambiente), e a traducdo ndo é sinénimo de transcricao
fiel, mas processo criativo resultante da interacdo dos organismos vivos com ambiente

e contextos e que esta repleto de ruidos e ocorréncias inesperadas.

A virada pragmatica nas ciéncias cognitivas

Mais recentemente, uma nova perspectiva apontou no cenario das ciéncias

cognitivas e foi denominada de “virada pragmatica”. De acordo com Menary (2016, p.
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219), “o tema principal da ciéncia cognitiva pragmatica é que a cognicdo é para a acao”.
Pode-se inferir, portanto, que o termo “pragmatica” surge no panorama das ciéncias
cognitivas com a finalidade de reforcar a ideia de que a cognicdo estd “a servico” da
acdo. Menary completa dizendo que a virada pragmadtica “fornece um modelo para
compreender a cognicdo que é distintamente diferente do tradicional, o qual considera
a cognicdo como sendo estruturada por calculos sobre abundantes contetdos
representacionais” (ibid.).

Entretanto, é importante comentar que, embora o método pragmatico possa
contribuir de modo importante para as discussoes ja em curso nas ciéncias cognitivas, a
observacao de Schiller (cf. DE WAAL, 2007, p. 14), de que ha diferencas consideraveis
entre os pragmaticos, precisa ser levada em séria consideracdo, pois sugere que ha
diversidade na concepcdo do método, assim como diferencas, e até mesmo
contradicoes tedricas. Por exemplo, Peirce criticou veementemente a concepc¢do de
pragmatismo de William James, a ponto de ter renomeado seu pragmatismo como
“pragmaticismo”, com o objetivo explicito de se diferenciar da concepc¢ao jamesiana -
que, no caso da virada pragmatica nas ciéncias cognitivas, tem-se mostrado a versao
mais difundida. A pergunta que Ffica, portanto, é: a partir de que pragmatismo estd se
falando?

A proposta aqui é colocarmos em evidéncia as contribuicoes da concepcdo da
mente de Peirce as ciéncias cognitivas, em especial 3 teoria enativa. No entanto, um
problema emerge desse encontro: os enativistas questionam abertamente o papel da
representacdo mental na cognicdo, e, dentre todas as abordagens em curso no campo
da cognicdo corporificada, talvez sejam eles os mais radicais em relacdo a isso; e a
teoria semiotica, parte fundamental da metodéutica peirciana, é, sem duivida alguma,

uma teoria da representacao.
A mente em Peirce, enativismo e representac¢ao
Muitos sdo aqueles entre os especialistas na filosofia de Peirce, que

corroboram com a ideia de que ele concebia o mundo de forma sistémica. Por exemplo,

como aponta Colapietro (1989, p. xvi), para Peirce, “as varias ciéncias ndao sao
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simplesmente uma colecdo aleatéria de atividades distintas, elas devem ser vistas
como partes de um sistema”. Peirce era um anticartesiano (SANTAELLA, 2004) e prop6s
uma mudanca radical de paradigma nos métodos de pesquisa, insistiu na ubiquidade da
mente na natureza, postulou sobre a continuidade dindmica da mente no mundo e
defendeu a ideia de que os signos ndo sdo expressoes, conteddos ou produtos da
mente, mas, ao contrario disso, a realidade da mente é o desenvolvimento dos signos
(SANTAELLA, 2004, p. 6). A atividade mental comeca com os signos. E a realidade dos
signos é se multiplicarem em outros signos num processo de semiose ad infinitum.

Dito isso, é importante frisar, portanto, que a teoria dos signos de Peirce é
também, e acima de tudo, uma teoria da representacao e isso pode levar a suspeita de
uma incompatibilidade com a abordagem enativa nas ciéncias cognitivas.

Defendo (Fanaya, 2014, p. 94), no entanto, que a ideia de representacdo de
Peirce, baseada em suas categorias, na teoria geral dos signos e em sua tese da
continuidade (sinequismo) esta mais alinhada com o que defende a abordagem enativa
do que se pode supor em uma andlise apressada. Menary, em trabalho mais recente

(2016, p. 222), parece corroborar com essa ideia:

[...] pragmadticos e internalistas divergem sobre o papel e a importancia
das representacdes na cognicdo. Os pragmaticos estdo geralmente
alinhados com o enativismo e a cognicdo corporificada em reduzir a
importancia das explicacoes da representacdao na cognicdo, certamente
em termos de estados de representacdo interna que causam
comportamento.

A ideia de representacdo em Peirce vai muito além daquelas concepcoes
dualistas e computacionais que as ciéncias cognitivas tém levado em consideracdo —
isto é, a ideia de que existem estruturas/estados/processos mentais que manipulam a
representacdo do mundo exterior na mente, em forma de inputs e outputs.

Para Peirce, a semiose ou acdo do signo é um processo dindmico, encarnado e
situado, pois estd baseado tanto em sua tese da continuidade quanto em suas trés
categorias gerais: primeiridade, secundidade e terceiridade. “Peirce rejeitou
veementemente qualquer separacdo dualista entre a consciéncia e a matéria, uma vez
que isso trairia seu sinequismo, o qual prescrevia o evolucionismo radical e,

consequentemente, um antidualismo radical” (SANTAELLA, 2001, p. 56). A categoria da
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terceiridade, por si s6, contradiz veementemente o dualismo. Na passagem abaixo,

Parker define claramente a terceiridade como categoria da continuidade:

A semidtica é a ciéncia da terceiridade; a terceiridade é a categoria da
continuidade perfeita, que é o elemento irredutivel dos fendmenos, e a
definicdo matematica de um processo continuo perfeito é precisamente
aquele cujas partes (incluindo seus aparentes pontos finais) sdo
continuas da mesma maneira como o todo. O processo de abstracdao que
leva a ‘primeira representacdo’ é, em si, um processo semiético continuo
e ndo é, de fato, diferente do processo de abstracdo que ocorre em
qualquer representacdo subsequente. A semiose €& um processo
objetivo, é um continuum de representacao e interpretacdo. Ela reflete a
natureza processual continua dos fendmenos, e fornece um conjunto de
termos e principios que sdo aplicdveis a praticamente todos os outros
processos (Parker, 1998, p. 149).

A semiose é apresentada, portanto, como um processo autogerativo,
desenvolvimental e dinamico e ndo como um estado mental estatico; ela é continua,
porque os signos se multiplicam em outros signos e esse processo tende ao infinito; e,
ainda, importante frisar, que, para Peirce, nem a origem e nem os interpretantes

resultantes da semiose sao necessariamente mentais:

Quando estudado para além de uma mera definicdo técnica, a luz do
conceito metafisico de sinequismo, a nocdo de semiose aparece como
uma nocao-sintese que integra em um mesmo tecido légico as distintas
substancias do mundo fisico, do ecobiolégico, do tecnolégico e do
antropoldgico. Isso nos permite questionar o cartesianismo que ainda
esta implicito em quaisquer oposicoes entre fisico e biosfera, entre bio
e semiosfera, entre fisio e semiosfera. Longe das simples oposicoes, o
conceito peirciano de semiose nos leva a compreender as diferencas
entre essas esferas como diferencas de graus e ndo de natureza, o que
faz jus a afirmacdo peirciana de que o universo estd permeado de
signos, constituindo-se, portanto, em uma vasta semiosfera, prenhe de
diferenciacdoes, mas todas elas unidas pelos fios légicos da semiose
(Santaella, 2007, p. 122-3).

A teoria dos signos de Peirce oferece mais do que uma teoria da representacao
baseada em relacoes diddicas, funcionais ou de causacdao mecanica, pois sua natureza é
essencialmente triddica. Um signo ndo representa simplesmente um objeto, mas
representa um objeto para um interpretante; o interpretante é o efeito que o signo

causa em uma mente, ou seja, ele é a prépria acdo do signo’. Além disso, Peirce nio se

" Um interpretante n3o deve ser confundido com o ato de interpretacdo, pois este caso é apenas uma das espécies de interpretante a
qual é realizada voluntariamente por um intérprete humano e, assim, apenas um aspecto possivel da semiose.
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refere a mente como exclusivamente humana, pois ele ndo compactuava com a ideia
de que a mente sé existe dentro de cranios humanos. Para ele, a mente, o pensamento,
ou a acado inteligente, se estende e estd situada no mundo que se apresenta. Nas
palavras de Colapietro (2012):

Quando comecamos a acordar para o fato de que somos seres
pensantes [i.e, agentes reflexivos] e podemos exercer algum controle
sobre nossos raciocinios, temos de definir nossas viagens intelectuais a
partir da casa em que jd nos encontramos. Esta é a pardquia de
perceptos. N3o é dentro de nossos cranios, mas a céu aberto. E o mundo
externo que observamos diretamente.

De acordo com Colapietro (ibid.), da perspectiva peirciana, a mente e a
cognicao comecam na “paréquia dos perceptos”, e percepcoes sao julgamentos sobre o
mundo feitos por seres encarnados, agentes situados e ndo apenas representagoes
internas de realidades exteriores; e, ainda, que os perceptos

[...] geralmente ndo sdo julgamentos distintos e conscientes, mas fases
integrantes de um processo continuo no qual a inconsciéncia e as
inferéncias incontrolaveis trabalham em direcdo a uma sintonia
situacionalmente delicada entre nossos habitos somaticos e os habitos
das coisas com as quais nossos corpos estdo intimamente entrelacados.
Esses julgamentos ocorrem em vdrias instancias, mas quase sempre da
mesma maneira. Qualquer outro que possa ser o caso em rela¢do as
caracteristicas da percepcao, os perceptos de Peirce estdo ao fundo dos
julgamentos diretos sobre o mundo real, na forma qualitativamente
texturizada em que este mundo se faz presente a nés por meio da
experiéncia (ibid.).

Peirce rejeitou veementemente a ideia de que a mente fosse uma maquina
representacional, cuja Unica funcdo fosse representar o mundo exterior. Ele acreditava
que um organismo vivo é uma forca dindmica e presente no mundo; portanto, era
natural que rejeitasse o modelo de comportamento humano dualista de estimulo-
resposta. Para Menary (2016, p. 222),

A principal diferenca entre Peirce e a maioria das teorias de conteldo
representacional que foram formuladas ao longo dos Gltimos quarenta
anos, € que Peirce ndo tem um simples modelo de “veiculo como
portador de informacdo” do contetdo mental, nem pensa que os signos
(ou representacdes) estdo em uma relacdo diddica simples com um
objeto. Sua visdo madura é que os signos se desenvolvem em um
processo de interpretacao dinamica continua.
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Pode-se inferir que, para Peirce, a cognicdo é sempre mediada e de natureza
semiotica, pois os pensamentos ndo ocorrem imediatamente 3 mente, isto é, uma
mente ndo comeca com um cogito. De sua perspectiva, os pensamentos s6 podem
ocorrer através da mediacdo de um “conjunto complexo de mecanismos mais ou menos
integrados e outros fatores, incluindo, obviamente, o cérebro” (Colapietro, Berlin
Keynote, 2012).

Apoés essas consideracoes, é imprescindivel que se relembrem, rapidamente,
quatro das cinco ideias® que, de acordo com Thompson, deveriam ser apresentadas e
discutidas em The Embodied Mind, mencionadas em sessao anterior: 1) Os seres vivos
sdo agentes autébnomos que se autogeram e se mantém ativamente, e, assim, também
constituem ou produzem seus préprios dominios cognitivos; 2) a cognicdo é o exercicio
de habil know-how situado e encarnado a acdo; 3) o mundo do ser cognitivo ndo é pré-
especificado, um dominio externo representado internamente pelo seu cérebro, mas
um dominio relacional constituido ou produzido pela agéncia autébnoma e pelo
acoplamento com o ambiente; 4) A experiéncia ndo é epifenOmeno e precisa ser
investigada cuidadosamente a luz da fenomenologia.

Apesar de Peirce ndo ter discutido questoes relativas as especificidades da
autogeracao bioldgica dos seres humanos com as quais a teoria enativa também se
ocupa de certa maneira, as afinidades, sendo coincidéncias, com as ideias de Peirce sdo
claras. Para ele, como anteriormente apresentado, a mente estd na natureza e nao
somente nos cranios humanos; os dominios cognitivos ndo existem a priori, mas sao
criados a partir da relacdo interativa com o mundo que se apresenta ao agente
encarnado e situado; e a experiéncia estd na base de toda a sua arquitetura filosofica e,
com certeza, ndo se apresenta como um epifenémeno.

Peirce e os enativistas concordam com a ideia da continuidade da mente na
vida-mundo. A questdo que deve ser repensada, portanto, é que o representacionismo
abracado por cognitivistas e conexionistas e rebatido pelos enativistas é muito

8 - S . - < .

O segundo ponto das questdes apresentadas por Thompson foi omitido aqui em funcdo de a autora entender que nao é possivel
tracar quaisquer paralelos entre as ideias de Peirce e questdes relacionadas as relativamente recentes descobertas cientificas sobre a
anatomia e o funcionamento do sistema nervoso.
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diferente da teoria da representacdo presente na semiética de Peirce, que, por sua vez,
estd umbilicalmente ligada ao seu pragmaticismo®. Alids, nada pode ser mais distante.

Consideragoes finais

Os avancos nas pesquisas em inteligéncia artificial, com destaque para a
crescente simbiose entre os seres vivos e as tecnologias, estdo redefinindo a maneira
como pensamos e nos relacionamos com a biologia e tém trazido a tona questoes
sobre as relacoes mente/corpo/vida-mundo que grosso modo, colocam em discussao o
proprio estatuto do vivo.

A partir deste contexto, as ciéncias cognitivas estdo experimentando uma
importante mudanca de paradigma, gerada pela assim chamada virada pragmatica.
Entretanto, ha de se apontar que ha diversidade na concepcdao do método pragmadtico
e que se deve atentar para isso a fim de que a contribuicdo do pragmatismo seja
frutifera ao lancar novas luzes as discussoes tedricas e a formulacdo de novas
metodologias de pesquisa.

Dentre as abordagens da cognicdo corporificada, a enativa é a mais radical
reacao a ideia de que a mente representa o mundo exterior através de mecanismos de
inputs e outputs e, por seu cardter antirrepresentacionista, hd uma tendéncia a se
considerar que esta seja incompativel com qualquer outra teoria que abrace a ideia de
representacao - e a teoria semiotica, que esta no coracao da filosofia peirciana, é, acima
de tudo, uma teoria da representacao.

Em funcdo disso, este artigo tratou de discutir as compatibilidades da
concepc¢ao de mente contida na filosofia de Peirce com a teoria enativa, descrevendo,
resumidamente algumas de suas principais ideias, apontando as afinidades e
apresentando as possiveis contribuicoes que ela pode trazer as discussdoes no campo
das ciéncias cognitivas, dentre elas: a ideia de que a mente é pervasiva na natureza;
gue os dominios cognitivos ndo existem a priori, mas sdo criados a partir da relacao
interativa (comunicacdo) com o mundo que se apresenta ao agente encarnado e

situado; que e a experiéncia estd na base de toda a arquitetura filoséfica peirciana e,

9 B “ .. " . . . ~ . .
Peirce cunhou o termo “pragmaticismo” a fim de se diferenciar de outras concep¢des de pragmatismo, especialmente as de James e
Schiller, que, em sua visdo, fizeram dela um principio especulativo, muito distante de sua concepc¢ao estritamente ldgica.
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portanto, ndo se apresenta como um epifendmeno; que a mente ndo comeca com um
cogito, mas que a realidade da mente é a producdo de signos; que a semiose é
processo dindmico e continuo de representacdo e interpretacdo; que nem a origem e
nem os interpretantes resultantes do processo de semiose sd3o necessariamente
mentais; que a mente ndo é uma maquina representacional cuja Unica funcdo é
representar o mundo exterior numa relacdo dualista estimulo-resposta; que um signo
ndo representa simplesmente um objeto, mas representa um objeto para um
interpretante, estabelecendo, assim, uma relacdo triddica e nunca diddica.

Por fim, em relacdo ao papel do corpo em acdo na cognicdo, do ponto de vista
de Peirce, had de se terminar com suas proprias palavras: “Assim como dizemos que o
corpo estd em movimento e ndo que o movimento estd no corpo, devemos dizer que

estamos no pensamento e ndo que o pensamento estd em nés” (CP 5.289).
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O realismo especulativo de Quentin Meillassoux vs. a filosofia de

Deleuze e Guattari

Mércia Fusaro'

Resumo: A influéncia da filosofia de Deleuze e Guattari sobre o trabalho dos realistas
especulativos vem sendo destacada por diversos pensadores, desde seu surgimento
oficial, em 2007. No caso de Quentin Meillassoux, um dos expoentes desse movimento,
cujo trabalho elegemos aqui para mais reflexoes, pode-se dizer que Deleuze e Guattari
apresentam-se como dois de seus principais interlocutores, tanto para fundamentar
alguns de seus argumentos, quanto para, em outros momentos, servir de base para
uma completa oposicdo argumentativa. Uma convergéncia entre Deleuze-Guattari e
Meillassoux pode ser identificada, por exemplo, no conceito de “contingéncia”, basilar
no livro de estreia de Meillassoux, Aprés la finitude: essai sur la nécessité de la
contingence (2006), e também identificdvel em O que é a Filosofia? (1992), quando
Deleuze e Guattari se opoem ao que eles identificam como o culto da necessidade,
para, em contrapartida, fortalecer a defesa de Nietzsche quanto a importancia do
acaso, do jogo de dados e da contingéncia (acontecimento) como inseparaveis de tudo.
Ja as divergéncias conceituais entre Deleuze, mais especificamente, e Meillassoux
surgem, por exemplo, quanto ao “correlacionismo”. Ao longo das veredas dessas
aproximacoes-separacdes argumentativas entre Deleuze-Guattari e Meillassoux,
manteremos didlogos com outros pensadores e também com a literatura, em voo
premeditadamente ousado e transdisciplinar, porque pautado pela busca de alguma
oxigenacao do pensamento pelo viés da poesia aliada ao pensamento filoséfico. Com
tal escolha, intenta-se provocar reflexdes complementares sobre alguns argumentos
apresentados pelo realismo especulativo em contraposicdo ao vitalismo muito singular
presente na filosofia Guattari-deleuzeana.

Palavras-chave: Quentin Meillassoux. Gilles Deleuze. Félix Guattari. Realismo
Especulativo.

Quentin Meillassoux's speculative realism and the philosophy of

Deleuze and Guattari

Abstract: Deleuze and Guattari's influence on the speculative realists has been
acknowledged repeatedly since speculative realism emerged in 2007. For Quentin
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Meillassoux, the exponent of this movement whose work is in the focus of this paper,
Deleuze and Guattari are two of his chief interlocutors, with whom they are at times in
full agreement, at times in full disagreement. Convergences between Deleuze and
Guattari's and Meillassoux’s philosophies may be discerned, for example, in the
concept of “contingency”, which pervades Meillassoux's Aprés la finitude: Essai sur la
nécessité de la contingence (2006) as well as in Deleuze and Guattari's What is
philosophy? (1992), where the authors position themselves against what they consider
as the cult of necessity in order to defend Nietzsche's philosophical tenets on the
importance of chance and contingency (happenstance). The paper argues that
correlationism is an issue that brings Meillassoux’s conceptual divergence with Deleuze
to the fore. The paper also offers transdisciplinary complements to the dialogue
between Deleuze and the speculative realists and contrasts the positions of
speculative realism with the vitalism characteristic of Guattari and Deleuze's
philosophy.

Keywords: Quentin Meillassoux. Gilles Deleuze. Félix Guattari. Speculative Realism.

Um pouco de possivel, sendo eu sufoco...
Michel Foucault

Esta frase, mencionada por Deleuze (1992, p. 131), teria sido um desabafo de
Foucault em um periodo de crise revisionista conceitual de sua obra, quando, em um
segundo momento de producdo académica (o primeiro se direcionara ao saber),
Foucault percebeu a ironia de seu rumo filoséfico voltado obcecadamente para aquilo
que ele mais detestava: o poder. Durante a crise, “sufocado” pela intensidade com que
se voltara para esse tema, buscou oxigenacdo intelectual ao se perguntar se, afinal,
ndo haveria nada para além das relacoes de poder. Apds oito anos sem escrever,
encontrou entdo uma resposta no sujeito em acdo nas instancias de poder
(subjetivacdo), tese a partir da qual redirecionou seu leme filoséfico no derradeiro
momento de sua obra.

Nao por acaso me remeto, de saida, a esses filésofos-titas. Nesses tempos
demasiadamente humanos, recém-nomeados de Antropoceno, tomados por
preconceitos, intolerancias, vigilancias de todo tipo — tudo isso identificdvel também
no ambiente académico, diga-se de passagem - tempos (re)vistos, dirimidos ou
acentuados pelo viés maquinico-pandptico da era digital, faz-se mais do que nunca
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oportuno lembrar a importancia libertadora da obra de Foucault. Deleuze também
toma a pauta pela desconcertante atualidade de sua obra, tanto em voo solo, quanto
em parceria com Guattari, outro pensador-titd ao qual voltaremos adiante. A filosofia
deleuzeana, explicitamente referenciada ou contestada, ou mesmo subtextualizada, de
uma maneira ou de outra, tem sido insistentemente perceptivel em diversos
pensadores contemporaneos. Enfim, ndo ha como negar que a jd quase desgastada,
porque muito revisitada, frase premonitéria de Foucault (2008, p. 230), de que talvez
um dia o século seria deleuzeano, tem-se, de fato, realizado em ampla medida.

O possivel, para Foucault e Deleuze, é conceber um filosofar transgressor sobre
o ser e a vida como assombrosas poténcias atualizadas no mundo, tendo o homem e o
pensamento como atores-intermediadores de agenciamentos individuais e coletivos
em devir, sejam eles histéricos (Foucault), sejam eles maquinicos (Deleuze). Para
algumas correntes da filosofia contemporanea, dentre elas aquela batizada de
realismo especulativo, ainda bastante heterogénea e carente de maiores consisténcias
delineatoérias, da qual destacamos aqui dois de seus principais pensadores — Quentin
Meillassoux mais detidamente, Ray Brassier en passant —, o possivel é conceber um
filosofar sobre a vida, o ser e o mundo na auséncia mesmo do homem e do pensamento
no mundo, ainda que, em curiosa aporia, eles mesmos, filésofos, sejam homens
utilizando o pensamento para filosofar sobre esse possivel. Ouroboros philosophicum?
Talvez. O veredicto, por mais que tentador em uma primeira leitura, mostra-se, no
entanto, passivel de maiores reflexdes em face do rigor técnico das pincas com que
esses jovens pensadores estendem seus lencdis de argumentacdo direcionados ao
questionamento de linhas filoso6ficas poés-kantianas, conduzidas por meandros anti-
kantianos e anti-humanistas. Por meio de tal confronto, considerado uma proposta de
virada ontoldgica na filosofia contemporanea, esses filésofos concebem o mundo
possivel na auséncia do ser, do pensamento e de suas inter-relacoes
(correlacionamismo), voltado a ancestralidade sem nés: origem do Universo, da Terra e
demais planetas do sistema solar etc. (MEILLASSOUX, 2008), ou ao futuro muito
distante sem nés, condenado a inevitavel dizimacdo dos seres humanos, da vida, do
planeta Terra e do Universo (BRASSIER, 2007). Em ambos, o assombro da auséncia vital

humana, tanatologia que aterroriza, mas de algum modo também seduz, parece pairar
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como uma espécie de ruido de fundo argumentativo, seja para conceber um passado
ancestral remoto, ou um futuro distante, mas inevitavel, em direcdo ao fim. Em suma,
nesses mundos possiveis, em teoria, ndo ha lugar para o sujeito reivindicado por Kant.
A vigorosa e elegante leitura critica de Danowski e Viveiros de Castro (2014) sobre
ambos os pensadores oferece um maior aprofundamento sobre essas questoes, além
de um panorama sobre o realismo especulativo.

Passemos, entdo, a analise de alguns momentos de convergéncia e divergéncia
entre o realismo especulativo de Meillassoux e a filosofia Guattari-deleuzeana. O
dueto Deleuze-Guattari / Guattari-Deleuze, por nés adotado, retrata a alternancia de
suas vozes na obra filoséfica erigida por ambos. Em relacdo a Meillassoux, ha
momentos de evidente distanciamento e outros de forte aproximacdo conceituais
entre eles. O realista especulativo pauta-se em varios conceitos Guattari-deleuzeanos,
mas, a exemplo de seu orientador, Alain Badiou, as vezes tende a desenvolver leituras
passiveis de questionamento sobre Deleuze, como, por exemplo, ao considera-lo um
fildsofo dualista (virtual-actual) ou de tendéncia ao absoluto. Equivocadas ou acertivas,
o fato é que as leituras de Meillassoux demonstram sua consideracdo pela filosofia
Guattari-deleuzeana como digna de sua atencdo na fundamentacdo das bases do

realismo especulativo.

Meillassoux vs. Deleuze-Guattari: algumas confluéncias

A influéncia da filosofia de Deleuze e Guattari sobre o trabalho dos realistas
especulativos vem sendo destacada por diversos pensadores, desde seu surgimento
oficial, em 2007. No caso de Quentin Meillassoux, um dos expoentes desse movimento,
pode-se dizer que Deleuze e Guattari apresentam-se como dois de seus principais
interlocutores, tanto para fundamentar alguns de seus argumentos, quanto para, em
outros momentos, servir de base para uma completa oposicdo argumentativa,
conforme aponta Jeffrey Bell (2010, 2014).

Uma primeira convergéncia entre Deleuze-Guattari e Meillassoux pode ser

identificada, por exemplo, no conceito de “contingéncia”, basilar no livro de estreia de
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Meillassoux, Apres la finitude: essai sur la nécessité de la contingence (2006). A partir da
traducdo para o inglés, citamos Alain Badiou, autor do prefacio:

[A] distincdo entre a receptividade empirica e a constituicdo
transcendental parece ser o molde obrigatério de todo o pensamento
moderno, e em particular de toda tentativa de pensar a natureza das
“modalidades”, tais como necessidade ou contingéncia. Tendo sido esta
ultima objeto das reflexbes de Deleuze e Foucault. [...] Como Kant,
Meillassoux salva a necessidade, incluindo a necessidade logica. Mas,
como Hume, garante que ndo haja uma base aceitdvel para a
necessidade das leis da natureza. A prova de Meillassoux [...] demonstra
que sé ha uma coisa absolutamente necessdaria: que as leis da natureza
sejam contingentes (BADIOU apud MEILLASSOUX, 2008, p. VII).

O conceito de contingéncia é identificdvel como “acontecimento associado ao
devir” em O que é a Filosofia? (1992), quando Deleuze e Guattari se opdoem ao que
ambos identificam como o culto da necessidade, para, em contrapartida, fortalecer a
defesa de Nietzsche quanto a importdncia do acaso, do jogo de dados e da
contingéncia (acontecimento em devir) como insepardveis de tudo e participantes na

criacdo de conceitos, papel atribuido por eles a filosofia.

Destacar sempre um acontecimento das coisas e dos seres é a tarefa da
filosofia quando cria conceitos, entidades. Erigir o novo evento das
coisas e dos seres, dar-lhes sempre um novo acontecimento: o espaco, o
tempo, a matéria, o pensamento, o possivel como acontecimentos... [...]
A grandeza de uma filosofia avalia-se pela natureza dos acontecimentos
aos quais seus conceitos nos convocam, ou que ela nos torna capazes de
depurar em conceitos. [...] Os conceitos filoséficos sdo totalidades
fragmentarias que ndo se ajustam umas as outras, ja que suas bordas
nao coincidem. Eles nascem de lances de dados, ndo compdem um
quebra-cabecas (DELEUZE; GUATTARI, 1992, p. 46-51).

Outro exemplo de convergéncia é o conceito de “caos”. Para Meillassoux, o
caos estd associado a manifestacoes de contingéncia e acaso. No quarto capitulo de
After Finitude (2008, p. 82-111), duas das principais questoes que ele se propoe a
responder sdo: a) como explicar a estabilidade manifesta das leis, uma vez que as
tomamos como contingentes e b) qual a condicdo para a manifesta estabilidade do
caos. O acaso (jogo) diz respeito a um raciocinio probabilistico, mas matematicamente
calculdvel, baseando-se nas técnicas de contagem. O termo contingéncia, por sua vez,

refere-se ao acontecimento em devir. E algo que finalmente acontece (opondo-se ao
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jogo, em que tudo, mesmo o improvavel, é previsto). Curiosamente, o contingente
também se mostra matematico, todavia, incalculavel, imprevisivel.

Tais principios também sdo detectdveis em O que é a Filosofia?, quando
Deleuze e Guattari afirmam ser o caos um componente fundamental na criacdo de
conceitos. Também quando afirmam que caos e ordem se alternam em manifestacoes
multiplas, fragmentarias, inclusive na criacdo de conceitos filoséficos. “Todo conceito
tem um contorno irregular, definido pela cifra de seus componentes. [..] E um todo,
porque totaliza seus componentes, mas um todo fragmentario. E apenas sob essa
condicdo que pode sair do caos mental, que n3o cessa de espreitd-lo, de aderir a ele,
para reabsorvé-lo” (DELEUZE; GUATTARI, 1992, p. 27).

Meillassoux vs. Deleuze: algumas divergéncias

Algumas divergéncias conceituais entre Deleuze, mais especificamente, e
Meillassoux surgem, por exemplo, quanto ao “correlacionismo”: enquanto o ultimo se
opde veementemente a esse conceito, porque atrelado ao kantismo que ele
fortemente critica, oposicdo esta, inclusive, que serve como uma das principais bases
argumentativas de suas ideias no ambito do realismo especulativo, Deleuze, por outro
lado, admite a tal ponto esse conceito que, aos olhos de Meillassoux, o correlacionismo
se torna uma espécie de absoluto na filosofia deleuzeana. Todavia, ressalta-se, por
oportuno, que qualquer nocdo de “absoluto” atribuida a filosofia deleuzeana, mesmo
que meramente sugerida, deve ser vista com grandes ressalvas. Para uma filosofia
fundamentada visceralmente no conceito de devir, como a deleuzeana, trata-se, a
nosso ver, de equivoco associa-la a qualquer manifestacdo de absoluto.

Ainda por oportuno, estendemos tal reflexdo a devida cautela requerida a
nocdo de “ontologia” quando atribuida a filosofia deleuzeana, posto Deleuze sempre
haver evitado ao maximo o uso desse conceito e mesmo da palavra “ser” em sua
filosofia (ZOURABICHVILI, 20043, p. 7).

Ndo had “ontologia de Deleuze”. [..] Ora, se hd uma orientacdo da

filosofia de Deleuze, esta é: extincdo do nome do “ser” e, por ai, da
ontologia. [...] Deleuze disse e redisse com todas as letras — a la lettre -
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seu programa: substituicido do E pelo E; ou o que did no mesmo,
substituicao do ser pelo devir (ZOURABICHVILI, 2004b, p. 1-2).

Ainda que identifiquemos varias “ontologias” atribuidas a Deleuze por seus
estudiosos — ontologia do devir; ontologia realista; ontologia materialista, entre outras
-, é prudente, portanto, ler-se o termo sempre entre aspas em se tratando da filosofia
deleuzeana.

Outra divergéncia que pode ser apontada entre Deleuze e Meillassoux diz
respeito a um recorte especifico sobre o devir. Enquanto o devir é conceito basilar na
filosofia deleuzeana, para Meillassoux s6 é possivel superar o “culto da necessidade”,
para afirmar a contingéncia, quando se abandona qualquer tentativa de se estabelecer
uma filosofia do devir. A razao disso, conforme Meillassoux, é que o devir absolutizador
envolve a afirmacdo de entidades contraditérias — uma entidade que simultaneamente
é e ndo é - e, ainda, sdo somente tais entidades que ndo sdo contingentes, uma vez que
sempre incluem todas as possibilidades; elas ndo podem ndo ser, uma vez que ja
pressupoem seu nao ser. Meillassoux conclui, portanto, que a filosofia do devir de
Deleuze é incompativel com o esforco de superar o culto da necessidade (BELL, 2014,
p. 1).

Uma derradeira divergéncia é a do principio da razdo suficiente, rejeitada por
Meillassoux, mas endossada por Deleuze como componente de sua intensa defesa do
correlacionismo. Em termos resumidos, conforme apontado por Bell (2014, p. 1),
Meillassoux rejeita o principio da razdo suficiente, enquanto Deleuze o endossa. A
razdo pela qual o primeiro a rejeita é o fato de ela ser uma consequéncia da
necessidade de contingéncia em que ndo hd razdo para nada ser ou ndo ser como é.
Deleuze, em contrapartida, é inevitavelmente conduzido, na leitura de Meillassoux, a
uma versdo de principio de razao suficiente em virtude de sua prépria versao

fortemente correlacionista.
Por uma especulagado poético-vitalista
Ao longo das veredas dessas aproximacoes-separacoes argumentativas entre

Deleuze-Guattari e Meillassoux, propomos doravante alguns didlogos com outros
pensadores, em voo premeditadamente ousado e transdisciplinar — érans porque para
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além, em transito e devir, em termos deleuzeanos. Busquemos, assim, alguma
oxigenacdo do pensamento pelo viés da poesia aliada ao pensamento filoséfico.
Reflexdes complementares sobre alguns argumentos apresentados pelo realismo
especulativo contrapostos ao vitalismo muito singular presente na filosofia de Deleuze
(PELBART, 2010) e Guattari (2006).

Em busca de um possivel que ndo sufoque, inadvertidamente recordo
Fernando Pessoa, em desabafo pela voz de seu heterénimo Alvaro de Campos: “Arre,
estou farto de semideuses! Onde é que ha gente no mundo?” (PESSOA, 1990, p. 419).
Opto, entdo, por percorrer a trilha rizomatico-vitalista de Foucault e Deleuze,
acompanhados de perto pelas ressonancias martelantes da filosofia de Nietzsche. Nela
também encontro alcances para a prosa poética do tita-literario Italo Calvino, além do
pensamento igualmente titanico de Félix Guattari. O termo tita, lembremos, refere-se
as entidades miticas, lideradas pelo titd Cronos (Tempo), que enfrentaram Zeus e os
deuses olimpicos para definir guem dominaria o universo. Essa batalha de proporcoes
cosmicas, também chamada de Titanomaquia, é descrita pelo poeta grego Hesiodo, na
Teogonia (1995, p. 141-145). Refiro-me a esses pensadores como titas considerando o
cardter vitalista e transdisciplinar com que enfrentam sistemas estabelecidos em suas
obras. No possivel que ndo os sufoca, a atmosfera de oxigenacdo intelectual da-se por
meio de generosa dose de filosofia, ciéncia e arte em interfaces de criacdo
epistemoldgica, posto todos eles percorrerem territorializacoes, desterritorializacoes e
reterritorializacbes movimentadas dinamicamente pelo mesmo plano de imanéncia
reivindicado por Deleuze e Guattari (1992), qual seja, o de que as trés areas do
conhecimento (filosofia, ciéncia e arte) sdo igualmente criadoras.

Assombros de peso-leveza, vida-morte, homem-mundo, ser-pensamento em
devires — por isso aqui definidos pelo hifen de corte deleuzeano e, portanto, lidos para
além de meras dicotomias —, trazem-me 3 lembranca a coletdnea de ensaios Seis
Propostas para o Proximo Milénio (1990), de Calvino, alids seus ultimos escritos, aos
quais vez por outra me flagro em releitura. Nesses ensaios ressalta-se ndo apenas a
relevancia dos temas, mas a beleza e erudicdo com que sdo expostos pelo escritor
italiano. Entre 1985 e 1986, convidado a desenvolver, ao longo de um ano, as
prestigiosas Charles Eliot Norton Poetry Lectures, na Universidade de Harvard,

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 161



O realismo especulativo de Quentin Meillassoux vs. a filosofia de Deleuze e Guattari

apresentaria seis conferéncias tematicas de sua livre escolha, alinhavadas por um fio
poético, dai o poetry do titulo. Foram elas: leveza, rapidez, exatidao, visibilidade e
multiplicidade como valores literarios merecedores de preservacdo no milénio
seguinte. A sexta conferéncia, “consisténcia”, infelizmente ndo chegou a se realizar,
pois Calvino faleceu antes de elabora-la. Assombroso acaso de vida e morte.

Ainda que pudéssemos estabelecer didlogos lato sensu sobre todas, trés delas
tomardo aqui minhas especulacdes poético-vitalistas: leveza, rapidez e multiplicidade.
Entre a oposicdo peso-leveza, Calvino escolhe argumentar a favor da leveza em sua
primeira conferéncia. N3ao por desconsiderar a importdncia do peso como
argumentacdo, mas por achar que teria mais a dizer sobre a leveza, como escritor. Ao
ler-se a bela obra de Calvino, compreende-se melhor sua escolha. Nessa mesma esteira
privilegiadora da leveza, considerarei aqui o que chamo de “assombro” na era digital,
mas, diferentemente do escritor, também incluirei o peso como argumentacdo, nao
para enfatizar dicotomias, mas antes como proposta de tecer reflexdoes para além
delas. Por ser exemplo de palavra-valise, conforme a definicdo de Deleuze na esteira
de Lewis Carroll (2000, p. 49-50), tanto o verbo “assombrar”, quanto o substantivo
“assombro”, e ainda sua extensao reflexiva “assombrar-se”, comportam tanto o sentido
de leveza quanto de peso em agenciamentos maquinicos individuais e coletivos.

Desde a existéncia do humano somos assombrados, ou passiveis de assombro,
nos mais variados agenciamentos de peso-leveza. O peso da finitude do homem e do
mundo, tanto quanto a leveza criativa de suas ousadias tecnoldégicas ndo sao
manifestacoes recentes de assombro, nem exclusividades da era digital, com suas
aceleracoes e interacdes marcadas por agenciamentos maquinicos sociais e politicos,
entre outros, ou pelos afetos e desafetos manifestados em redes sociais, e nem
tampouco pelas crises ecolégicas que podem nos levar inevitavelmente ao fim, como
querem alguns discursos de teor mais apocaliptico. Perante o assombro de criar e
destruir, registra-se, desde a existéncia humana socialmente organizada, toda uma
miscelanea de mitos e relatos de criacdo e destruicdo tanto na cultura ocidental quanto
oriental. Do mito de criacdo grego relatado na Teogonia, de Hesiodo, ao “faca-se a luz”
dos relatos biblicos, a destruicdo de Sodoma e Gomorra, além do Diltvio, passando
pelos deuses de criacdo, manutencdo e destruicdo hindus - respectivamente Brahma,

ARTIGOS - TECCOGS - ISSN: 1984-3585 — N° 12 - jul-dez, 2015 162



Marcia Fusaro

Vishnu e Shiva -, incluindo-se o recentemente aclamado fim do calendario maia, entre
tantas outras referéncias que deixamos de citar, em todos eles paira o assombro de
criacdo-destruicdo. Do passado remoto as preocupacoes mais contemporaneas sobre o
aquecimento global e as armas de destruicdo em massa, percorremos também toda
uma territorialidade de guerras, epidemias, bombas atomicas, desde sempre
assombrados pelos agenciamentos em devir do peso da finitude e da leveza da
(re)criacdo da vida. Ritornelos, nos termos de Deleuze e Guattari (1997, p. 115-170),
denunciadores de nossa busca por alguma identidade ontocosmoldgica.

O Sétimo Selo (1956), obra-prima cinematogréfica de Ingmar Bergman, retrata
o contexto da peste negra na Idade Média europeia sob o molde religioso. Registro-
arte sobre o assombro das subjetividades individuais e coletivas ante o peso da morte
e a luta pela vida. Metéfora sobre o drama ontoldgico e metafisico em um tal contexto,
o filme mostra um cavaleiro medieval a jogar xadrez com a morte, assombrosa ameaca
a espreita em face da peste negra. A exemplo de Foucault, o cineasta-filésofo Bergman
também se utiliza do passado como metéafora histérica para pensar o presente, nesse
caso, o mundo pos-Segunda Guerra Mundial. Em As Intermiténcias da Morte (2005), por
sua vez, Saramago enfrenta, pelo viés da leveza, o peso do assombro diante da morte a
espreita, quando a Morte, transformada em personagem, de repente resolve fazer
greve. A leveza da ironia fina com que Saramago transforma a morte em personagem
caricatural, no entanto, ndo impede que sua pena nos conduza por reflexodes filosoficas

sobre o peso-leveza de vida-morte.

No dia seguinte ninguém morreu. O facto, por absolutamente contrério
as normas da vida, causou nos espiritos uma perturbacdo enorme, efeito
em todos os aspectos justificado, basta que nos lembremos de que ndo
havia noticia nos quarenta volumes da histéria universal, nem ao menos
um caso para amostra, de ter alguma vez ocorrido fenémeno
semelhante, passar-se um dia completo, com todas as suas prodigas
vinte e quatro horas, contadas entre diurnas e nocturnas, matutinas e
vespertinas, sem que tivesse sucedido um falecimento por doenca, uma
queda mortal, um suicidio levado a bom fim, nada de nada, pela palavra
nada. Nem sequer um daqueles acidentes de automével tdo frequentes
em ocasioes festivas, quando a alegre irresponsabilidade e o excesso de
alcool se desafiam mutuamente nas estradas para decidir sobre quem
vai conseguir chegar a morte em primeiro lugar (SARAMAGO, 2005, p.
11).
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Lembremos que também a leveza das possibilidades tecnoldgicas nascidas da
criatividade humana tém tido lugar de registro filoséfico, cientifico e artistico em
interfaces. Ja nos primérdios do surgimento do cinema, na passagem dos séculos XIX
ao XX, tal registro se fez presente em Viagem a Lua (1902), de Georges Méliés,
considerado o primeiro filme de ficcdo cientifica da histéria do cinema. O assombro
diante do peso-leveza dos agenciamentos homem-maquina, pelo mote da inteligéncia
artificial, ndo demorou a surgir cinematograficamente pouco depois, a exemplo de
Metropolis (1927), de Fritz Lang, permanecendo como tema instigante e recorrente até
a contemporaneidade. Dentre outros tantos exemplos que poderiam ser lembrados
sobre o mesmo tema dos agenciamentos homem-maquina, citemos alguns Ffilmes
classicos de ficcdo cientifica como 20017: uma Odisseia no Espaco (1968), dirigido por
Stanley Kubrick a partir da obra de Arthur C. Clarke; Blade Runner (1982), de Ridley
Scott, baseado no conto Do Androids Dream of Electric Sheep? (Androides Sonham com
Ovelhas Elétricas?), escrito em 1968, por Philip K. Dick; Eu, robé (2004), de Alex Proyas,
baseado na obra de Isaac Asimov, com destaque para a criacao das trés leis da robdtica
presentes nessa obra e que servem de referéncia para os estudos sobre robética na
atualidade. E os recentes longas Eva (2012), de Kike Maillo; The Machine (2013), de
Caradog W. James, e Ex Machina (2015), de Alex Garland, todos acerca do peso-leveza
dos assombros gerados pelos agenciamentos homem-maquina. Ou ainda a interacao
sempre de algum modo desconcertante pelo peso-leveza dos agenciamentos afetivos
do comandante-androide Data, além dos assustadores borgs (ciborgues assimiladores
de humanos), da série Star Trek: the Next Generation (Jornada nas Estrelas: a Nova
Geracdo), de Gene Rodenberry.

Também a rapidez, tema explorado por Calvino em relacdo a literatura, em sua
segunda conferéncia, assombra-nos na era digital. Assombra em agenciamentos de
peso-leveza. Ao tratar da rapidez, Calvino remete-se a questoes de tempo linear e ndo-
linear, inclusive no contexto em que a ciéncia, nesse sentido, tem influenciado a
literatura. Também aborda apressamentos e vagarosidades na literatura, sob a
ressalva, a exemplo da primeira conferéncia, de que escolherd falar sobre a rapidez
sem deixar de reconhecer a importancia da lentid3o. Tais recortes também nos servem

aqui para pensar o assombro em relacdo ao tempo na era digital. Desde a passagem
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dos séculos XIX ao XX, ndo conseguimos mais conceber o tempo como antes. A
Revolucdo Industrial na socioeconomia politica; a Teoria da Relatividade e a Mecanica
Quantica na ciéncia; Bergson na filosofia, entre outros; Proust e Picasso na arte, entre
outros; o congelamento do tempo pela fotografia e sua posterior “libertacao” pelo
cinema; as diversas aceleracoes da imprensa, entre outras influéncias, mudaram
radicalmente nossas bases de tempo. Desde entdo, acrescidos pelas sofisticacoes da
era do silicio e dos aceleradores de particulas, vivemos sob os assombrosos efeitos de
um amplo redimensionamento de tempo-meméria.

O ja classico documentario-ensaio Koyaanisqatsi (1982), de Godfrey Reggio,
com suas sequéncias de aceleracoes temporais de tirar o folego, intensificadas pela
musica dissonante do talentoso Philip Glass — sequéncias estas relidas diversas vezes
por outros cineastas desde entdo —, transforma em singular experiéncia estética a tao
contemporanea sensacdao de assombro diante da aceleracdo temporal nascida dos
agenciamentos entre os humanos, a natureza e a tecnologia. Na lingua hopi, da tribo
amerindia dos hopis, koyaanisqatsi significa “vida fora de equilibrio; estado de vida que
pede outra maneira de se viver” (Hopi Dictionary Project, 1998). Sobre esse mesmo
corte temadtico seguiram-se Powaqqatsi (1988) - “vida em transformacdo” - e
Nagoyqatsi (2002) — “a vida como guerra” — formando a trilogia Qtasi (Vida). No ultimo
deles, além da trilha sonora marcante de Philip Glass, tira-nos o félego também o belo
acompanhamento do consagrado violoncelista Yo-Yo Ma. Diante da relevancia
tematica e da beleza estética dessa trilogia, geradora de afectos e perceptos, ndao ha
como nao lembrar a afirmacdo avassaladora de Deleuze (1987) de que “a arte é um ato
de resisténcia”.

A sensacdo de aceleracdo do tempo na contemporaneidade ndo representa,
necessariamente, ao menos do ponto de vista cronolégico, uma evidéncia cientifica per
se, mas, sobretudo, um aspecto subjetivo quanto a nossa percepcdo do tempo,
resultante das aplicacoes tecnoldgicas agenciadas por singulares subjetividades
temporais individuais e coletivas. Assombrados pelo peso as vezes sufocante da
aparente aceleracdo do tempo, vemos, por outro lado, também o surgimento de todo
um viés de movimentos socioculturais em busca da leveza da desaceleracdo e da

lentiddo (slow), como o Slow Moviment (Movimento Slow), composto por vertentes
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como o Slow Living, Slow Food, Cittaslow (Slow Cities), Slow Travel, Slow Design, Slow
Shopping, entre outros. Evidentemente que muito mais poderia ser dito sobre
contextos para além do peso-leveza da rapidez-desaceleracdo na contemporaneidade.
Por ora, todavia, fiquemos com esses e passemos a multiplicidade.

Enfocada na quinta conferéncia de Calvino, a multiplicidade surge como
assombroso rizoma, termo emprestado da biologia por Deleuze e Guattari (1995, p. 11-
37), como referéncia a determinadas formacoes multiplas e descentralizadas, mas em
conexao, presentes na natureza, como o exemplo das raizes e do capim. A
multiplicidade rizomatica das redes, entendidas em sentido amplo, para além da
informatica, assombra-nos como poténcia de virtualizacoes e atualizacoes em devir, e
também diante do peso de ndo sabermos, civilizatoriamente, como lidar com o
complexo em face do indeterminado. Descendentes de todo um longo e insistente
percurso que se fez deterministico e engessado por excessos de razao, ndo fomos
ensinados a ser suficientemente criativos para lidar com a multiplicidade das
complexidades e incertezas. E muito menos a ter a leveza estética do bailarino aliada
3o peso do rigor ético na danca da vida, como queria Nietzsche. Um caminho possivel
para lidar com a multiplicidade é sugerido por Calvino, pelo viés da literatura em
interface com a ciéncia em reflexdo filoséfica: “No momento em que a ciéncia
desconfia das explicacoes gerais e das solucbes que nao sejam setoriais e
especialisticas, o grande desafio para a literatura é o de saber tecer em conjunto os
diversos saberes e os diversos coédigos numa visdo pluralistica e multifacetada de
mundo” (CALVINO, 1990, p. 127). Em ampla medida, vé-se que a “visdo pluralistica e
multifacetada de mundo” é justamente uma das questoes que a contemporaneidade
mais tem cobrado do ser humano como moeda forte para que se faca jus a
permanéncia no e do planeta Terra. Nesse sentido é que no percurso das reflexdes
escolhido até aqui, poético-vitalista por opcao e multiplo, digamos, por falta de opcao
diante das exigéncias da contemporaneidade para o pensamento intelectual que se
queira lGcido e para além das dicotomias, alcanco, por fim, o pensamento titdanico de
Guattari em sua obra com titulo, de saida, sugestivo: Caosmose (2006). Guattari se faz
oportuno como referéncia para uma reflexao sobre a possibilidade do salto da finitude
inevitavel (um dos assombros da contemporaneidade) para o que ele denomina de
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Ecosofia, baseada em subjetividades polifénicas — individuais e coletivas — entendidas
sob a o6tica dindmica de agenciamentos maquinicos sociais e politicos passiveis de
(re)direcionamentos éticos e estéticos como praticas de vida. Em Guattari, o que aqui
interessa em particular, além de sua admiravel erudicdo em que Ffilosofia, ciéncia e arte
se complementam, é sua opc¢do por apresentar uma proposta de enfrentamento
titdnico em direcdo ao salto para além da dicotomia sujeito-objeto como uma
possibilidade de busca ontocosmoldgica.

E preciso evitar qualquer ilusdo progressista ou qualquer visdo
sistematicamente pessimista. A producdo maquinica de subjetividade
pode trabalhar tanto para o melhor como para o pior. Existe uma
atitude antimodernista que consiste em rejeitar macicamente as
inovacoes tecnoldgicas, em particular as que estdo ligadas a revolucao
informatica. Entretanto, tal evolucdo maquinica ndo pode ser julgada
nem positiva nem negativamente; tudo depende de como for sua
articulacdo com os agenciamentos coletivos de enunciacdo. O melhor é
a criacdo, a invencgdo de novos Universos de referéncia (GUATTARI, 2006,

p. 15).

Em tal criacdo-invencdo de novos universos de referéncia, destituida da
ingenuidade de desconsiderar os imensos desafios e complexidades de
desterritorializacoes e reterritorizacoes nela inferidos, identifica-se a Ecosofia. No
sentido adotado por Guattari, o termo se refere a um possivel planetario que nao
sufoca, ao abrigar a ética e a estética (via afectos e perceptos) como protagonistas nos
agenciamentos dindmicos entre as complexidades rizomaticas sociais, econémicas,
politicas e ecoldgicas, relacionadas ndo somente a vida humana (perspectiva
antropocentrista em revisdao), mas a vitalidade planetéaria no amplo sentido do termo e
em suas mais diversas formas de manifestacdo de inteligéncias. Nesse plano de
imanéncia, também tém lugar o peso-leveza, a rapidez-lentiddo e a multiplicidade
rizomdtica dos agenciamentos e dos devires das subjetividades individuais e coletivas.
Como ha também lugar para se reconhecer o assombroso potencial do devir manifesto
em interfaces multiplas, complexas, cadticas, indeterminadas: sujeito-objeto, maquina-
objeto, homem-maquina, homem-homem, maquina-maquina, entre outros. O desafio:
reconhecer nosso préprio assombro como potencial para novos universos de

referéncia em agenciamentos desterritorializadores e reterritorializadores que nos
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conduzam a possibilidade de algum salto para além das dicotomias. Enfim, um pouco

de possivel para ndo sufocarmos.
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Maquinas de percep¢ao: Whitehead e o rompimento do dualismo sujeito-

objeto

Daniele Fernandes'

Resumo: O conceito de objeto em Whitehead é aqui explorado como um processo de
funcionamento maquinico produzido por feelings. A nocdo de maquina é a mesma
usada por Levi Bryant, nocdo bastante conhecida entre os pensadores do realismo
especulativo. Sera investigado somente o objeto dos feelings fisicos, isto é, a entidade
atual. Pretende-se mostrar que, por esse proprio modo de funcionamento, o objeto é,
na verdade, uma entidade atual complexa, constituida pela integracdo de feelings que
se produzem no encontro com outras entidades. A entidade atual ora se comporta
como objeto, ora como sujeito (ou superjecto, como prefere Whitehead), dependendo
do papel que exerce em dado agenciamento. Porém, uma entidade atual sé se torna
objeto ao adquirir a unidade subjetiva dada por um sujeito que, por sua vez, ndo existe
sem os feelings que tem dos objetos. Um ndo existe sem o outro, e ndo ha hierarquia
entre eles. Essa falta de hierarquia entre sujeito e objeto e o modo como Whitehead
entende o feeling nos permitem esbocar uma relacdo entre sua obra e a teoria da
percepcdo de Peirce.

Palavras-chave: Whitehead. Realismo especulativo. Peirce. Maquina. Percepcao.
Sujeito-objeto.

Perceptual machines: Whitehead and the disruption of subject-object

dualism

Abstract: This paper explores Whitehead's concept of object as a mechanical process
produced by feelings and its influence on speculative realists. Bryant uses the concept
of machine in Whitehead's sense. Other speculative realists are equally family with the
notion. The focus is on the object, i.e., the actual entity of physical feeling. By its very
mode of functioning, this object is a complex actual entity constituted though
integrating feelings produced in the encounter with other entities. The actual entity
can act both as an object and as a subject (Whitehead's superject), depending on the
role it plays in a given situation. However, an actual entity only becomes an object
when it acquires the subjective unity given by a subject that, for its part, that does not
exist without the feelings it has of the objects. One does not exist without the other,
and there is no hierarchy between them. The paper goes on to examine Whitehead's
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conception of a subject without any hierarchical relation to its object and Whitehead's
philosophy of feeling in light of Peirce’s semiotics and his theory of perception.

Keywords: Whitehead. Speculative realism. Peirce. Machine. Perception. Subject-
object.

O rompimento da dualidade sujeito-objeto, dualidade imposta pela visdo
correlacionista, talvez seja o elo entre todos os realistas especulativos. O
desmantelamento dessa dualidade parece ter, portanto, um papel preponderante para
esses pensadores. Levi Bryant, por exemplo, usa o termo maquina para substituir o
termo objeto e evitar a oposicao secular em relacdo ao sujeito. Para ele, “o conceito de
maquina capta de modo admirdvel a esséncia de entidades como seres que funcionam
ou operam. Ser é fazer, operar, agir” (BRYANT, 2014, p. 15). Ja Shaviro (2011, p. 3) nos
diz que “ferramentas (como coisas em geral) sdo o que Bruno Latour chama de
actantes — tanto quanto nés mesmos somos”. Entdo, talvez possamos dizer que as
“coisas em geral”, incluindo seres humanos, sdo agentes, funcionando (agindo) como
mdquinas em um agenciamento em que varias entidades interagem.

Um dos principais influenciadores do realismo especulativo é Whitehead, muito
referenciado especialmente por Shaviro. Pretende-se aqui explorar o conceito de
objeto em Whitehead como um processo de funcionamento maquinico produzido pelo
que o autor chama de feelings. Por essa perspectiva, é possivel dizer que o objeto é uma
entidade atual que se forma ao interagir com outras entidades por meio dos feelings.
Na verdade, pode se comportar como sujeito ou como objeto, dependendo do papel
gue desempenha no agenciamento em que se encontra. Para Whitehead, perceber um
objeto “ndo é algo que acontece a mim como um sujeito ja constituido; mas sim algo
que me constitui de novo como sujeito” (SHAVIRO, 2007, p. 3). Quando um objeto é
incluido pelo sujeito, torna-se parte de seu devir, transformando-o.

No espaco deste artigo, teremos que nos limitar a explorar o conceito de
objeto em Whitehead, relacionado-o a um funcionamento maquinico, apenas sob o
aspecto da entidade atual, objeto dos feelings fisicos. O filésofo considera que “essa
doutrina do feeling é a doutrina central com respeito ao devir de uma entidade atual”
(WHITEHEAD, 1978, p. 233). Ele aponta, assim, para a importancia do feeling no
processo de constituicdo dessas entidades, ou melhor, no processo de como essas
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entidades se tornam outras. Segundo Shaviro (2011, p. 10), “para Whitehead,
experiéncia é ser; o que uma entidade sente é o que essa entidade é". Para
desenvolvermos a nocao desse objeto maquinico a partir de Whitehead, convém definir,
além dos conceitos de objeto, sujeito, feeling e entidade atual, outros conceitos que
ddo suporte a estes: preensao, concrescéncia, satisfacdo, objetos eternos e o que o
autor chama de filosofia do organismo.

A filosofia do organismo é uma filosofia de processos que, segundo Whitehead,
é uma teoria celular (cell-theory) da atualidade em que “cada unidade ultima do fato é
um complexo celular, ndo analisdvel em componentes com completude equivalente de
atualidade” (WHITEHEAD, 1978, p. 219). Pode-se perceber que, quando fala dessas
células, o autor coloca énfase na “unidade”, na “complexidade”, na “atualidade” e na
“novidade”. A questdo que se pode colocar é: como essa énfase numa unidade atual
complexa e discreta pode conduzir a uma teoria filoséfica de processos?

Pode-se dar inicio a resposta afirmando que é precisamente porque a
realidade, para Whitehead, é composta por células que sdo em si processos. Para ele, os
elementos ultimos do feeling sdao as entidades atuais, que sao o objeto dos feelings
fisicos e os objetos eternos, que sdo o objeto dos feelings conceituais. J& os feelings
transmutados envolvem entidades atuais e objetos eternos (cf. ibid., p. 232).

Quanto aos objetos eternos, basta compreendermos que “qualquer entidade,
cuja recognicdo conceitual ndo envolve referéncia necessaria a quaisquer entidades
atuais definidas do mundo temporal, é chamada um ‘objeto eterno™ (ibid., p. 44).
Objetos eternos sdao potencialidades e devem ser abstraidos das coisas que sao
temporais, mas ndo sdo uma estrutura a priori e ndo podem ser concebidos sem essas
entidades empiricas e temporais que informam (cf. SHAVIRO, 2007, p. 18). Eles sao,
como muito bem sintetizado por Deleuze, “esquemas de permanéncia” que podem ser
sentidos como qualidades (som), figuras (pirdmide) ou coisas (ouro). Numa realidade
composta por fluxos, é preciso que uma permanéncia se encarne no fluxo e seja
captada, para que possamos dizer que algo é o mesmo rio, por exemplo. Os objetos
eternos sdo o que captamos como permanente no fluxo que é o universo (cf. DELEUZE,
1991, p. 122-123).
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Quanto as entidades atuais, elas se constituem por um processo de
apropriacdo de elementos de outras entidades. Cada uma dessas células de atualidade

¢ uma unidade discreta, Unica e atdmica no universo, mas é sentida como um processo:

A andlise de uma entidade atual é somente intelectual, ou, para falar
com um escopo mais amplo, somente objetiva. Cada entidade atual é
uma célula com unidade atdmica. Mas na andlise isso sé pode ser
entendido como um processo, isto €, como uma passagem. A entidade
atual é divisivel; mas é de fato ndo dividida. A divisibilidade s6 pode
assim se referir as suas objetificacoes nas quais transcende a si mesma
(WHITEHEAD, 1978, p. 227).

Primeiramente, Whitehead fala do “intelectual” como um modo da
objetividade. O intelecto age como uma entidade que se apropria de outra, que, no
caso, € o objeto. Veremos que a objetificacdo diz respeito justamente a essa
capacidade de influenciar outras entidades. Nesse processo de apropriacao, a entidade
(objeto apropriado) influencia o intelecto. Cada uma dessas células da realidade possui
formalmente uma unidade e, embora possa ser divisivel em partes, ndo é dividida, mas
apenas analisada objetivamente (como objeto). Isso ocorre, sequndo Whitehead,
porque uma entidade atual ndo é sentida em sua completude formal, mas é objetificada
pelas eliminacoes introduzidas pela entidade que a inclui (cf. ibid. p. 226); esta entidade
nunca inclui a totalidade do objeto, mas apenas o que lhe é consistente.

Isso tudo quer dizer que uma entidade atual (unidade celular complexa) é em s,
um processo de apropriacdo e integracdo sucessiva de feelings, mas que, ao final do
processo, veremos, torna-se uma unidade de feeling, com capacidade de interferir no
processo de formacdo de outras entidades. Estas, por sua vez, apropriam-se ndo da
entidade como um todo, mas dos aspectos que lhes afetam. Whitehead tem um
conceito especifico para falar dessa “apropriacdo”.

Segundo ele, do ponto de vista genético, “a célula é exibida como apropriacao
para a fundacdo da sua propria existéncia [...] Cada processo de apropriacdo de um
elemento particular é chamado preensdo” (ibid., p. 219). Esse “elemento particular”
apropriado é precisamente uma parte de outra entidade complexa, tomada como
objeto da preensdo. E as proprias preensoes sdao complexas e divisiveis, pois
“preensdoes ndo sdo atomicas; elas podem ser divididas em outras preensoes e

combinadas dentro de outras preensoes. Preensoes também ndo sdo independentes
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umas das outras” (ibid., p. 235). Entdo, uma entidade atual se forma por um processo
de integracdo das preensoes. Para sermos ainda mais precisos, integracdo dos feelings,
dado que um “feeling — isto é, uma preensdo positiva” (ibid.,, p. 221) é o que
efetivamente permite uma apropriacdo. O processo do feeling serd detalhado para se
entender melhor sua relacdo com a preensao positiva e com a negativa.

O processo do feeling é composto por cinco fatores: “(i) o ‘sujeito’ que sente,
(i) os ‘dados iniciais’ que sdo para ser sentidos, (iii) a ‘eliminacdo’ em virtude das
preensoes negativas, (iv) o ‘dado objetivo’ que é sentido, (v) a ‘forma subjetiva’ que é
como o sujeito sente aquele dado objetivo” (ibid., p. 221). Isso quer dizer que os dados
iniciais sdo tudo o que estd no mundo e que ainda nao foi sentido pelo sujeito. Desse
universo de dados, o sujeito elimina varios, excluindo-os do seu mundo atual por meio
das preensoes negativas. Mas esse “negativo” seria melhor descrito como um potencial
de apropriacdo que nao foi atualizado: “A preensao negativa tem suas préprias formas
subjetivas que contribuem para o processo. Um feeling [...] retém a impressao do que
poderia ter sido, mas nao é. [...] O atual ndo pode ser reduzido a mera questao de fato
divorciado do potencial” (WHITEHEAD, 1978, p. 226-227). O dado objetivo, por sua vez,
€ 0 que sobra dos dados iniciais depois da eliminacdo. Por fim, a forma subjetiva é a
maneira como o sujeito interpreta o dado objetivo. E o que o sujeito efetivamente
sente. O que também chama a atencdo é que “a novidade essencial de um feeling se
atribui a sua forma subjetiva. [...] a forma subjetiva é a novidade imediata; é como
aquele sujeito estd sentindo aquele dado objetivo” (ibid., p. 232). Cada sujeito sente de
maneira diferente os dados iniciais e mesmo o dado objetivo.

Guardadas as devidas proporcoes, sem entrarmos nos meandros teoéricos de
cada autor e sabendo que feeling e percepcao sao coisas distintas, pode-se tentar
aproximar o conceito de feeling em Whitehead da percepcdo em Peirce (cf.
SANTAELLA, 1995, p. 69-70). Usando a terminologia de Peirce (estar para), parece-nos
que os “dados iniciais” estdo para o “percepto” de Peirce, que ocupa o lugar légico do
objeto dindmico, ou seja, aquilo que estd fora e que o signo intenta representar, indicar
ou apresentar; ja o “dado objetivo” estad para o “percipuum”, que ocupa o lugar légico
do objeto imediato, quer dizer, a versdao do objeto dindmico tal como comparece
dentro do préprio signo (ndo se tem controle sobre ele) e a “forma subjetiva” esta para
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o “juizo perceptivo”, ligado a esquemas interpretativos. O dado objetivo seria mais
Como a sensacao pura, antes de qualquer percepc¢do propriamente dita. J3 o “sujeito”
de Whitehead estaria mais para o “intérprete”, dado que ndo existe algo semelhante a
um sujeito em Peirce.

Na semiose peirciana, a figura do sujeito é substituida pelo papel que o
intérprete ocupa na cadeia signica (signo-objeto-interpretante), quando se produz uma
interpretacdo, ou seja, cria-se um outro signo, na mente desse intérprete. Como a
semiose é uma relacdo triddica em que o signo é um mediador entre a mente
interpretadora e o mundo objetivo, fica ai rompida qualquer ideia de uma relacdo dual
entre sujeito e objeto (cf. SANTAELLA, 2014). Peirce também ndo faz mencdo a
nenhum fator negativo (ou potencial) na transicdo do percepto para o percipuum, este
entendido como o percepto tal como imediatamente interpretado no juizo perceptivo,
filcrado pela passagem do percepto do exterior ao interior. Whitehead também faz isso
ao introduzir as preensoes negativas como critério de eliminacdo. Mas, na medida em
que o percipuum é o percepto traduzido no julgamento perceptivo, na passagem do
percepto do mundo |4 fora para a mente, existem no organismo, que apreende o
percepto, filtros sensoério-perceptivos, de modo que ai jd se processa uma selecdo.
Além disso, uma vez que o juizo perceptivo depende dos esquemas mentais com que
esse organismo estd equipado, existem, novamente nessa camada, critérios seletivos
eliminatérios que, nesse aspecto, ainda ndo tém nada a ver com quaisquer acoes
intencionais.

Para Whitehead, por seu lado, ndo ha hierarquia entre dados iniciais e forma
subjetiva, pois embora o feeling “precise sempre ter referéncia reprodutiva aos dados,
ndo é totalmente determinado por eles. [..] [A entidade atual] é uma integracao
progressiva de feelings controlados por suas formas subjetivas” (WHITEHEAD, 1978, p.
232). Peirce também ndo estabelece hierarquia entre percepto e juizo perceptivo; alids,
ndo faz nenhum sentido falar em superioridade de nenhum dos trés correlatos da

percepcio, incluindo o percipuum. S3o Fatores de um processo®.

? Para uma discussdo especifica da relacdo entre signo em Peirce e maquina no realismo especulativo, deve-se consultar, no site do
Transobjeto, o texto O universo permeado de mdquinas de Levi Bryant (cf. NOTH, 2015). Também nesse site podem ser encontrados
outros textos em que as maquinas e a no¢ao de coisas como actantes sdo definidos.
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Para Whitehead, os feelings sdo um processo que vai dos dados iniciais a uma
novidade subjetiva, sem que haja uma superioridade hieradrquica entre eles. O que
constitui as células complexas da realidade (entidades atuais) é um processo de
integracdo de feelings (preensdes positivas). Em outras palavras, os feelings sao
apropriacoes de elementos de outras entidades tomadas como objeto. Esses feelings
passam por sucessivas integracoes até formar uma nova unidade de feeling discreta -
no tempo (ela ndo dura) e no espaco —, uma unidade subjetiva, que as torna capazes de
afetar outras entidades. Esse processo de integracdo de preensoes positivas (feelings)
é a propria entidade atual em si, a célula complexa de atualidade de Whitehead.

Devemos mencionar que, além das entidades atuais e dos objetos eternos, no
processo de sucessivas integracoes, outras entidades surgem e s3o também
preendidas, tais como as proposicoes e os contrastes (cf. WHITEHEAD, 1978, p. 219).
Ndo discutiremos estas outras entidades neste artigo; mas, para podermos
compreender melhor o conceito de objeto de Whitehead, convém explicar com mais
rigor o que é entidade atual, agora com relacado a satisfacdo e a unidade subjetiva.

Uma entidade atual é um processo no curso do qual muitas operacoes
com unidade subjetiva incompleta termina numa unidade completa de
operacao, chamada “satisfacdo”. A “satisfacdo” é o contentamento do
anseio criativo pelo cumprimento das suas exigéncias categoricas. [...] A
unidade terminal de operacdo, aqui chamada “satisfacao”, incorpora o
que a entidade atual é além dela mesma (ibid., p. 219).

Podemos dizer, entdo, que uma entidade atual é o préprio processo
constituido por meio da integracdo das sucessivas preensoes desses elementos
apropriados (preendidos). Esse processo, que — enfatizamos — é a propria entidade
atual, tende a realizar seu anseio criativo na satisfacdo, isto é, tende a torna-se um
acréscimo de novidade no universo. E isso ocorre quando essa entidade atual se torna
uma unidade de feeling complexa, determinada e com uma unidade subjetiva
completa. E justamente nesse ponto que seu processo interno se desgasta, mas que
ela se torna capaz de afetar outras entidades. Esses efeitos sobre outras entidades
dizem respeito justamente ao cardter objetivo das entidades atuais, isto é, dizem
respeito a essas entidades como objetos.

Para entender como Whitehead pensa esses “efeitos”, devemos compreender

o conceito de concrescéncia: “nome para o processo em que o universo de muitas
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coisas adquire uma unidade individual em um rebaixamento determinado de cada item
do ‘muitos’ para sua subordinacdo na constituicdo do novo ‘um’™ (ibid., p. 211). A
concrescéncia é o processo de constituicdo de células complexas de atualidade, que se
consolida precisamente quando a integracdo dos feelings adquire uma unidade que
acrescenta novidade ao universo. “Nao ha ‘a concrescéncia’ e ‘a coisa nova’: quando
analisamos a coisa nova, ndo encontramos nada além da concrescéncia. [...] Uma
instancia de concrescéncia é chamada uma ‘entidade atual’ - ou, equivalentemente,
uma ocasiao atual” (ibid., p. 211). Assim, podemos concluir que concrescéncia e entidade
atual sdo termos sindnimos e dizem respeito a producdo de novidade e complexidade
Nno universo.

A citacdo a segquir torna mais clara a relacdo entre concrescéncia, feeling e
satisfacdo: “O processo de concrescéncia é divisivel em um estagio inicial de muitos
feelings, e a sucessao de fases subsequentes de feelings mais complexos integrando os
feelings anteriores mais simples até a satisfacdo que é uma unidade complexa de
feelings” (ibid., p. 220). Quando o processo de concrescéncia se satisfaz, é quando a
entidade atual adquire uma unidade subjetiva completa, um diferencial diante de
outras entidades atuais. E também quando mostra seu poder para intervir no processo
de concrescéncia de outras entidades. Os efeitos de uma entidade atual sdo justamente
“suas intervencoes em processos de concrescéncia outros que nao o seu proprio.
Qualquer entidade, assim intervindo em processos que transcendem a si mesma, diz-se
estar funcionando como um ‘objeto’ (ibid., p. 220).

Podemos finalmente compreender o conceito de objeto de Whitehead. Uma
entidade atual funciona como objeto, para usar sua expressao, se possui a capacidade
de afetar outras entidades, mas s6 o faz quando adquire uma unidade subjetiva
completa. Por isso, dissemos que o objeto de Whitehead é uma maquina, pois funciona
como um agente em um agenciamento de entidades atuais. Essa maquina (ou entidade
atual) pode se comportar como objeto, quando é preendida, ou como sujeito, quando é
preendente: "Um feeling ndo pode ser abstraido de uma entidade atual entretendo-o.
Essa entidade atual é chamada de ‘sujeito’ do feeling” (ibid., p. 221). Por esta citacao,
vemos claramente que o sujeito, assim como o objeto, é também uma entidade atual.

Para Shaviro (2007, p. 9), “ndo ha distincdo formal, permanente entre o eu observador
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(sujeito transcendental, sujeito de enunciacdo) e o eu sendo observado (eu como
objeto no mundo ou sujeito de uma afirmacdo)”. Por isso pensamos que sujeito e
objeto talvez sejam apenas aspectos de uma entidade atual, dependendo do seu papel
em determinado agenciamento.

Vejamos, portanto, mais precisamente o que Whitehead entende por “sujeito”.
Segundo ele, “o termo ‘sujeito’ tem sido mantido porque nesse sentido é familiar em
filosofia. Mas ele é enganador. O termo ‘superjecto’ seria melhor. O sujeito-superjecto
é o proposito do processo que origina os feelings” (WHITEHEAD, 1978, p. 222). Como ja
vimos, o feeling ndo depende apenas do sujeito, pois “nenhum feeling pode ser
abstraido nem de seus dados, nem do seu sujeito” (ibid., p. 232). E “os feelings sao
insepardveis do fim ao qual eles visam; e esse fim é o ‘sentidor’” (ibid., p. 222), isto é, o
sujeito. Entretanto, “um feeling é a apropriacdo de alguns elementos no universo para
serem componentes na constituicdo real interna do seu sujeito” (ibid., p. 231). Entao,
“os feelings sao o que eles sdo de maneira que o sujeito deles possa ser o que ele é”
(ibid., p. 222). O ouvinte, por exemplo, “ndo seria o ouvinte que ele é, separadamente
desse feeling dele” (ibid., p. 234).

Parece que, para Whitehead, o superjecto é a causa final e unidade dos feelings:
“essa causa final é um elemento inerente ao feeling, constituindo a unidade do feeling.
Uma entidade atual sente como ela sente de maneira a ser a entidade atual que ela é”
(ibid., p. 222). Quando falamos anteriormente sobre a “unidade subjetiva” era a isso
que nos referiamos: unidade de feeling. "Entdo, transcendentalmente, desde que o
sujeito é o que ele é em virtude de seus feelings, é somente pelos significados de seus
feelings que o sujeito objetivamente condiciona a criatividade transcendente além de si
mesmo” (ibid., p. 222). E somente na satisfacdo, quando intervém a unidade subjetiva,
introduzindo a novidade no feeling, que a entidade atual passa a funcionar como objeto
para outra entidade (superjecto), por ser capaz de afeta-la. Ndo existe superjecto sem
objeto ou vice-versa: ambos sdo entidades atuais constituidas por feelings, fruto do
encontro entre os dois.

Na ontologia de Whitehead, sujeito e objeto sé existem um pelo outro.
Portanto, ndo se trata de uma ontologia orientada ao objeto — ou ao sujeito —, mas de
uma ontologia orientada a concrescéncia, isto €, ao processo de integracdo de feelings,
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que sdo o préprio encontro entre o sujeito, como superjecto preendente, e o objeto,
como dado preendido. Sempre por via do feeling, o objeto constitui o proprio
superjecto e este, por sua vez, prové os objetos de unidade subjetiva, sem a qual ndo
seriam objetos e ndo acrescentariam novidade no universo. A concrescéncia — célula de
atualidade ou entidade atual — é, em si, um processo maquinico que funciona tanto
como superjecto quanto como objeto, dependendo do papel que desempenha no

agenciamento no qual atua.
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Professor e conferencista prolifico, Jorge de Albuquerque Vieira apresenta
uma obra intelectual com carater vibrante, que se constréi na pratica e que cativa
alunos e o publico de suas apresentacoes. Na PUC-SP, por exemplo, ministrou por mais
de 10 anos disciplinas como “Teorias Sistémicas da Comunicacdo”, e hoje segue atuante
na Faculdade de Danca Angel Viana, no Rio de Janeiro. As ponderacoes dele mantém-
se sempre vivas na autonomia dos comunicadores e artistas que ajuda(ou) a formar;
porém aqueles que ndo tém (ou tiveram) a possibilidade de interagir presencialmente
com Vieira podem carecer de fontes mais detalhadas de consulta. A obra impressa mais
recente dele, até entdo a série Formas de Conhecimento: Arte e Ciéncia, foi editada na
década passada. Assim, com as ideias de Vieira presentes na memoéria de um publico
avido por novidades, o lancamento de O universo complexo e outros ensaios ja tem o
mérito de ampliar a permanéncia do seu trabalho junto ao leitor.

Astrofisico e semioticista, Jorge de Albuquerque Vieira ressalta em seu livro O
universo complexo e outros ensaios como o século XXI é propicio ao resgate do
problema da complexidade. Um problema antigo, trabalhado ja desde os gregos, como
Aristoteles, porém ofuscado pelo sucesso da Fisica de Sir Isaac Newton (1642-1727). A

ascensao da mecanica newtoniana levou ao paradigma da simplicidade, cuja “elegante

formalizacdo e seus objetivos de estudo, sistemas quasi-conservativos, além da
reversibilidade e independéncia do tempo, tiveram como uma consequéncia o

afastamento do estudo dos processos dissipativos, dos problemas da complexidade e

" Doutor em Comunicacdo e Semibdtica pela PUC-SP, professor aposentado pelo Departamento de Astronomia da UFRJ, professor da
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organizacao”, ressalta Vieira. Embora essas ideias mecanicistas representem
inequivocamente um sistema tedrico eficiente, elas levam a um nivel descomplicado de
discussao que evita tratar de forma adequada aspectos importantes da realidade.

Passa longe dessa simplificacdo a coletdnea de textos agora reunidos em O
universo complexo e outros ensaios. Os materiais, escritos em sua maior parte para
figurar em Congressos, relacionam diversos campos de estudo como a Ciéncia, a
Epistemologia, a Fenomenologia, a Cosmologia, a Arte, a Ecologia entre outras areas.
Antes de afastar o leitor, a diversidade de conhecimentos apresentados na obra
oferecem inUmeras portas de entrada para aproxima-la de um publico mais
abrangente, interessado em encontrar pontos de interseccdo com a realidade. Em
conjunto, os ensaios organizados nessa edicdo ratificam como a complexidade que se
mostra no modo de pensar humano, ou nos artefatos e sistemas desenvolvidos pelo
homem, incialmente ja é encontrada no mundo real que constitui tudo o que existe de
concreto e abstrato nesse Universo.

Para aprofundar e, ao mesmo tempo, amalgamar essas discussoes, Vieira
apresenta a complexidade sob a 6tica ontoldgica. Mais precisamente, essa abordagem
se fundamenta por meio do encontro da Semidtica peirceana (a ciéncia geral dos
signos, logo dos sistemas de signos, linguagens, mensagens) com a Teoria Geral de
Sistemas conforme proposta e seguida por autores como Mario Bunge, Avanir Uyemov,
George K. Denbigh. Ontologia identificada com o estudo de coisas, dos objetos, ou
seja, o corpo de conhecimentos bdsicos necessario para pensar o Mundo, para filosofar
ou especular sobre um alto nivel de complexidade, como reforca também alguns
artigos apresentados neste nimero da revista TecCogs. Conforme esse enlace, em vez
de um acidente, a vida inteligente no planeta teria surgido de um processo que, ao
favorecer um certo “acaso”, emergiu em um tempo relativamente curto e antecipou
seu surgimento que, de outra sorte, levaria um periodo bem maior para acontecer.
Essas ideias sobre sistemismo e sua aproximacao com a Semiética estdo presentes logo
no primeiro ensaio do livro, “O Universo Complexo”.

De forma geral, a obra agrupa apresentacoes e textos de Vieira preparados no
periodo entre 1992 e 2006, contendo ainda dois textos de 2009 e 2013,
respectivamente. A maior parte desse material foi exibida e publicada em Congressos e
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nos anais desses eventos. Seqgundo o autor, o material resulta de reflexdes surgidas no
final de suas atividades de pesquisa no Observatoério do Valongo do Departamento de
Astronomia da UFRJ e inicio da atividade junto ao Programa de Po6s-Graduacdo em
Comunicacdo e Semidtica da PUC-SP, em 1990, com o consequente doutoramento, em
1994, Ilustra, ainda, nocoes desenvolvidas durante atividades docentes em Filosofia da
Ciéncia em outras instituicoes. Vieira ressalta que as colaboracdes mais duradouras
foram com o Instituto de Biologia da UFRJ, principalmente em seu Departamento de
Ecologia e também no Museu Nacional, da mesma Universidade. “Essa troca entre as
chamadas ciéncias exatas (no caso, Astrofisica) e as ciéncias da complexidade (nesse
caso, no rico dominio dos sistemas biolégicos e ecoldgicos) em muito auxiliou e
permitiu nosso acesso mais intenso nas questoes ontoldgicas contidas em um conceito
de complexidade”.

O universo complexo e outros ensaios estd dividido em trés partes, as quais
seguem a légica da Teoria Geral de Sistemas e da Semidtica peirceana — encontro de
sucesso também ja provado na obra Metaciéncia como guia de pesquisa, publicado em
2008 em coautoria com Lucia Santaella. Em “Complexidade”, composta por seis
ensaios, o principal objetivo é discutir a perspectiva ontolégica da realidade e dos
sistemas dindmicos. E posto também em relevo o conceito de “Umwelt”, a chamada luz
e impressao prépria que cada individuo atribui ao processo de comunicacdo com o
meio ambiente. Nesse sentido, refere-se ao universo subjetivo, conceito desenvolvido
por Jakob von Uexkull®> em sua teoria da percepcdo. “Quanto mais complexa é a
espécie, mais complexo é a sua Umwelt”. Vieira também ressalta como a “Umwelt” é
ampliada quando surge uma nova tecnologia e a invencdo de instrumentos de alta
precisao, assim como a invencdo de signos hipercomplexos, que a dilatam.

Ao longo de cinco ensaios, a segunda parte, intitulada “Filosofia”, levanta os
limites do préprio conhecimento cientifico vis-a-vis a prépria falibilidade dos seus
paradigmas. Em sua evolucdo, a ciéncia tenderia a abandonar velhos habitos
(resultantes do acaso de encontros entre possibilidades e/ou potencialidades,
materiais e/ou mentais) e gerar novos, para atender as expectativas, a capacidade de
sobrevivéncia e os interesses da sociedade em rede. Por essa ldgica, pode-se dizer que

> UEXKULL, J. A stroll through the world of animals an men. Semiotica, nimero especial, 89 (4), 1992, p. 277-391.
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o cientista é aquele que procura compreender a configuracdo da natureza por meio da
“captura e analise de indices, signos que indiretamente nos falam do real”. Esses
“signos fazem a mediacdo entre o sujeito e os processos que perturbam a realidade,
sendo esses registrados sob a forma de cadeias signicas, cadeias de diferencas que sao
informacao, os chamados sinais”.

Em “Semidtica”, terceira parte do livro, agrupam-se sete ensaios com tematica
de interesse bastante heterogéneo (Sociologia, Linguistica, Biologia). Nesses textos,
atencdo especial recai sobre o Idealismo Objetivo, conceito que promove uma certa
continuidade que seria verificada entre mente e matéria. A influéncia dessa abordagem
é analisada, por exemplo, em 4reas como astronomia e meio ambiente. Discute-se
ainda novamente como o semioticamente real tem raizes em caracteristicas do real;
ou, dito de outra forma, como a nossa percepcao e, em geral, “nossa cognicdo, envolve
mapas iso- ou homomorficos com a realidade em algum grau, porque se fosse
diferente, sistemas vivos ndo sobreviveriam, sem ter graus de coeréncia com o real,
que é necessario para a permanéncia”.

Grosso modo, pode-se por meio de O universo complexo e outros ensaios
interpretar como todas as partes constituintes da realidade integram, em algum nivel,
um sistema aberto e trocam constantemente informacdes com o ambiente. E como
essas relacoes entre elementos vivos e/ou inanimados (tangiveis ou intangiveis)
ajudam a criar a constituicdio extremamente complexa do nosso Universo, com
caracteristicas até cognitivas (inteligentes). Essa elaboracao vista no livro de Vieira tem
muita aproximacdo com o que é discutido no movimento intitulado realismo
especulativo e na obra de outros autores contemporaneos, como a do pesquisador em
novas midias Jussi Parikka, que destacam como humanos, minerais e novas tecnologias
se horizontalizam em relevancia na sua relacdo com a realidade. Embora ndo facam
referéncia direta a Teoria Sistémica da Comunicacdo ou a Semidtica peirceana, esses
autores teriam algo a ganhar com a leitura de O universo complexo e outros ensaios,
cujos problemas e objetos sdo similares aos de interesse de diversos campos de
estudo.
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MAYORGA, Rosa Maria Perez-Teran. From realism to “realicism”: the metaphysics of
Charles Sanders Peirce. Lanham, MD: Rowman & Littlefield, 2007.

Resenha por Pedro Taam?

Rosa Maria Perez-Teran Mayorga é doutora pela Universidade de Miami e
professora da Miami Dade College. O livro aqui resenhado é resultado direto de sua
tese de doutorado On universals: The scholastic realism of John Duns Scotus and Charles
Sanders Peirce, defendida em 2002. O traco mais marcante do livro, que é a clareza de
Mayorga em expor a genealogia das ideias de que trata, se mostra também no
prefdcio: seu trabalho, sequndo ela mesma, é fortemente influenciado pelo livro de
John Boler, publicado em 1963, Charles Peirce and Scholastic Realism. Mais do que a
metafisica, parte fundamental das preocupacoes filoséficas de Peirce, o objeto de
estudo do livro de Mayorga é a linhagem histérica na qual a metafisica peirceana se
inclui. O titulo é uma referéncia a reacdo de Peirce ao chamado “sequestro” do termo
“pragmatismo” por outros filésofos: mudar o nome de sua prépria doutrina filosofica,
para evitar que um problema de terminologia acabasse por resultar em confusdo de
conceitos, terminando por chama-la pragmaticismo.

O livro de Mayorga é principalmente genealdgico: durante esse percurso,
consistentemente aponta quais conceitos Peirce herdou de quais filésofos. A autora
vai a origem do problema dos universais em filosofia, discutindo tanto suas implicacoes
metafisicas quanto epistemoldgicas, e divide sua empreitada em trés capitulos. O
primeiro deles, The Problem of Universals: Back to the Past, se inicia pela génese do
problema dos universais na filosofia, comecando em Platdo (427-347 a.C.), com 0s

" Rosa Maria Perez-Teran Mayorga foi Professora Assistente de Filosofia na Virginia Polytechnic and State University (VirginiaTech) e
atualmente é chairperson do Departamento de Artes e Filosofia e professora da Miami Dade College. Tem graduacdo e mestrado em
artes (BA e MA) pela University of Miamy, onde defendeu também sua tese de doutorado em 2002, sob a orientacdo de Susan
Haack:On universals: The scholastic realism of John Duns Scotus and Charles Sanders Peirce. Seus interesses académicos incluem filosofia
medieval e antiga, metafisica, pragmatismo (pragmaticismo), ética, teologia e histéria da filosofia.

? pedro Taam é pianista, bacharel em Fisica pela UFRJ e mestrando em Comunicacio e Semidtica pela PUC-SP. E-mail:
pedro.taam@gmail.com.
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conceitos de anamnese, ideias e mundo das ideias. A interpretacao de Aristoteles (384-
322 a.C.) dos escritos de Platdao da origem ao que a autora chama de “a confusao” ou “a
balburdia”, que as geracoes posteriores tentariam resolver. Passando por Alexandre de
Afrodisias (198-209 d.C), Porfirio (234-305) e Boécio (480-524), Mayorga demonstra
como o conceito chamado por Aristételes de universal se desdobrou em trés. Com a
invasao islamica da Peninsula Ibérica (e, portanto, a chegada de vérios textos gregos
que haviam se perdido na Europa) e com a filosofia de Avicena (980-1037), o conceito
de universal tem ainda uma nova formulacdo, chamada pela autora de realista
moderada: a natureza per se ndo tem unidade numérica, “ndo é nem uma nem Varias,
nem particular nem universal” (MAYORGA, 2007, p. 34). Esse conceito influencia toda a
filosofia escoldstica, principalmente a de Duns Scotus (Jodo Duns Escoto, 1266-1308).
No segundo capitulo, Duns Scotus, a posicao desse filésofo é entendida como sendo
semelhante a de Avicena: um realismo moderado, que considera que todas as coisas
particulares ou individuais contém seu respectivo universal, mas esse universal nao
existe completamente enquanto nao é abstraido por uma mente humana, e é entao
que o universal se torna “numericamente um, mas aplicavel a varios” (MAYORGA, 2007,
p. 49). E essa posicdo, que da um status ontoldégico ambiguo aos universais, que Peirce
diz se diferenciar do nominalismo “por um fio de cabelo” (CP 8.11). No terceiro
capitulo, Charles Peirce, depois de recapitular a histéria dos universais e citar passagens
em que Peirce elogia o trabalho de Scotus, Mayorga expoe claramente o
posicionamento do filésofo. As trés categorias fenomenoldgicas se propoem a resolver
a questao de forma elegante: a categoria da Primeiridade contém a possibilidade. A da
Secundidade aquilo que é um existente de fato e, portanto, todos os singulares e
particulares. A Terceiridade é a categoria que contém a generalidade, e, portanto, os
universais. As categorias peirceanas sao posteriores umas as outras, o que quer dizer
que a secundidade pressupde a primeiridade, e a terceiridade a secundidade. Uma
diferenca fundamental na visdo peirceana em relacdo a seus predecessores é a de que
0s universais se atualizam, ou seja, a terceiridade é evolutiva. Dessa forma, Peirce
(1839-1914) se mostra em sintonia com seus contemporaneos, como Darwin (1809-
1882). Mayorga sumariza: “assim como o escolasticismo é o resultado da conciliacdo
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[da Filosofia] de Aristételes com o Cristianismo, o pragmaticismo é o resultado da
conciliacdo do escolasticismo com a ciéncia” (MAYORGA, 2007, p. 155).

E nesse sentido que, sequndo Mayorga, Peirce ndo pode ser considerado um
“realista escolastico”, mas um “realicista”. Para ela, “a habilidosa combinacdo que
Peirce faz ao sintetizar o nominalismo, o realismo e o idealismo em seu pragmaticismo
sinequista resulta numa doutrina completa, complexa porém totalmente coerente e
original” e, portanto, faz jus a um novo nome (MAYORGA, 2007, p. 156). E conclui
dizendo que o préprio Peirce, se refletisse sobre sua sugestdo, provavelmente

concordaria.
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