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Native Soil Movement: Dostoevsky
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Resumo

O artigo busca analisar as criticas de
Dostoiévski as ideologias ocidentalistas e
eslavdfilas, bem como em que sentido essa
concepgao € elaborada enquanto uma cri-
tica da modernidade, porém nos termos de
um discurso moderno. O romancista russo
foi condenado por conspiragao revolucionaria
contra o tzar e a experiéncia do carcere dei-
xou marcas profundas em sua trajetoria litera-
ria. Dostoiévski ancorou sua literatura em um
vocabulario religioso adquirido nesse contato
com 0s camponeses russos, enquanto esteve
preso. Ainterpretacao do autor acerca do cris-
tianismo do povo russo sera determinante na
composicao de suas obras futuras e redefinira
suas posic¢oes politicas, filoséficas, religiosas
e artisticas. Partindo entdo da influéncia do
Poétchvennitchestvo (movimento em defesa
do solo), enquanto Unica alternativa capaz
de articular uma oposigdo ao eslavofilismo
e ocidentalismo, o romancista anuncia sua
defesa do cristianismo do povo camponés
russo. Portanto, o movimento em defesa do
solo se revela como um dos aspectos mais
importantes para a compreensao da relagao
entre politica, filosofia, religido e arte na obra
de Dostoiévski.
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Abstract

This work seeks to analyze the Dostoevsky’s criticism of slavophiles and
westernists ideologies, and how that critical conception is designed as a cri-
tique of modernity, but formulated in the terms of a modern discourse. The
Russian novelist was convicted for taking part in a revolutionary conspiracy
against the czar, and this experience as a prisoner left deep marks in his literary
trajectory. Dostoevsky anchored his literary production in a religious vocabu-
lary aquired through the contact with the Russian peasents while imprisoned.
Thus, the writer’s interpreation regarding the Christianity of the Russian people
will be vital to the composition of his future works and will redefine his political,
philosophical, religious and artistic positions. Starting from the influence of the
Pochvennichestvo (the native soil movement), considering it the only alternati-
ve able to articulate an oposition to Slavophilism and Westernism, the novelist
will announce his defense of the Christianity of the Russian peasant people.
Therefore, the native soil movement is one of the most important aspects for
understanding the influence between politics, philosophy, religion and art in the
Dostoevsky’s work.

Keywords: Dostoevsky; Modernity; Christianism; Westernism;
Slavophilism.

Introdugao

Russia do século XIX viu as propostas de desenvolvimento

civilizacional europeias entrando em seu contexto social e se

fundindo com suas tradigdes. Isso se deu em decorréncia do
grande aporte de autores como, por exemplo, Nikolai Tchernichévski e
Nikolai Dobroliubov, que viam na razdo e na ciéncia as possibilidades
de se construir uma sociedade perfeita (FRANK, 2002, p. 430). Foi nes-
se contexto que o posicionamento critico de Dostoiévski em relagdo as
concepgbes modernas que determinam as experiéncias humanas se
mostrou revelador. A experiéncia pessoal no carcere, associada as per-
cepgoes sociais, fariam com que o autor percebesse algumas das mais




ISSN - 2236-9937 Teoliterdria V. 13 - N. 29 - 2023
severas incoeréncias modernas e anunciasse seu destino tragico.

Para ir contra essa corrente de pensamento e defender as par-
ticularidades de sua nagdo, Dostoiévski surge como um critico desse
processo de assimilagdo dos valores europeus pela sociedade russa.
Sob essa perspectiva, ele se opde, no inicio de sua obra madura, ao
racionalismo e ao romantismo, e defende uma retomada dos valores
tradicionalmente cristdos do povo russo. O periodo histérico da moder-
nidade, que submeteu a sociedade a um processo de dessacralizagao,
fez crer que a instancia religiosa nao resistiria ao dominio dos projetos
cientificos. Algumas correntes de pensamento, porém, denunciaram que
o projeto de um mundo, ancorado na logica das propostas modernas,
ndo se sustentaria. E na Russia do século XIX, de fato, ndo se susten-
tou. A sociedade russa desse contexto experimentou as consequéncias
da cisdo do pensamento social, dividido entre aqueles que defendiam
solugdes racionalistas aos problemas politicos e aqueles que, ao buscar
manter os valores tradicionais, entendiam que se devia construir um per-
curso proprio para os avangos de sua nacgao. Politica, filosofia, religiao e
arte foram pensadas pela intelectualidade russa através de um processo
conflituoso, entre tradicdo e modernizagédo, que durou séculos. A obra
de Dostoiévski é o resultado dessa reflexdao sobre um processo histérico
que colocou em discussao diferentes visbes de mundo e formas de in-
terpretar a cultura.

O processo de ocidentalizagdo do modo de vida russo comecgou, de
forma concreta na realidade do povo, no século XVIII, por iniciativa do
tzar Pedro, o Grande, que buscou promover um processo de seculariza-
¢ao dos sistemas sociais e politicos inspirado pela ideia de modernizagao
segundo os parametros europeus. Esse processo de ocidentalizagao foi
efetivado por iniciativa do tzar, mas a influéncia do pensamento europeu,
que culminou nessas ideias reformadoras, ja vinha sendo assimilada por
parte dos intelectuais russos desde o inicio do século XVII.

O encontro entre modernizagao ocidental e tradigdo russa foi, inevi-
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tavelmente, a origem dos conflitos que dividiram a intelectualidade russa
em dois principais campos de debate. Essa cisado foi a génese de muitos
dos conceitos que, embora por vezes nao recebam merecida atengao
entre os estudiosos, esclarecem muitas das confusdes interpretativas
feitas na leitura dos textos ficcionais. Entre os séculos XVIl e XIX, a
Russia foi governada pelas maos de variados tzares e oscilava entre
momentos de abertura ao estrangeiro ou de retorno as tradigoes.

O povo viveu sob essa conturbagao sociopolitica por volta de trés
séculos. O resultado disso foi uma cisdo no pensamento russo. Politica,
filosofia, religiao e arte passaram a ser interpretadas segundo duas ver-
tentes de compreensao que defendiam caminhos opostos para o desen-
volvimento do pais. A intelectualidade foi entdo dividida entre ocidenta-
listas e eslavdfilos. Por um lado, os ocidentalistas defendiam a manuten-
¢ao do ja iniciado processo de secularizagao, pois entendiam que a so-
ciedade russa deveria ser ancorada sobre alicerces europeus, copiando
os modelos de desenvolvimento ja experimentados por aqueles paises.
Por outro lado, os eslavdfilos entendiam que a sociedade russa era uma
civilizagao com caracteristicas Unicas e que, por isso, a histdria da tradi-
¢ao e sua cultura religiosa deveriam ser respeitadas e preservadas.

Dostoiévski defendera que essa discussao entre ocidentalistas e es-
lavdfilos era inutil. Ele entendia que o exclusivismo, de ambos os lados,
culminaria em uma falta de fundamento, o que faria com que essas teo-
rias ndo fossem mais respeitadas por aqueles que realmente estivessem
dispostos a causar alguma mudang¢a na sociedade. Para o romancis-
ta, os ocidentalistas incorriam no erro quando buscavam submeter sua
cultura as teorias europeias, que ja vinham mostrando suas limitagdes,
enquanto os eslavofilos pecavam por negar a contribuicdo de qualquer
avanco da modernidade. Dostoiévski, portanto, mais que se opondo aos
valores modernos, estava falando segundo uma légica interna prépria da
modernidade.

A afirmagdo de Dostoiévski, acerca do conflito entre ocidentalistas
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e eslavofilos, era o reflexo de uma tentativa de mediar as conturbadas
discussdes entre as posicdes mais extremas debatidas entre os intelec-
tuais. A visdo do romancista se correspondera com uma terceira via de
interpretagao, que pretendia uma alternativa mais realista para os avan-
¢os da sociedade. Essa terceira via sera traduzida aqui como movimento
em defesa do solo. Esse movimento propunha uma articulagédo entre as
contribuigdes que as teorias estrangeiras podiam fornecer sem, contudo,
abdicar das particulares caracteristicas da nagao russa, preservando es-
pecialmente os valores do povo.

1. Belinski, Grigériev, Strakhov e Dostoiévski

Nas palavras de Angelo Segrillo, a Russia viveu uma espécie de
péndulo, que ora tendia aos ideais europeus, ora as ideias tradicional-
mente cristds do povo (SEGRILO, 2012, p. 141). O embate entre mo-
dernizadores e defensores das instituicdes tradicionais ja estava posto
desde o século XVII, mas a determinacgao tedrica que dividiu ocidentalis-
tas e eslavofilos ganhou contornos mais definidos no século XIX. O sen-
timento de insatisfagdo, que comegou com uma oposi¢do em relagao as
imposicdes autoritarias do regime tzarista, associado as influéncias do
didlogo com as teorias europeias, alimentaram a ja entdo estabelecida
divergéncia entre ocidentalistas e eslavdfilos.

As declaragdes de Piotr Chaadaev seriam o ponto de partida para
colocar essas ideias contrarias em um campo de batalha. Ele escreveu
um texto criticando a realidade cultural e os costumes de seu pais, o qual
a leitura nos faz compreender:

Um dos tragos mais deploraveis da nossa estranha civi-
lizagéo é que ainda estamos descobrindo verdades que
s80 comuns mesmo entre povos muito menos avanga-
dos do que nés. Isso porque nunca Nos movemos em
sintonia com os outros povos. Nés ndo somos parte de
nenhuma das grandes familias da raga humana; nao
somos nem do Ocidente nem do Oriente, e nao temos
as tradigbes de nenhum dos dois. Ficamos, por assim
dizer, fora do tempo, a educagao universal da humani-
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dade nao nos tocou. [...] Nossas lembrangas nao voltam
mais do que ontem; somos, por assim dizer, estranhos
para nés mesmos. Nés nos movemos através do tempo
de uma maneira tao singular que, a medida que avan-
¢amos, o passado se perde para sempre. Isso é apenas
uma consequéncia natural de uma cultura que consiste
inteiramente em importagdes e imitagdes. Entre nés nao
ha desenvolvimento interno, nenhum progresso natural,
novas ideias varrem o velho, porque ndo sao derivadas
do velho, mas caem sobre nés de quem sabe onde. N6s
absorvemos todas as nossas ideias prontas e, portanto,
o trago indelével deixado na mente por um movimento
progressivo de ideias, que lhe da forga, ndo molda nos-
so intelecto. N6s crescemos, mas ndo amadurecemos;
ndés nos movemos, mas ao longo de um caminho torto,
isto €, um caminho que nao leva ao objetivo desejado.
Somos como criangas que nao foram ensinadas a pen-
sar por si mesmas: quando se tornam adultos, elas nao
tém nada de si mesmas — todo o seu conhecimento esta
na superficie de seu ser, sua alma nao esta dentro delas.
Essa é precisamente a nossa situagdo. (CHAADAEYV,
1966, p. 92-93)."

As afirmacobes desse texto, publicado em 1836, foram interpretadas,
por alguns, como um diagnéstico preciso do contexto de entéo e, por ou-
tros, como uma afronta ao tzarismo. Wayne Dowler, ao interpretar esse
momento histérico, afirmou que a influéncia do pensamento europeu
sobre o russo é extremamente complexa, sendo dificil especificar o im-

1. “It is one of the most deplorable traits of our strange civilization that we are still disco-
vering truths that are commonplace even among peoples much less advanced than we.
This is because we have never moved in concert with the other peoples. We are not a
part of any of the great families of the human race; we are neither of the West nor of the
East, and we have not the traditions of either. We stand, as it were, outside of time, the
universal education of mankind has not touched us. [...] Our memories reach back no
further than yesterday; we are, as it were, strangers to ourselves. We move through time
in such a singular manner that, as we advance, the past is lost to us forever. That is but
a natural consequence of a culture that consists entirely of imports and imitation. Among
us there is no internal development, no natural progress; new ideas sweep out the old,
because they are not derived from the old but tumble down upon us from who knows
where. We absorb all our ideas ready-made, and therefore the indelible trace left in the
mind by a progressive movement of ideas, which gives it strength, does not shape our
intellect. We grow, but we do not mature; we move, but along a crooked path, that is, one
that does not lead to the desired goal. We are like children who have not been taught to
think for themselves: when they become adults, they have nothing of their own — all their
knowledge is on the surface of their being, their soul is not within them. That is precisely
our situation”. (CHAADAEYV, 1966, p. 92-93).
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pacto dessa assimilagdo com alguma seguranga. Os russos foram muito
afetados pelo pensamento alemao, com sua visao idealista e relativista
da historia e sua abordagem orgénica da nagcao (DOWLER, 1982, p. 20).
A mentalidade russa, liberal ou conservadora, nunca foi reticente em ab-
sorver teorias estrangeiras, mesmo que compostas por seus opositores
ideoldgicos. Foi sob essa perspectiva que, pensando a partir de seu con-
texto, Chaadaev afirmou que a abertura as ideias ocidentais promovidas
por Pedro, o Grande, ndao eram estranhas ao povo, mas profundamente
nacionais e representavam o resultado I6gico do avango cultural russo
para a humanidade (DOWLER, 1982, p. 24-25). O processo de transfor-
magado do pensamento de uma nacao e repressao dos seus aspectos
tradicionais, tido como possivel pelo tzar, seria arduo e, no mesmo texto
ja citado, Chaadaev conclui:

Os povos, como individuos, sao seres morais. A educa-
¢ao dos povos leva séculos, assim como a das pessoas
leva anos. De certa forma, poderiamos dizer que somos
uma excegao entre os povos. Somos uma daquelas na-
¢bes que nao parecem ser parte integrante da raga hu-
mana, mas existem apenas para ensinar alguma grande
licdo ao mundo. (CHAADAEYV, 1966, p. 93).2

A fim de superar os desafios apontados por Chaadaeyv, os ociden-
talistas enfatizavam as virtudes progressistas e defendiam uma solugao
racionalista para os problemas da sua realidade histérico-social. Os es-
lavofilos, porém, ndo estavam dispostos a concordar, pois entendiam
que os europeus viviam um materialismo individualista em decadéncia e,
contra isso, buscaram promover os valores tradicionais russos. A metafo-
ra do ocidentalismo e do eslavofilismo era utilizada, de certo modo, como
um substituto para discutir as grandes questdes ideoldgicas na socie-
dade russa, ja que a censura do pais ndo permitia uma discussao mais

2. “Peoples, like individuals, are moral beings. Their education takes centuries, as it takes
years for that of persons. In a way, one could say that we are an exception among peo-
ples. We are one of those nations, which do not seem to be an integral part of the human
race, but exist only in order to teach some great lesson to the world”. (CHAADAEYV, 1966,
p. 93).

— 84 —
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aberta como a que havia entre progressistas e conservadores no ociden-
te europeu (DOWLER, 1982, p. 25). Mas é preciso cuidar para nao fazer
uma associagao precipitada entre ocidentalistas e progressistas, por um
lado, e eslavdfilos e conservadores, por outro. Segundo Segrillo, a rea-
lidade era mais complexa. Os eslavéfilos também lutavam pela emanci-
pacao dos servos, defendiam a liberdade de imprensa e seus periédicos
sofriam censura pelas criticas politicas que faziam (SEGRILO, 2012, p.
140). Ocidentalistas e eslavofilos se encontravam em algumas de suas
ideias, mas defendiam caminhos divergentes para atingi-las.

Nao se pode pensar a modernizacao® desse pais tdo particular a
partir dos conceitos aos quais estamos acostumados. Feita essa dife-
renciagao, € possivel entdo compreender em que sentido a politica de
diferentes tzares foi influenciada pelos dois movimentos da época. Nao
se pode buscar a mesma dicotomia entre ocidentalistas e eslavdfilos tal
como se compreendia entre progressistas e reacionarios. Deixar-se in-
fluenciar por ambos nao era uma contradicdo para o tzarismo.

Na primeira metade do século XIX, alguns intelectuais perceberam
que o embate entre ocidentalistas e eslavdfilos apenas dividia o pensa-
mento russo e nao contribuia para uma mudanca efetiva na sociedade.
Diante dessa dicotomia, Dostoiévski questiona:

Para que entdo, diga, por favor, para que voluntaria-
mente atar suas maos com o teorismo e a exclusivi-
dade? [...]. Certamente, o ocidentalismo ndo pode ser
explicado por sua exclusividade de nenhuma maneira,

3. E preciso observar que no é possivel tratar da modernidade que se desenvolveu em
contexto russo tal como nos referimos ao seu desenvolvimento no ocidente europeu.
Compreende-se aqui o conceito de modernidade enquanto uma sintese do contexto his-
térico russo descrito até entdo. Isto €, a Russia da segunda metade do século XIX era
caracterizada por um paradoxo entre o modo de vida tradicionalmente agrario, no qual
vivia grande parte da populacao, e o circulo restrito daqueles que tinham acesso aos
ideais europeus, marcados ja pelo processo de industrializagdo. A concepgao ocidenta-
lizante que preconizava a implementacdo de uma modernidade social no pais ja estava
posta, mas esse processo apenas foi efetivado no século XX. Portanto, o conceito de
modernidade ao qual recorreremos neste trabalho é tdo somente aquele que resultou
do esforgo que os intelectuais faziam para assimilar, o que nao tinha ainda implicagéo
pratica na vida concreta da populagao daquele momento.
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apenas xingar por isso, e nada mais. Com os eslavofi-
los, nesse sentido, também nao se pode argumentar,
tudo € em vao. Na verdade, ndo é pelo sentido des-
sas antigas teorias que nos agora os censuramos. Noés
acreditamos que essas duas teorias, as mais ingénuas
e inocentes do mundo, finalmente morrerdo por si mes-
mas, como duas avos decrépitas e rabugentas, diante
da nova geracao, diante da recente forga nacional, que
eles até hoje nao acreditam e que até hoje, como é de
costume entre as avos, tratam como bebé. Nao, nao te-
mos medo dessas teorias agora, no caso atual, exceto
por ter sido um exemplo mau e desagradavel para nos.
(OOCTOEBCKUWIW, 1972-1990, p. 27).4

Tal tomada de consciéncia foi a génese do que, mais tarde, seria
anunciada como uma terceira via de interpretagcao. Essa proposta fi-
cou conhecida como Pétchvennitchestvo,® um movimento com o qual
Dostoiévski se identificou na busca por promover uma alternativa as te-
orias ocidentalistas e eslavdfilas.

Apollén Grigériev foi um dos principais responsaveis pela articulagao
tedrica que fundamentou o movimento em defesa do solo para apresen-
ta-lo enquanto alternativa as possibilidades vigentes. O critico literario se

4. « K yemy xe, K Yyemy, CKkaxuTe, noxanymncra, AoOpoBonbLHO cebe CBA3bIBaTb PyKU
TEOPETM3MOM U MCKINOYUTENBHOCTLIO? [...] KOHeYHO, 3anagHMYecTBy He pacTomnkyellb
€ro VCKMYUTENBHOCTU HU 3a 4YTO; TOMbKO Ob6pyralT 3a 310, U Bonbwe Hudero. C
cnaBsHOMMaMn TOXKE B 3TOM CMbICME CMOPUTb HENb3s, BCE OOQHO YTO BOAY TONOYb.
He 3a cmbicn, COGCTBEHHO, 3TVMX CTapUHHbIX TEOPUI Mbl TEMEPb M yrnpekaem ux. Mbl
BEPWM, YTO 3TV [IBE HAaUBHENLLME N HEBUHHEWLLME TEMEPb B MUPE TEOPUN YMPYT HaKOHeL|
camu coboto, kak aBe Apsxnible BopunvBble 6abyLikn B BUAY MOMOZOrO MIieMeHN, B BUOY
CBEXEeW HauMoHarnbHOW CUIbl, KOTOPOW OHWU [0 CKMX MOp He BEpST U C KOTOPOW A0 CUX
nop, Mo NpuBbIYKe Bcex Gabyluek, 0OXoaaTCst kak C HECOBEPLUEHHONETHEN MaItOTKOMN.
Her, He aTnx Teopuii GoMMCcs Mbl Tenepb, B HAacTOSALWEM Cryyae, a NpuMep Xyaon Ham
6bin HenpuaTeH ». JOCTOEBCKWW, ®énop. MonHoe cobpaHue couMHeHui B TpUaLaT
Tomax. Tom 20. [DOSTOIEVSKI, Fiédor. Obras completas reunidas em trinta volumes.
Volume 20.], p. 27.

5. O termo lNouBeHHMYecTBO (Pdtchvennitchestvo) pode ser interpretado como um mo-
vimento em defesa do solo, pois deriva de uma compreensao de HapoaHas noyea (na-
rédnaia poétchva), que pode ser traduzido como solo nacional — noysa (potchva) significa
solo, mas também tem o sentido de fundagéo ou apoio; e HapogHocTb (nardédnost) signi-
fica povo, etnia, carater ou espirito nacional. A partir daqui, utilizarei a expressdo movi-
mento em defesa do solo como tradugéo para me referir a esse conceito.
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apropriou do conceito de espirito nacional® — um conceito que, desde sua
origem, foi interpretado sob diferentes perspectivas —, associando nisso
uma definicdo que articulava os ideais do povo comum russo com aquilo
que, em sentido mais amplo, eram as caracteristicas da nagdo como um
todo. Com essa proposta, ele trouxe uma compreensao de nacionalida-
de russa enquanto produto organico que resultava das contribuicdes de
todos os segmentos da nacgéao, independente da determinacao de classe
ou do lugar social que ocupavam. Foi por defender a importancia de
se reconhecer as particularidades da identidade nacional diante das rei-
vindicacdes universalizantes da humanidade que, ao tratar da transigcao
do racionalismo ao romantismo que aconteceu no pensamento europeu,
Grigoriev passou a defender uma mudancga das verdades universais da
razdo rumo as verdades relativas da experiéncia historica também na
sociedade russa. A consequéncia foi que ele inaugurou uma tendén-
cia independente em relagdo ao pensamento ocidentalista ou eslavofi-
lo, e ndo ha duvida de que essa sua proposta exerceu influéncia sobre
Dostoiévski (DOWLER, 1982, p. 40), uma vez que corroborava com as
aspiragdes do romancista na medida em que trazia uma alternativa aos
extremismos que Dostoiévski tanto se empenhava em combater.

Se ocorreu em solo russo, tal teoria de Grigériev ndo poderia ter sido
trabalhada em outro ambito, senao o literario. Conhecida como teoria da
critica organica, essa foi a contribuigcdo do critico para uma nova leitura
do conceito de nacionalidade russa. A critica organica de Grigoriev foi,
entretanto, herdeira da critica histérica de Vissarion Belinski. Belinski

6. O conceito de HapogHocTb (narédnost) foi interpretado de maneiras diversas pelos
intelectuais russos, mas foi com a compreenséo de Grigdriev que se tornou referéncia
tedrica para o movimento em defesa do solo. Embora seja traduzido como povo, etnia,
carater ou espirito nacional, os eslavoéfilos haviam restringido seu significado ao modo
de vida dos camponeses. Eles entendiam que apenas 0s camponeses preservavam o
verdadeiro espirito nacional, enquanto os nobres estavam cada vez mais ocidentaliza-
dos, afastando-se do modo de vida russo. O eslavoéfilo Ivan Kiréevski, é verdade, tentou
ampliar o conceito para toda a nagéo, mas foi Grigoriev que introduziu a no¢ao de que a
nacionalidade russa era produto organico das contribui¢des de todo o povo. Ele entendia
que o conceito designava os ideais que governavam a vida das pessoas comuns e, em
sentido mais amplo, caracterizava o que era peculiar na vida de toda a nagéao.
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foi um importante critico literario. Quando Dostoiévski publicou seus
primeiros romances, os parametros estéticos que dominavam o cena-
rio literario e ditavam as diretrizes seguidas pelos escritores nao pas-
savam sem a influéncia da analise do critico. Nesse contexto, a critica
histérica de Belinski foi responsavel por atribuir maior relevancia aos
aspectos sociais da arte em detrimento de contribuicbes puramente es-
téticas. O impacto do pensamento do critico sobre as primeiras obras de
Dostoiévski &, portanto, previsivel, mas a influéncia de Belinski sobre o
romancista ndo se limitou ao ambito literario. A vida de Dostoiévski tam-
bém seria marcada pelo crivo de sua influéncia. A leitura publica feita por
Dostoiévski de um texto escrito por Belinski — no qual o critico questiona
tanto autocracia quanto dogmas ortodoxos — foi utilizada como justifica-
tiva para que condenassem o romancista ao fuzilamento, punicao pos-
teriormente convertida para trabalhos forgados na Sibéria. Além disso,
o proprio Dostoiévski reconheceu que Belinski foi responsavel por sua
aproximacgao do socialismo e do ateismo.

Somando o0s anos que passou na prisdo e nos trabalhos forgados
na Sibéria, Dostoiévski ficou fora do circulo literario por cerca de dez
anos. O cenario intelectual russo passou, no decorrer dessa década, por
transformacdes decisivas as quais o romancista teve acesso restrito e
nao pdde acompanhar. Suas primeiras publicagdes foram influenciadas
pelas teorias sociais que tinham Belinski como principal representante e,
quando retorna da Sibéria, encontra em Grigoriev argumentos que corro-
boravam com as intui¢des que desenvolvera em contato com o cristianis-
mo do povo russo no exilio. O percurso que teve inicio na critica historica
de Belinski e culminou na critica organica de Grigériev foi determinante
para a posterior fundamentacao das diretrizes do movimento em defesa
do solo. Nesse periodo de auséncia forcada de Dostoiévski, Grigériev
desenvolveu suas ideias em uma relagao de dependéncia com Belinski.

Devido as restricdes e censuras do regime tzarista e também porque
o préprio Dostoiévski se limitou em utilizar termos bastante vagos, pouco
se sabe sobre esse periodo da vida do autor, apesar da importancia no
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processo de regeneracao de suas convicgdes e de representar um mar-
co na ruptura de seu pensamento. Para exemplificar em seus préprios
termos, € valido trazer a passagem de uma carta para o irmao, escrita
em 1854 — portanto, apés os quatro anos de trabalhos forcados —, atra-
vés da qual o romancista declara:

Nao vou te contar o que aconteceu com minha alma,
com minhas crengas, com minha mente e coragao nes-
tes quatro anos. E uma longa histéria. Mas a eterna
concentracao em mim mesmo, através da qual eu fugi
da amarga realidade, rendeu seus frutos. Eu tenho ago-
ra muitas necessidades e esperangas sobre as quais
eu nunca pensei. Mas tudo isso sao mistérios e, por
isso, passarei adiante sem me deter [nesse assunto].
(JOCTOEBCKWI, 1972-1990, p. 170).7

Por causa disso, se o proprio romancista nao facilitou o acesso ao
processo que resultou em sua nova perspectiva literaria, justifica-se a
empreitada de analisar as confluéncias entre o pensamento de Belinski,
Grigériev e Dostoiévski. Entende-se aqui que a lacuna desse periodo do
pensamento do romancista, sobre o qual se tem pouco conhecimento,
pode ser compreendida com mais clareza quando se resgata o processo
de interlocugao entre as ideias de Belinski e Grigoriev.

Os textos de Dostoiévski, que revelam essa mudanga de perspecti-
va que, apesar de ter se desenvolvido no decorrer e sob influéncia dos
longos anos de exilio, s6 puderam ser escritos quando do seu retorno
ao ambiente literario de Sao Petersburgo, momento no qual Grigoriev e
Nikolai Strakhov ja estavam trabalhando na organizagédo do movimento
em defesa do solo. O romancista viu em Grigoriev e Strakhov uma sin-
tetizacdo, no campo tedrico, daquilo que ele ja havia percebido, porém

7. « YT0 caenanocb C MOei AyLion, C MOMMMK BEPOBaHUSIMU, C MOMM YMOM W CEpALEM
B 9TW YeTbipe roga - He ckaxy Tebe. [lonro pacckasbiBaTb. Ho Be4HOe cocpenoTodeHme
B camom cebe, Kyaa A yberan OT ropbKo AeACTBUTENBHOCTU, MPUHECIO CBOU Nnoabl. Y
MeHS Ternepb MHOro NoTpebHOCTEN 1 Haaexa Taknx, 06 KOTopbIX S U He Aymarn. Ho ato
BCé 3aragku, n notomy mumo ». Carta para o irmao Mikhail Dostoiévski, 30 de janeiro
- 22 de fevereiro de 1854. JOCTOEBCKUWN, ®&énop. MonHoe cobpaHne CouMHeHWit B
Tpuauatv Tomax. Tom 28., k. 1. [DOSTOIEVSKI, Fiédor. Obras completas reunidas em
trinta volumes. Volume 28., livro 1.], p. 170.
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através da experiéncia concreta e pratica.

Novas propostas para o desenvolvimento da sociedade russa ja ha-
viam sido esbogadas, dada a necessidade de apresentar uma alternativa
ao extremismo de ocidentalistas e eslavéfilos, muito antes do estabeleci-
mento tedrico do movimento em defesa do solo, e diversos membros da
intelectualidade contribuiram — de forma consciente ou ndo — para que se
alcangasse esse estagio. Grigoriev e Strakhov, porém, carregam o méri-
to de terem sido os responsaveis por uma reinterpretacao das questoes
politicas, filosoficas, religiosas e artisticas na concretizagao desse novo
movimento. Dostoiévski se identificou com muito do que ja havia sido
proposto por esses membros e, quando passou a integrar o movimento,
comegou a direciona-lo de acordo com suas proprias contribui¢ées.

Momentos de tendéncia ocidentalista ou eslavdfila nao eram, para
Grigdriev, contradicdes do pensamento, mas reflexo de uma narrativa
aberta as contribui¢cbes culturais. A influéncia ocidental, em vez de com-
batida, deveria ser compreendida enquanto predisposicdo do pensa-
mento russo ao dialogo. O critico entendia que o embate entre ambas
as correntes de interpretacdo nao contribuia para o desenvolvimento na-
cional, afirmagao que também ecoara em Dostoiévski quando ele ataca
o exclusivismo do discurso tanto de ocidentalistas quanto de eslavofilos.
Em sintese, o exclusivismo dos discursos de ocidentalistas e eslavofi-
los fez com que surgisse uma terceira via de interpretacdo da cultura.
Essa nova proposta articulou algumas das contribuicdes que as teorias
estrangeiras podiam fornecer, sem, contudo, abdicar das particulares ca-
racteristicas da nacdo russa, preservando especialmente os valores do
povo. O percurso tragado desde o pensamento de Belinski até Grigoriev
e Strakhov é determinante para a compreensao do conceito do movi-
mento em defesa do solo. Quando do retorno do exilio e ao retomar sua
carreira literaria em Sao Petersburgo, Dostoiévski encontrara nessa ter-
ceira via os argumentos que corroboravam com as ideias que ja vinha
desenvolvendo desde quando esteve preso.
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2. Paradoxo entre ocidentalistas e eslavofilos

Dostoiévski apresentara sua defesa do retorno ao solo ndo enquan-
to algo ancorado no poder autoritario do estado ou na religido ortodoxa
enquanto instituicdo, mas nos valores do homem simples, o Unico ainda
capaz de articular liberdade e fraternidade de alguma forma. Nao que
isso diminua o preconceito que carregam algumas de suas declaragoes,
€ preciso antes de tudo observar. Porém, quando tratamos de seu na-
cionalismo, podemos notar que, para além de uma limitacio conserva-
dora, ha um sentimento sincero em relagdo ao que o camponés tem
para mostrar. Nao seria por puro apelo nacionalista, talvez seja possivel
acreditar, portanto, que o autor recorre ao modo de vida do campesinato,
mas porque realmente demonstra crer que entre os servos se conserva-
ria uma alternativa aos problemas modernos. Com isso posto, cumpre
despertar atengao, ndo se busca aqui reconhecer nas posi¢cdes nacio-
nalistas do autor um mérito; mas sim tentar compreender como, apesar
dessas questionaveis concepgdes, sua critica pode nos despertar para a
corrupcao de valores assimilados por seus contemporaneos.

A sintese da critica da civilizacdo europeia e da defesa da cultura
russa esta na ideia de que, ao considerar o conhecimento como unico
digno de especulagdo, o homem nao s6 repensa, mas também exclui
para longe todos os valores culturais de sua tradigdo. Aquele que nao
tem acesso ao pensamento cientifico esta considerado inapto as discus-
sbes e incapaz de pensar sua propria forma de vida. Em vez de uma li-
bertacdo das amarras da tradicdo, como acreditavam os modernos, esse
processo de emancipagao submeteu o homem ao raciocinio que movia
uma engenharia social burguesa. Quando Dostoiévski percorre as ruas
de Londres e narra isso em seus cadernos de viagens, ele observa que a
industrializac&o n&o tirou o homem daquilo que se convencionou chamar
de as trevas da tradicdo, apenas o impediu de ver que era tdo explorado
quanto fora antes (DOSTOIEVSKI, 2011, p. 118).

A modernidade, se se considerar essa logica, ndo mudou a condi¢ao
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do homem, apenas ndo mais permitiu que ele pudesse ver com clareza
a dura desigualdade a que era submetido. O homem russo, tao explora-
do quanto o trabalhador das industrias, ainda tinha o mérito, segundo o
autor, de carregar a consciéncia de sua escravidao, enquanto o europeu
repousava na falsa proposta de liberdade que lhe foi vendida. E dos ho-
mens desse solo, que ainda conservam a consciéncia sobre seu estado
de exploragdo, em vez de se entregarem as ilusdrias benesses da ldgica
burguesa, que Dostoiévski faz referéncia e considera como sendo os
unicos ainda capazes de articular uma proposta alternativa ao projeto
civilizacional europeu, que entendia autodestrutivo. Foram essas con-
vicgoes, resultado das meditagdes como romancista e das experiéncias
pessoais no exilio, somadas as ideias que ja vinham sendo desenvolvi-
das por Grigériev e Strakhov, que compuseram as diretrizes ideolégicas
do movimento em defesa do solo.

Dostoiévski atacou eslavdfilos e ocidentalistas com a mesma forga e
o fez sob a defesa de que o “carater individual é tdo importante no caso
quanto a posigao social; mas o processo sociopsicologico exerce uma
pressao constante e poderosa” (FRANK, 2002, p. 103). Diante dessa
concepgao, que o coloca frente ao paradoxo da discussao politica que
opunha eslavdfilos e ocidentalistas, o autor se vé obrigado a explicar em
que sentido sua posig¢ao se apresenta enquanto viavel na realidade rus-
sa dividida em classes que impunham com rigidez o lugar social de cada
homem. Para Dostoiévski, o didlogo entre as classes, algo que parecia
inviavel, devia se dar pela obrigacdo daqueles que ocupavam as mais
altas posic¢oes de fornecer educacao ao povo. Com essa defesa, o autor
nao se viu obrigado a defender a aristocracia intelectual, tal como os
materialistas, nem a instigar uma revolta do povo contra seus senhores,
tal como os eslavdfilos. Essa questao é o que origina sua critica aos ho-
mens supérfluos, um tipo da literatura russa nobre de coragéo e espirito,
mas incapaz de qualquer agcao concreta. Essa critica sé ganhara seus
contornos finais com a publicacdo de Memodrias do subsolo, quando o
autor comecou a delinear as oposi¢des entre essas duas vertentes po-
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liticas para construir os tragos de carater que compdem a personagem
do homem do subsolo, uma consciéncia cindida pela influéncia das duas
ideologias confrontantes. Nos romances posteriores, portanto, as con-
cepgoes religiosas, adquiridas no contato com os presos camponeses,
ocuparao o espago deixado pelo que considerava o vazio dessas verten-
tes ideoldgicas.

Diante disso, pode-se compreender em que sentido a religido do
camponés russo, mais que apenas citada amplamente em seus escri-
tos, é parte integrante da prépria composig¢ao estética do autor. Para o
romancista, no solo da nacao russa, ainda se conservavam os valores
cristdos que impediam uma maior submissdo do povo as ldgicas da ci-
vilizagdo burguesa. Essa percepgéo da destituicdo do sagrado promo-
vida pela modernidade, junto da certeza de que a consequéncia final
desse processo seria o niilismo, foram determinantes para que a obra
de Dostoiévski entrasse no ocidente europeu como uma critica perver-
sa que langava nova luz aos movimentos intelectuais que dominavam
o contexto de entdo. Toda essa reconfiguracdo de seu pensamento foi
resultado da experiéncia no carcere. Quando retornar do exilio, o escritor
encontrara no movimento em defesa do solo muitos dos conceitos que
corroborarao com o que ja vinha desenvolvendo para seus futuros ro-
mances. E, portanto, do encontro entre o que a vivéncia havia ensinado
e a concretizagao tedrica que Grigdriev e Strakhov haviam desenvolvido
que surge, entdo, o material que sera a fonte para os grandes romances
filosoficos.

A discussao estava entdo centrada nessa oposicao entre eslavéfilos
e ocidentalistas, mas Joseph Frank afirma que Dostoiévski articulava
seus novos escritos no cerne desse debate e de forma a evitar tender
para um dos lados do discurso (FRANK, 2002, p. 70). E com esse intuito,
afirma Jacques Catteau, que o autor insere sua defesa de que a propos-
ta moderna de organizagao social se mostrava fragil e que apenas os
valores do cristianismo poderiam reerguer aquela sociedade decadente
(CATTEAU, 1973, p. 194). Numa imparcial defesa dos valores russos, o
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escritor se ancora nos conceitos do movimento em defesa do solo para
tratar daquela que ele acreditava ser a unica cultura ainda capaz de re-
estabelecer os valores que estavam sendo perdidos.

E consenso que a experiéncia no presidio siberiano foi determinante
para uma ressignificacdo do posicionamento de Dostoiévski, mas nao
menos importante foi a inspiragao gerada pela observacao da psicologia
dos prisioneiros que forneceu material para a composi¢gao de seus ro-
mances. Em carta para o irmao, escrita quando terminava o periodo de
trabalhos forcados, Dostoiévski descreve o entusiasmo da descoberta
desses “tipos nacionais”. Porém, por mais que o romancista seja breve
na declaragao ao irmao, mais do que conteudo para seus novos escritos,
sua narrativa ja demonstra uma interpretacéo positiva do povo russo. Na
carta, ele nos fornece os indicios daquilo que anunciara através de sua
obra ficcional:

Quantos tipos nacionais e personagens eu assimilei
dos trabalhos forgados! Eu me acostumei com eles
e, portanto, ao que parece, os conhego consideravel-
mente. Quantas histérias de vagabundos e ladrées e,
de maneira geral, de toda existéncia negra e miseravel!
Suficiente para volumes inteiros. Que povo maravilho-
s0. Para mim, absolutamente, nao foi tempo perdido. Se
eu nao conheci a Russia, os russos eu conhego muito
bem, e tdo bem, como, talvez, a maioria das pessoas
ndo os conhegam. Mas esse € meu pequeno orgulho!
Esperangosamente perdoavel! (QOCTOEBCKNWN, 1972-
1990, p. 172).2

Com essa declaragao, temos uma antecipacdo de como esse cara-
ter essencialmente russo sera representado através das personagens

8. « CKONbKO 51 BbIHEC M3 KATOPrn HApOAHbIX TUMOB, XapakTepoB! A CXKUNCs ¢ HAMKU K
NOTOMY, K&XXeTCs, 3Hat0 X NopsAo4HO. Ckonbko nctopmin 6poasr n pasbonHmKoB 1 BoobLue
BCEro YepHOro, ropemMbi4HOro obital Ha uenblie ToMbl gocTaHeT. YTo 3a YyaHbIv Hapoa.
BoobLue Bpems ans meHsa He notepsaHo. Ecnn g y3Han He Poccuio, Tak Hapop, pycckui
XOPOLLO, M TaK XOPOLLO, KaK, MOXET OblTb, He MHOT1e 3HatT ero. Ho 3To Moe MarneHbkoe
camontobue! Hagetoch npoctutensHo ». Carta para o irmao Mikhail Dostoiévski, 30 de ja-
neiro - 22 de fevereiro de 1854. JOCTOEBCKWN, ®&nop. MonHoe cobpaHne CounHeHui
B TpuauaTi Tomax. Tom 28., kH. 1. [DOSTOIEVSKI, Fiédor. Obras completas reunidas em
trinta volumes. Volume 28., livro 1.], p. 172.
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criadas pelo escritor nos romances maduros. Através deles, Dostoiévski
estabelece sua critica da modernidade e defende um projeto de desen-
volvimento para a Russia ancorado nos valores desse povo, que consi-
derava a uUnica forma de vida ainda capaz de articular uma alternativa
ao projeto civilizacional europeu. E partindo dessa interpretagdo que
Dostoiévski fundamenta sua critica as solugdes propostas por ocidenta-
listas e eslavofilos.

A recepcao da ficcado de Dostoiévski pode ser compreendida, desde
entdo, como resultado da inspiragdo causada pelo contato forcado com
esses perfis psicolégicos e, em ambito geral, como resultado de uma
nova interpretagao religiosa. A escuta dos crimes e comportamentos que
levaram esses humilhados e ofendidos ao presidio, somado as reflexdes
pessoais do escritor — que vivia uma realidade na qual o unico livro per-
mitido era a Biblia —, sao a génese da sintese artistica de Dostoiévski.
Em outras palavras, é pela consciéncia das reais necessidades do povo,
somada as questdes politicas e sociais russas cada vez mais urgentes,
que o romancista propde uma terceira via de interpretacdo da cultura
alinhada as diretrizes do movimento em defesa do solo.

3. Movimento em defesa do solo

Aleksandr Puchkin foi o primeiro a promover o retorno ao solo nativo
e inaugurou uma nova era na literatura, marcando certa ruptura e relati-
va independéncia em relagéo as influéncias ocidentais. Toda a geracao
posterior herdou as caracteristicas literarias iniciadas por Puchkin, mas
Dostoiévski especialmente se utilizou dessa fonte para justificar suas
experiéncias pessoais na concretude de sua obra. Desse modo, pode-se
dizer que naquele contexto literario todos os escritores russos estavam
marcados, de uma forma ou de outra, pela defesa do retorno ao solo. Em
outras palavras, o processo de busca por uma terceira via de interpreta-
¢ao que se apresentasse como alternativa aos dois extremos do debate
— ocidentalismo e eslavofilismo — ja se mostrava como uma necessidade
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dado o encontro do tradicionalismo russo com a modernidade, mas essa
ideia ganha contornos mais definidos através do conceito de movimento
em defesa do solo. Tal conflito compora mais tarde a sintese artistico-
-ideolégica que permeia os grandes romances de Dostoiévski.

Todo esse processo politico e social, somado as iniciativas literarias
que preconcebiam a retomada de uma narrativa que tratasse do retorno
ao solo, culminaram no arranjo que delineou esse novo movimento. Os
veiculos através dos quais essas ideias ganharam contornos mais defi-
nidos para serem apresentados ao publico serao duas revistas editadas
por Dostoiévski. Como ja repetidamente pontuado, quando retornou do
exilio siberiano e retomou sua carreira literaria, Dostoiévski encontrou
nessas ideias uma narrativa que corroborava com o que havia observa-
do através do contato com os presos camponeses. Portanto, cabe deli-
mitar as caracteristicas desse pensamento que despertou identificacao
em Dostoiévski. Tal recuo na andlise é importante porque o romancista
se limitou a descrever o periodo em que passou no exilio em termos
bastante vagos (OCTOEBCKWW, 1972-1990, p. 170).° Os textos escri-
tos sob a influéncia das experiéncias vividas do exilio, e que revelam as
mudangas no seu pensamento, sé foram publicados quando ele ja esta-
va retomando sua carreira literaria em Sao Petersburgo. Portanto, uma
vez que, como observa Frank, ha pouca biografia sobre esse periodo
“‘enigmatico e misterioso” que mudou o pensamento do autor (FRANK,
1983, p. 125), sé se pode buscar reconstruir suas ideias a partir dos es-
critos posteriores. Tais escritos, no entanto, sé foram concebidos apds
o encontro com as ideias de Grigoriev e Strakhov, quando parte dos
principios que comporiam o movimento em defesa do solo ja estavam
em pauta. Os préximos textos de Dostoiévski, ficcionais ou jornalisticos,
foram concebidos sob influéncia dessa discussao que ja estava posta
em debate no contexto de entéo, e é preciso compreendé-la na busca

9. Carta para o irmado Mikhail Dostoiévski, 30 de janeiro - 22 de fevereiro de 1854.
NOCTOEBCKUN, ®énop. MonHoe cobpaHne CouMHeHuid B Tpuauat Tomax. Tom 28.,
kH. 1. [DOSTOIEVSKI, Fiédor. Obras completas reunidas em trinta volumes. Volume 28.,
livro 1.], p. 170.
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por tentar recriar o sentimento que o romancista encontrou apds os anos
na Sibéria.

Dostoiévski viu em Grigériev e Strakhov uma representacdo das
ideias que corroboravam com as intuicdes que trouxera do exilio, e con-
vidou ambos para colaborar com o projeto literario de uma nova revista.
Em 1861, O tempo, periddico literario editado por Dostoiévski e pelo seu
irmao, teve suas atividades iniciadas. Apesar de nao poder ter seu nome
entre os editores por ser um ex-condenado, Frank reconhece que o ro-
mancista era quem determinava as diretrizes das publicagdes (FRANK,
2002, p. 68). A revista desempenhou entdo o papel de interpretar e di-
fundir o movimento em defesa do solo, que tinha como seus principais
divulgadores Grigoériev e Strakhov. Essa linha editorial, porém, faria com
que o periodico fosse tido como populista pelo governo tzarista, que fe-
chou a empreitada dos irmaos Dostoiévski em 1863.

Grigériev, como apresentado quando retratada a influéncia que re-
cebeu de Belinski, ja era, nesse periodo, um importante critico literario,
mas também se dedicava as atividades da poesia e da ficcdo. O conceito
de critica organica desenvolvido por Grigériev ja foi abordado anterior-
mente, agora é valido tecer algumas considerag¢des acerca dos pontos
de encontro de seu pensamento com Dostoiévski, que Frank resume nos
seguintes termos:

N&o ha duvidas de que Dostoiévski foi atraido pelas
ideias de Grigoriev porque, em primeiro lugar, eram Uteis
para dar conteudo literario e cultural concreto as suas
préprias experiéncias mais intimas. O “retorno ao solo
nativo”, cuja necessidade se lhe apresentara a consci-
éncia de maneira tdo angustiada no campo de trabalhos
forcados, agora se revela o caminho seguido pelo maior
de todos os escritores russos — e era aquele que toda a
literatura russa de alguma estatura iria seguir! (FRANK,
2002, p. 81).

A critica de Grig6riev ao racionalismo também despertou a atengéo
do romancista. Como Kierkegaard, que concluiu que a vida n&o podia
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ser contida dentro de categorias racionais, Grigoriev entendia que a vida
era um mistério inesgotavel, um abismo que traga a razdo em sua fini-
tude. Essa visao ¢é o alicerce que fundamenta sua critica ao conceito de
arte tal como interpretado pelos materialistas radicais, para os quais a
arte so tinha utilidade quando subordinada aos propdsitos ideoldgicos.
Dostoiévski e Grigoriev, ao contrario, viam na arte o espaco de articula-
¢ao para se pensar as necessidades do espirito humano.

E nos ensaios literarios de Grigériev que encontramos
a ligagdo mais direta e evidente com Dostoiévski, mas
existem outros pontos de contato que nao podemos ne-
gligenciar. Como Dostoiévski na juventude, Grigoriev foi
fortemente influenciado por Schelling, cuja concepgao
de arte ele adotou; para ambos, a arte era um meio
de conhecimento metafisico, o veiculo escolhido pelo
qual os segredos do Absoluto se revelam no tempo e
na histéria. Essa concepgdo exaltada de arte ja esta-
va bastante obsoleta na década de 1860; e Dostoiévski
viu em Grigdriev um aliado extremamente valioso que
podia aplicar esse ponto de vista convincentemente a
situagao cultural imediata. Assim, ambos defendiam o
status da arte contra o ataque sarcastico dos radicais
utilitaristas e sustentavam seu direito de ser reconheci-
da como uma necessidade e uma fungao autdbnoma do
espirito humano. (FRANK, 2002, p. 81-82).

Esse € o ponto no qual religido e arte se encontram no pensamento
de Dostoiévski. Se se considerar a pressuposi¢cao de que, para o ro-
mancista, religido e arte podiam se distinguir pela forma, mas nao pela
substancia (FRANK, 2008, p. 238), & possivel encontrar em Grigoriev
semelhante crenca de que tanto religido quanto arte sdo o espaco de
articulagdo das complexidades humanas. Em uma carta na qual critica
0 processo de modernizagao de Sao Petersburgo, a Ortodoxia e — sem
se preocupar com a contradicdo de atacar ambos os lados — também
o ateismo,'® Grigdriev afirma que o erro dos trés esta na falta de fé na

10. E digno de nota observar que a carta na qual Grigériev elaborou tal declaracéo foi
redigida em 1858, enquanto Dostoiévski estava no exilio siberiano e, portanto, os dois
ainda nao tinham estabelecido relagdes, o que revela a independéncia do caminho trilha-
do pelo critico para tais conclusoes.
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vida, no ideal e na arte. Para ele, esses extremos eram resultado de uma
utopia utilitarista da “felicidade sensual” ou da “escravidao espiritual”,
que buscavam uma unidade externa em vez de uma unidade interna. O
que ele chama de unidade interna seria Cristo — isto é, o ideal, a beleza.
E esse seria 0 Unico espaco no qual se pode encontrar a verdade para
trazé-la ao homem (FRANK, 2002, p. 83). A identificacdo de Cristo com
os conceitos de beleza, ideal e verdade ndo pode refletir melhor o pen-
samento de Dostoiévski que afirmara que a “beleza salvara o mundo”
(DOSTOIEVSKI, 2010, p. 428).

Dos textos publicados e das reunides editoriais de O tempo, nao foi
apenas Grigériev, com sua critica organica, que orientou as diretrizes
das publicagdes; Strakhov, entre tentativas de mediar os conflitos com
Dostoiévski e Grigériev, teve uma influéncia ndo menos importante.

Strakhov, na época em que iniciou as colaboracdes para a revista
dos irmaos Dostoiévski, estava construindo o comego de uma carreira
como publicista e critico literario. Nesse periodo, ele adotava o idealis-
mo filosofico e tinha uma posicao sociopolitica que Frank define como
eslavofilismo moderado (FRANK, 2002, p. 67). Mais adiante, Strakhov
ira defender o pan-eslavismo, uma corrente de pensamento que sera
associada aos ultimos anos da obra de Dostoiévski. Em sua maioria, os
utilitaristas radicais provinham de uma formacao em seminarios teoldgi-
cos, origem do que provavelmente justifica o radicalismo de suas posi-
¢bes quando cruzam as fronteiras para o outro lado do debate e criticam
os preceitos religiosos. Strakhov vinha de uma familia de clérigos e tinha
a mesma formacgéo teoldgica, mas, ao contrario dos utilitaristas radicais,
ele adotou uma posicao eslavéfila, ainda que moderada. Parte do que
levou o critico literario a esse posicionamento pode ser compreendido
por seus estudos em matematica e ciéncias naturais, pois tal formagao
permitiu que tivesse consciéncia das limitagcbes do conhecimento cienti-
fico, no qual os utilitaristas radicais reconheciam uma solugdo para todas
as questdes da existéncia humana. Strakhov chegou a afirmar, mais tar-
de, que a ciéncia ndo abrangia o mais essencial para 0 homem, que era
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a vida. Ele também defendeu que o homem néo podia ser interpretado
como engrenagem de uma maquina, mas como herdi daquilo que cha-
mamos vida (CTPAXOB, 1887, n.p.)."

Segundo o critico, ndo se pode subordinar a liberdade humana e a
autonomia moral as condicdes materiais: “De maneira essencial e neces-
saria, a vontade esta subordinada a apenas uma coisa — isto &, a ideia
de sua propria liberdade, a ideia de insubordinagao, a autodeterminacao
independe e consciente” (CTPAXOB apud OOJIMHUH, 1940, p. 240).1
Para Dostoiévski, que viria a defender a necessidade de autonomia da
personalidade, sem a qual o homem pode nao querer mais continuar
vivendo, essa concepgao de Strakhov ndo poderia estar mais correta.

Em um suplemento escrito por exigéncia da censura tzarista na oca-
sido da publicacéo do livro Recordagbes da casa dos mortos, mas que
acabou nao sendo usado, o autor elabora uma sintese daquilo que viria
a enfatizar no decorrer do desenvolvimento de sua obra:

Tente construir um palacio. Coloque no palacio marmo-
res, quadros, ouro, aves-do-paraiso, jardins suspensos,
varias coisas... e entre nele. Realmente, talvez vocé
nunca mais queira deixa-lo. Talvez vocé de fato ndo sai-
ria. Ha de tudo! “Para que mexer no que esta bom”. Mas,
de repente — uma bobagem! Seu palacio é cercado por
muros, e te dizem: “Tudo € seu! Aproveite! S6 ndo dé
um passo para fora daqui!” E, tenha certeza, que nesse
momento vocé vai querer deixar seu paraiso e pular os
muros. E ndo é sé isso! Todo esse luxo, toda essa felici-
dade ainda aumentara seu tormento. Vocé vai até ficar
ofendido justamente por causa desse luxo... Sim, falta
apenas uma coisa: autonomia! Autonomia e liberdade!

11. CTPAXOB, Hukonait. O BeuHbIx uctuHax. [STRAKHOV, Nikolai. Sobre verdades
eternas.], n.p.

12. « CylecTBeHHbIM, HeobxoauMbIM 06pa3om BOMs NMOAYMHEHA TOMbKO OAHOMY —
MMEHHO maee cBoen cBoboAbl, Maee HenoAYMHEHUs, caMOObITHOMO M CO3HATENbHOro
camoonpeaeneHust ». CTPAXOB, Hukonai. MaTtepuansl k 6uorpacpum [JloctoeBCKOro.
[STRAKHOV, Nikolai. Materiais para a biografia de Dostoiévski]. Apud OOJIMHUH,
Apkaanit. ®.M. [locroescknit n HH. Crpaxos. [DOLININ, Arcadi. FM. Dostoiévski e N.N.
Strakhov.], p. 240.
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(OOCTOEBCKUW, 1972-1990, p. 250).™

Avisdo de Dostoiévski acerca da necessidade do homem de se sen-
tir livre surgia naquele contexto como oposi¢cdo as defesas feitas pelo
materialista Tchernichévski sobre o determinismo social.' Tal discordan-
cia marca uma literatura arraigada na defesa do racional em oposi¢cao
aquela que aponta os limites da racionalidade. Com isso, Dostoiévski
nao estava negando as conquistas do racionalismo, mas apontando os
limites de tomar a razado como capaz de solucionar todas as questdes da
existéncia humana. Essa afirmacao também encontra em Strakhov um
apoiador.

O entendimento de que os eslavdfilos se equivocavam quando bus-
cavam no passado a justificativa para uma retomada dos valores tradi-
cionais, bem como de que os ocidentalistas também se equivocavam
quando propunham um futuro para a Russia baseado nos preceitos
da modernidade ocidental, certamente exerceria forte atracdo sobre
Dostoiévski. No mesmo texto ja citado, Strakhov defende que aqueles
que se voltam para o passado ou para o futuro estdo cometendo um
erro. E preciso que os conflitos sejam resolvidos em seu préprio tempo
e lugar, e qualquer transferéncia da solugdo para outro momento € ape-

13. « MNonpobynTe BbICTpOWTE ABOpeL. 3aBeauTe B HEM MpaMoOpbl, KapTWHbI, 3050TO,
NTUL panckmx, cagbl BUCAYMNE, BCAKOM BCAYNHBIL... /1 BoauTe B Hero. Bedb, MOXET ObIThb,
BaM U He 3axoTenochb Obl HMKOrAa U3 Hero BbINTU. MOXET ObITb, Bbl 1 B CaMOM Aene He
BbILLM Obl. Bcé ectb! <« OT nobpa nobpa He uwwyT. » Ho Bapyr — 6e3genvua! Baw asopey,
obHecyT 3abopowm, a Bam ckaxyT: « Bcé TBoe! Hacnaxpgancsa! [la Tonbko oTcioga HU Ha
war! » N 6yabTe yBEpeHbI, YTO BaM B TO X€ MIHOBEHME 3axo4veTcsl OpocuTb Ball pan u
nepeLlarHyTb 3a 3abop. Mano Toro! Bca ata pockollb, BCSA 3Ta Hera eLle XXMBUT Ballu
cTpaganus. Bam gaxe oOMaHO CTaHET, UMEHHO Yepes 3Ty POCKOLLb... [la, 0QHOro TOMbKO
HeT: BontoLLKu! BomoLwkm 1 ceoboayLku! ». JOCTOEBCKWI, ®&nop. MonHoe cobpaHve
COYMHEHUN B Tpuguatn Tomax. Tom 4. [DOSTOIEVSKI, Fiodor. Obras completas reuni-
das em trinta volumes. Volume 4.], p. 250.

14. Para Tchernichévski, a vontade é apenas uma impressédo subjetiva, assim como
bem e mal sdo definidos em termos utilitaristas. O homem busca no prazer a satisfagéo
de seus interesses egoistas, mas por meio da racionalidade compreende que a utilidade
mais permanente esta em se identificar com a maioria. O individuo esclarecido atinge
entdo o egoismo racional que, para o autor, € o mais alto desenvolvimento humano.
(FRANK, 2002, p. 64).
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nas um engano (CTPAXOB, 1887, n.p.)." Apesar de se associarem ao
racionalismo, os naturalistas, materialistas e positivistas s&o, na defesa
de Strakhov, os maiores opositores de uma visao racional do mundo
(CTPAXOB, 1887, n.p.)."® Isso porque eles centram sua discussao nos
conceitos de matéria, natureza, entre outros temas externos ao homem,
em vez de se dedicarem a discutir racionalmente a centralidade do ho-
mem e as questdes de sua existéncia.

Segundo Frank, Strakhov, ao contrario de Dostoiévski e Grigoriev
— que sempre tentavam distanciar os ideais do movimento em defesa
do solo dos ideais do eslavofilismo —, estava mais empenhado em mini-
mizar tais divergéncias, aproximando-se do eslavofilismo ortodoxo, bem
como evitando as principais distingdes entre ambos (FRANK, 2002, p.
70). Talvez por isso, Dowler reconhegca em Grigoriev, mais do que em
Strakhov, maior influéncia sobre Dostoiévski, além de considera-lo mais
fiel as questdes do movimento.

A relacao de Dostoiévski com Grigériev e Strakhov foi marcada por
algumas divergéncias de opinido, o que fez com que Grigoriev abando-
nasse as colaboragdes da revista por certo tempo. A forgca da influéncia
dos criticos literarios sobre Dostoiévski € vista pelos intérpretes como
tendo diferentes intensidades. Dowler entendeu que a obra ficcional do
romancista deve ser interpretada sob o crivo da influéncia de Grigoriev e
Strakhov, sendo o primeiro ainda mais determinante para o caminho tri-
Ihado por Dostoiévski. Por outro lado, o biégrafo se limita em afirmar que:

Ambos sao figuras importantes por privilégio préprio;
cada um desempenhou papel expressivo na cultura
russa; e cada um exerceu inegavel influéncia sobre
Dostoiévski. No entanto, ajudaram mais a enriquecer e
reforgar determinados elementos ja existentes do modo
de ver do romancista do que a estimular um novo ponto
de partida. (FRANK, 2002, p. 74).

15. CTPAXOB, Hukonait. O BeuHbix uctuHax. [STRAKHOV, Nikolai. Sobre verdades
eternas.], n.p.
16. CTPAXOB, Hukonaii. O BeuHbix uctuHax. [STRAKHOV, Nikolai. Sobre verdades
eternas.], n.p.
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Porém, Frank reconhece que o embate entre os defensores do mo-
vimento em defesa do solo e seus opositores, os responsaveis pelo pro-
cesso que gestou o que ficou conhecido como niilismo russo, forneceu
o0 material para a composicao artistica e ideolégica dos romances de
Dostoiévski (FRANK, 2002, p. 83).

A parte da discussado acerca do qudo determinante foi tal influéncia
sobre o pensamento do romancista, portanto, o que se pode afirmar com
certeza é que o movimento em defesa do solo foi resultado do encontro
das experiéncias pessoais de Dostoiévski com as ideias desenvolvidas
por Grigériev e Strakhov. Ademais, cabe observar que ndo se busca
aqui reduzir o pensamento de Dostoiévski as possiveis influéncias de
Grigdriev e Strakhov, até porque o temperamento do romancista ndo era
do tipo que se permite persuadir. Alias, como observou Frank em sua
biografia sobre o autor, foi Dostoiévski que muitas vezes tentou interferir
nas publicagbes dos criticos (FRANK, 2002, p. 93-94), ditando as diretri-
zes da revista.

Apesar das limitagdes que impedem um conhecimento mais amplo
acerca do que se passou durante o periodo no presidio, o importante é
enfatizar que foi o préprio Dostoiévski quem reconheceu como fato que a
experiéncia siberiana foi responsavel por causar uma mudanca definitiva
em seu posicionamento tedrico e em suas crengas pessoais. As concep-
¢oes religiosas, adquiridas no contato com os presos camponeses, se-
rao o fundamento de sua oposigao as teorias ocidentalistas e eslavdfilas.

Na precariedade em que viveu durante esses anos, o unico livro per-
mitido na priséo era a Biblia. O contato de uma das mentes mais influen-
tes da literatura com os textos biblicos, somado as experiéncias diarias
de convivéncia com 0s presos camponeses — momentos nos quais teve
oportunidade de observar como verdadeiramente o0 povo comum russo
exercia a religiosidade cristad ortodoxa —, fizeram com que Dostoiévski
passasse a se dedicar a pensar o lugar do sagrado na modernidade.
O esforgo proposto de colocar luz sobre esse momento se justifica na
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medida em que auxilia na compreensio da nova postura adotada pelo
romancista. Quando retorna do exilio, para se opor as ideologias ociden-
talistas e eslavofilas, Dostoiévski passa a defender o modo de vida da
comunidade camponesa por considera-lo o unico espaco ainda capaz
de articular uma alternativa ao projeto civilizacional europeu que estava
sendo assimilado pela sociedade russa.

Cumprida essa proposta, sera possivel pensar em que medida os
temas religiosos tiveram influéncia sobre o desenvolvimento artistico de
Dostoiévski. Consequentemente, sera preciso reconhecer que, mais que
identificar alguns pontos em que a religido aparece de forma evidente,
€ possivel acessar qual compreensao de religido esta por tras desse
processo de composi¢cao do autor. Dostoiévski se utiliza amplamente de
um vocabulario religioso em sua obra, porém ainda muito se especula
sobre a compreensao de religido que o autor acessa para extrair suas
referéncias. Por causa disso, entende-se aqui que, ao esclarecer quais
as formas de religiosidade crista Dostoiévski teve contato, faz-se viavel
uma aproximagéo do entendimento acerca do conceito de religido que
permeia sua obra. A finalidade, portanto, € demonstrar que a dimensao
de religiosidade que compde o modo de vida do camponés russo, mais
que apenas amplamente citada em seus escritos, € parte integrante da
prépria percepgao artistica do autor.

No século XIX, a mente russa estava assombrada pela questao de
Deus, e isso explica em que sentido a religido deve ser considerada
enquanto importante elemento para compreensdao do pensamento de
Dostoiévski. Pensar a religido era uma necessidade da época e pensar
a religiao nos termos do povo russo era, especificamente, uma necessi-
dade que decorreu da experiéncia pessoal do autor.

Quando Dostoiévski se utiliza da palavra religido, essa religido é a
crista ortodoxa. Por mais que tal constatagao possa induzir uma reducgao
precipitada do conteudo artistico do autor aos dogmas de um nacionalis-
mo religioso, é preciso enfatizar que, antes de tudo, Dostoiévski pensava
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a religido de forma idealista (CASSEDY, 2005, p. 115). Mas Dostoiévski
era um russo. Nasceu e cresceu no solo da nacdo russa, uma tradicao
fundada na simbologia do cristianismo ortodoxo. Todos os homens, de
qualquer tempo ou lugar, carregam em si os simbolos de sua cultura. Por
mais que se questione, jamais se consegue escapar dessa influéncia e
deixar de ler o mundo segundo essa constru¢do simbolica de sentido.
Ainda que disposto a questiona-los, Dostoiévski, como todos, carregava
em si os simbolos de sua cultura. Sendo a religido um dos aspectos
mais influentes da cultura tradicional russa, a dimensao religiosa nao
poderia deixar de ocupar um espacgo importante no desenvolvimento de
seu pensamento.

Por fim, em resumo, quando Dostoiévski se utiliza da palavra religido,
essa religido é crista. Mais especificamente, é cristad ortodoxa. Mas sua
obra n&o pode ser lida como defesa do cristianismo ortodoxo enquanto
instituicdo. Dostoiévski foi um critico da Igreja Crista Ortodoxa. Quando
defende uma alternativa ao modo de vida promovido pela modernidade,
o conceito de religido que o romancista defende com admiragao é tao
somente o cristianismo do povo russo. Isto é, o cristianismo tal como
era verdadeiramente vivenciado pela comunidade camponesa. Ainda as-
sim, sua compreensao dessa manifestagcéo de religiosidade é vista como
sendo um ideal. Esse ideal nunca podera ser concretizado pelo homem
na terra. Ainda que pertengca ao ambito ideal, é essa forma de vida do
povo comum russo que Dostoiévski defende como unica alternativa vi-
avel para combater as teorias radicais que estavam redirecionando o
futuro da Rdussia.

O movimento em defesa do solo, como sera repetidamente observa-
do, buscava promover uma alternativa para o desenvolvimento do pais
desvinculada do ocidentalismo e do eslavofilismo. Portanto, era inevita-
vel que, em seu cerne, fossem incorporadas e divulgadas suas proprias
propostas interpretativas acerca do que estava sendo debatido no con-
texto social russo do século XIX — o que incluia as questdes politicas,
filosoficas, artisticas e, ndo menos importante, religiosas.
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E nesse sentido que se justifica a importancia da analise do movi-
mento em questdo. Afinal, € compreendendo sua origem e desenvolvi-
mento que se tem acesso as releituras das teorias politicas, filosoficas,
artisticas e religiosas segundo os parametros com os quais o0 romancista
mais se identificava — que, é preciso observar, mesmo havendo ressal-
vas e discordancias em relagao as definicbes tedricas, as diretrizes des-
se movimento ainda permitem uma aproximag¢ao mais segura da obra
de Dostoiévski na medida em que esclarecem muitos dos conceitos que
permeiam os textos ficcionais do romancista.

Conclusao

Dostoiévski ndo escreveu sua critica da modernidade sob o viés de
uma defesa da tradigdo. Sua critica é feita a partir de dentro (FRANK,
2002, p. 432). Ele toma para si o discurso moderno a fim de leva-lo ao
limite da contradicdo ao questionar o que aconteceria e quais as conse-
quéncias se, de fato, todas as teorias modernas fossem tomadas a sério
na vida concreta do homem.

A critica do romancista, tanto aos preceitos ideolégicos estrangeiros
que penetravam a sociedade russa quanto aos preceitos ideolégicos na-
cionais que emergiam de seus contemporaneos — ocidentalismo, esla-
vofilismo, materialismo radical, entre outros —, nao é feita enquanto uma
simples oposicao exterior. Em outras palavras, a ficcao de Dostoiévski
nao representa uma rejeicdo desses preceitos, mas sua assimilagédo
na narrativa para, por consequéncia, denunciar aquilo que considerava
suas implicagdes destrutivas.

O que se pretendeu demonstrar aqui foi que, apds questionar tan-
to as teorias estrangeiras quanto os valores da tradicdo, abriu-se um
vacuo, e Dostoiévski nao impbs sua narrativa como Unica e definitiva
forma de preenché-lo. Por fim, ainda que n&o tenha feito, diante dos pro-
blemas urgentes do contexto russo de entdo, seu romance estabelece
uma tentativa de conciliar os avangos da modernidade com os valores
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da tradicao — tal como era promovida pelo movimento em defesa do solo
—, abrindo uma possibilidade de atribuicdo de sentido que guiasse os
homens na constru¢do do até entao incerto futuro da Russia.

Ao tracar esse percurso, pretendeu-se demonstrar em que sentido
a encenacdo da sentenga de morte por fuzilamento, somada as experi-
éncias vividas durante o periodo de exilio na Sibéria, onde teve contato
direto com a religiosidade do povo russo, representam marcos decisivos
na trajetéria do romancista na medida em que estabeleceram um pro-
cesso de regeneracdo de suas convicgdes pessoais e uma ruptura em
relacdo as concepcgdes adotadas até entdo.

Esse empenho se deu porque Dostoiévski acreditava que os pro-
blemas da sociedade russa nao seriam solucionados por ocidentalistas
ou eslavdfilos. As solugdes que eram propostas pelos dois extremos do
debate eram, em sua visdo, marcadas por hostilidade e propostas abs-
tratas daqueles que n&o conheciam a realidade e as necessidades do
povo. Apds 0S anos que passou imerso nessa realidade, Dostoiévski se
viu no direito — sendo na obrigagdo — de recorrer a autoridade de sua
experiéncia, e ele nao hesitou em afirmar que suas convicgdes nao deri-
vavam de uma teoria abstrata, mas de seu contato forcado com a verda-
deira natureza do povo (FRANK, 2002, p. 152). Para compreender o que
significa nacionalidade russa, ele diz a seus opositores que é preciso
que as circunstancias o tenham obrigado a viver com o povo, partilhando
de suas ideias e interesses, de forma direta e pratica, ndo a partir de uma
posicao de superioridade. S6 assim, nas palavras do escritor, € que se
pode compreender o carater russo (FRANK, 2002, p. 153). Dostoiévski,
por fim, afirma que o contato com a realidade do camponés é o uUnico
modo de se ter uma auténtica fé na cultura russa.

As implicacbes impostas pelo conturbado contexto histérico russo,
somadas as experiéncias pessoais do romancista, culminaram na arti-
culacao final das diretrizes do movimento em defesa do solo, através
do qual Dostoievski expde sua propria visdo e proposta de mundo, pro-
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movendo sua compreensao de cristianismo do povo russo como unica
alternativa capaz de combater as teorias defendidas por seus opositores
ideoldgicos. E diante disso, portanto, que Dostoiévski estabelece uma
tentativa de conciliar os valores do cristianismo do povo russo com 0s
avangos da modernidade. A ficcdo do romancista estabelece uma pro-
posta de articulagdo entre tradicdo e modernizacéo tal como ele havia
desenvolvido e promovido através do movimento em defesa do solo, na
busca por abrir uma possibilidade de atribuigdo de sentido que guiasse
os homens na construgao do até entio incerto futuro da Russia.
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