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um relativismo de base cética na
dialética de proudhon

O propésito deste artigo é tornar publico um projeto de
pesquisa em filosofia social e politica, sobre um ponto
importante na concepcao de dialética de Pierre-Joseph
Proudhon, exposta em seu livro Da cria¢do da ordem na
humanidade ou principios de organizagdo politica, em 1843!.
Para isso sera preciso atravessar também outras areas
da filosofia, que se entrecruzam na formulacdo prou-
dhoniana. A intencao € oferecer um convite ao dialogo,
abrindo caminho para outros que queiram acompanhar
esse processo de pesquisa, no sentido de torna-lo publico
e coletivo a cada passo, conforme va se desenvolvendo, e
evitar que se encerre na pequena esfera de uma producao
académica individual. Tornar publica a pesquisa ainda
em projeto, neste sentido, € o primeiro passo.

* Mestre em Filosofia pela PUC-SP e professor de Filosofia e Principios de
Etica nas Faculdades Europan.
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Contextualizando a questido no pensamento de
Proudhon

Proudhon se destacou em sua época pelo anticleri-
calismo e pelas idéias econdmicas e politicas radicais
que derivam de suas concepcoes filosoficas, especialmen-
te nas areas de Etica, Filosofia da linguagem e Teoria do
conhecimento, mas essas concepgoes, por sua vez, Sao
cuidadosa e conscientemente derivadas por ele de sua
vivéncia em um preciso contexto historico, social, politico,
econdmico e cultural.

Sua Etica (ou Filosofia moral) tende a apoiar-se na
busca da igualdade interpretada como equilibrio de valo-
res?, e consequentemente de forcas de influéncia, entre
elementos que devem ser considerados, conforme vere-
mos em sua dialética, irredutivelmente diferentes uns
dos outros; e no consequiente rechaco ao desequilibrio
intrinseco ao principio de autoridade, e a idéia de massa
— encarada por ele como uma espécie de “superindividuo”
irracional que, embora sendo apenas mais um elemento
irredutivel aqueles que o compéem, tende a ser super-
valorizado e, com isso, a domina-los e arrasta-los com o
peso de uma forca hierarquicamente superior. Esse
processo é similar aquele pelo qual o principio de autori-
dade, encarnado na idéia unitaria de um Estado, passa a
ser dirigido por uma estrutura governamental que re-
presenta essa idéia, e coloca-se acima dos demais ele-
mentos individuais e coletivos que constituem a nacao.®

Essa nocao de “equilibrio de valores” (e de forcas) ten-
de ao longo do tempo a concentrar-se, para Proudhon, em
sua nocao de justica — formulada mais nitidamente na
obra mais extensa de sua ultima fase, Da justica na Revo-
lugdo e na Igreja. No entanto ela estd longe de limitar-se ao
campo juridico, sendo formulada como um conceito filoso-
fico conectado simultaneamente a Etica, 4 nocdo mate-
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matica de “identidade”, e a nocdo (de espirito coopera-
tivista) de um equilibrio entre débito e crédito na
contabilidade. Desde 1848 Proudhon ja vinha se aproxi-
mando indiretamente dessa formulacdo, como um ponto
de vista para a abordagem de fenémenos econdémicos,
culturais, sociolégicos e psicologicos.

Sua Filosofia da linguagem, a qual nao dedicou nenhu-
ma obra especifica mas que percorre esparsamente sua
producéo intelectual com largas repercussoes em todas
as outras matérias tratadas por ele, parece apoiar-se na
nocao de que as palavras, assim como a propria estabili-
dade das nossas percepcoes sensiveis e das impressoes
que temos a respeito de como as coisas “sdo” em geral,
derivam inconscientemente de nosso esforco vao para
dominar o multifacetado fluxo heracliteano das coisas,
fixando-lhes nomes e aparéncias, que sdo sempre a ge-
neralizacao abstrata, operada mentalmente por nos, de
uma multiplicidade fluida de caracteristicas que nao con-
seguimos dominar®* — o que inclui essa suposta unidade
que procuramos chamar de “eu”, e cuja consisténcia efe-
tiva Proudhon questiona, mas nao chega a negar decisi-
vamente.

Esse posicionamento em Filosofia da linguagem se fun-
de com seu posicionamento em Teoria do conhecimento.
Inserir-nos no fluxo parece estar para além das nossas
possibilidades como seres humanos, tragicamente pre-
sos a esse campo de ilusoes fixistas a que Proudhon oca-
sionalmente da o nome de “ideomanias” — de tal modo
que pelo simples fato de sermos humanos somos todos,
queiramos ou nao, filosoficamente idealistas, inclusive o
mais arraigado dos materialistas. O divisor de aguas, para
Proudhon, nao é aquilo em que se acredita, mas aquilo
que se valoriza ou aquilo que se desvaloriza na pratica,
por meio de nossas atitudes, e € a questao dos valores,
portanto, o que ira determinar o empenho — caracteris-
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ticamente revolucionario — por um conhecimento real,
capaz de orientar eficazmente a acao, ou — caracteristi-
camente absolutista — pelo conformismo conservador (ou
mesmo reacionario) que nos mantém no “véu de Maya”
da ilusao idealista, procurando inutilmente manter e
definir o estado de coisas presente.

Isso significa que podemos tomar partido em favor do
perigoso recrudescimento dessa nossa condicao de alie-
nacao em relacdo ao fluxo das coisas, que provavelmente
acabara nos surpreendendo em algum momento da nos-
sa historia, derrubando de um s6 golpe as nossas ilusoes;
ou lutar contra isso e tomar partido em favor de sua
superacdo rumo a imerséo no fluxo, conduzindo por nés
mesmos o processo de revolucdo permanente, ou seja,
de permanente derrubada das nossas ilusées idealistas.
No primeiro caso, temos o que Proudhon chama de abso-
lutismo, isto €, a tendéncia a absolutizacao das idéias,
entregando-nos a elas e dando-lhes autoridade e condi-
coes de nos dominar e de nos afastar do fluxo real das
coisas — como fazem tantos filosofos da corrente “idea-
lista” combatidos por Marx, e como faz a Igreja, valorizan-
do como modelo supremo de absoluto a idéia de deus. No
segundo caso, temos o posicionamento revoluciondrio, que
se permite compreender, aceitar e promover o “giro”
histérico das palavras e aparéncias, mesmo — e especial-
mente — das mais enraizadas em nossa mentalidade, a
fim de que acompanhe tanto quanto possivel o fluxo das
coisas, oferecendo-nos uma compreensao sempre parcial
e cambiante, mas suficiente para nos embasar a agdo de
maneira mais eficaz — esta € a posicao de Proudhon.

Vé-se, diante disso, que as acusacoes marxistas (e
mesmo as de Bakunin) de que Proudhon seria ainda no
fundo um “idealista” ndo fazem sentido, pois o préprio
Proudhon poderia dirigi-las aos “materialistas” em geral,
histéricos ou nao: ele se posiciona como um cético mode-
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rado pela expectativa de um relativo — e que permanece
sempre apenas relativo — acesso historico ao fluxo das
coisas. Essas ilusoes — as idéias — que assumem para
nos a forma de palavras e aparéncias, ao mesmo tempo
em que nos alienam, sdo justamente a nossa Unica fon-
te possivel de conhecimento, na medida em que consi-
gam minimizar sua opacidade e deixar transparecer, in-
diretamente, algo do fluxo.

A questao

O objetivo da pesquisa, cujo projeto se apresenta aqui
apenas de maneira resumida, é demonstrar a presenca
de um relativismo de base cética nos fundamentos da-
quilo que Proudhon caracteriza como sua Dialética Serial.

O “relativismo” ao qual me refiro é de um tipo bastan-
te preciso: aquele que ficou conhecido como perspecti-
vismo®, e que tem servido especialmente para a
caracterizacao de dois filosofos que, embora bastante di-
ferentes, sdo ambos radicalmente pluralistas — o ultra-
racionalista e idealista Leibniz (1646-1716), e Nietzsche
(1844-1900), cuja sombra tem assustado os racionalistas
contemporaneos, que tendem a rotula-lo como
“irracionalista”. Consiste basicamente na nocao de que
um mesmo objeto de conhecimento pode ser acessado
por diferentes perspectivas ou pontos de vista, que podem
ser mutuamente complementares, contrastantes, incom-
pativeis ou até mesmo contraditorios, mas em vista do
objeto acessado sdo igualmente validos e nao se exclu-
em. Para Proudhon isso se da mediante a idéia heracli-
teana de que tudo é fluxo e multiplicidade — mas nele
essa idéia, que poderia desembocar em um relativismo
histérico dogmatico, recusando a possibilidade de
alternativas opostas, acaba por ser ela mesma rela-
tivizada criticamente.
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A dialética de Proudhon tem sito até hoje muitas ve-
zes estudada em comparacado com a de Hegel — e apon-
tada como uma ma compreensao da dialética deste em
funcao de um erro de traducao do alemao para o francés,
o que ressalta uma lacuna na formacéao de Proudhon, que
nao falava alemao. Esse género de criticas tem origem
em Marx e, em geral, em autores de filiacao direta ou
indiretamente hegeliana, e incorre em sérias desa-
tencdes quanto a formulacdo proudhoniana. A dialética
serial € uma concepc¢ao radicalmente pluralista da
dialética, em que as oposicoes ou antiteses sao a expres-
sdo humanamente possivel de uma categoria — o
movimento em sentido heracliteano, captado sob a forma
de progressdo de oposicoes — que € considerada por
Proudhon como logicamente anterior as categorias de
espago e tempo. A anterioridade logica da Série em rela-
cdo ao espaco e ao tempo significa que as oposicoes
antitéticas, que formam a série, nao se resolvem em uma
sintese de carater temporal, como pretendem os descen-
dentes de Hegel.

Essa progressao de oposigées pré-temporal e pré-espa-
cial € o que Proudhon procura exprimir com a nocao de
“série”, a partir da qual toda sintese que se pretenda mais
do que um equilibrio entre os polos em oposicédo, passa a
ser encarada como uma construcao hipotética, formal e
subjetiva, de carater meramente especulativo, metodolo-
gicamente Util em muitas circunstancias, mas sem
qualquer fundamento ontolégico que possa ser efetiva-
mente verificado ou demonstrado.

Sob esse ponto de vista, as oposicoes, ou seja, as dife-
rencas — ou “alteridades”, para usarmos a linguagem atu-
al — tornam-se o fato real para nés, o fenomeno com o
qual podemos trabalhar como um dado de realidade. Toda
possivel unidade para além delas nao passa de fantasia.
Mas fantasia util — porque dotada, apesar disto, de certo
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poder de agdo sobre aqueles que a operam em suas men-
tes, e através das acodes deles, também sobre os fatos,
para o bem ou para o mal. A dialética hegeliana torna-se,
assim, uma forma de se exprimir o movimento entre ou-
tras possiveis, e cuja especificidade esta em considera-
lo como uma série de trés elementos, na medida em que a
“sintese” tem algum grau de autonomia, a ponto de lhe
atribuirmos um nome — e com ele uma unidade —
diferenciado dos nomes “tese” e “antitese”.

Segundo Proudhon, tese e antitese sdo tudo o que pode-
mos observar, pois ndo podemos captar em si mesmo o
movimento, mas apenas pressupo-lo. Porém, na medida
em que a sintese que as capta em conjunto possa ser
considerada como um terceiro elemento relativamente
auténomo, ainda que ndo pretenda absorver ou anular os
outros dois, torna-se uma parte puramente abstrata na
dialética hegeliana, uma construcao formal e subjetiva,
que pode ter sua utilidade na aplicacdo dessa série
trinitaria ao exame de certos fenomenos, aqueles que su-
gerem a presenca desse terceiro termo, mas nao se ajus-
ta a outros, e por isso nao pode ser generalizada, como faz
Hegel.

Poderiamos contra-argumentar que adotar nome “sé-
rie” também supode algo com unidade propria a ser assim
nomeado, e algo ainda mais abstrato, na medida em que
imaginado como logicamente anterior ao espaco e ao
tempo.® Mas, segundo o proprio Proudhon, a nocao de
“série” é declaradamente uma abstracao: ela procura
exprimir em seus limites justamente a nossa humana
incapacidade para captar em linguagem o movimento em
sentido heracliteano — apenas se apresenta mais
maledvel que a nocao de sintese tal como a utilizada pelos
hegelianos, designando nao sé a com-posi¢do (sin-tese, no
sentido etimologico) de duas posigées (teses) contrapos-
tas, mas qualquer composicao envolvendo qualquer
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numero de “teses” mutuamente contrapostas. A série
dialética — com dois polos em oposicdo — seria apenas
um caso particular de série. Proudhon, entao, chega
a comparar a dialética hegeliana a uma formulacéo
de André Marie Ampére, estudioso dos fenomenos de
eletromagnetismo, que teria pensado em uma série
quaterndria, de quatro polos, igualmente presa a adocao
de elementos formais e subjetivos nessa série.

Para evitar a generalizacdo indevida de tais abstra-
coes, Proudhon prefere apegar-se a série binaria ou
dialética, formada por apenas dois elementos,
presentes como tais — ou seja, como par de elementos
mutuamente diferenciados — na composicdao de
qualquer outra Série que se queira imaginar, como o
numero minimo de elementos pelo qual conseguimos
efetivamente exprimir o movimento, em sua intrinseca
heterogeneidade ou diferenca, que nos sugere a
presenca de dois pélos relacionados. A dialética serial
seria o método em que se opta por trabalhar apenas
com essas menores séries possiveis, as séries
dialéticas, em que algo se opode a seu outro — ou, para
usarmos uma linguagem bastante atual, opta por tra-
balhar com as “alteridades” ou “diferencas” em suas
manifestacées mais elementares possiveis a
percepcao humana.

Independentemente do erro ou acerto de Proudhon
em sua avaliacdo da dialética hegeliana, ele ndo pre-
tende constituir sua dialética serial com base nessa ava-
liagdo, pois rigorosamente ndo dd tanto valor a Hegel
como se pretende, a nao ser retoricamente, na medida
em que busca o diadlogo com a nova geracdo —
hegeliana — dos socialistas alemaes. Considera-lo a
partir de Hegel, portanto, a rigor, constitui um erro no
que diz respeito a compreensao do que ele pretende.

149



2004

A mais clara distincdo entre a dialética serial e a de
Hegel se encontra, precisamente, no pluralismo que ela
atinge gracas ao perspectivismo. A melhor e mais decisi-
va testemunha desse perspectivismo proudhoniano € o
proprio Proudhon. Citemos, como exemplo, o Aforismo 189,
em Da criagdo da ordem na humanidade, cap. I1I:

“189. Conhece-se a demonstracao deste teorema de
Aritmética: Em qualquer ordem que se multipliquem dois
fatores, o produto ndo se altera. Ela consiste em mostrar,
por uma figura bastante simples,

que um grupo formado, por exemplo, de quatro séries
perpendiculares, compostas cada uma de trés unidades,
é idéntica a um grupo formado por trés séries horizon-
tais, compostas cada uma de quatro unidades.

Esta figura é a imagem do mundo: de qualquer lado
que se considere a natureza, ela se encontrara diferen-
ciada, seriada: sob todas as faces, ha sistema, e sistema
sempre novo: mas a variedade das séries nao altera sua
certeza: elas se atravessam, se misturam, mas nao se
contradizem; permanecem absolutamente e integral-
mente verdadeiras. O sistema inteiro é imutavel.

Tiremos dai uma primeira consequiéncia: nossa ci-
éncia nao tem necessidade, para ser absoluta, de tornar-
se universal.

Com efeito, depois de tudo o que expusemos prece-
dentemente, o conhecimento é tanto mais profundo quan-
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to se eleve a um mais alto grau nas propriedades de uma
série e nas determinacdes de um ponto de vista; e é tan-
to mais vasto ou compreensivo, quanto abrace um maior
numero de aspectos. Mas o que constitui o absoluto de
um conhecimento, é a propriedade e a regularidade da
série.”

Essa condicao absoluta do conhecimento que Proudhon
parece sugerir acessivel quando examinamos este
aforismo isoladamente, entretanto, afasta-se para um
horizonte cada vez mais distante na medida em que o
relacionamos com outros aforismos e com passagens
pertinentes de outras obras suas, diluindo-se cada vez
mais no fundo de um campo de incertezas a ser atraves-
sado com o auxilio de escassas orientacoes, devido a con-
dicoes peculiares a todo agrupamento social e a dificul-
dades humanamente insuperaveis.

Isso se da de tal modo, nos textos proudhonianos, que
a afirmacdo de uma certeza possivelmente absoluta a
ser perseguida — sempre reafirmada — passa no entan-
to, a exercer a funcao retérica de um constante ponto de
contraste, ressaltando ainda mais a necessaria incomple-
tude do conhecimento humano, ao qual Proudhon, ora
com otimismo ora com ironia, prefere chamar de condi-
cao de perfectibilidade humana, em oposicdo a uma con-
dicao de estatica e acabada perfeicdo. Em sua ultima fase,
em Da justica na revolugdo e na Igreja (1858), o argumento
da perfectibilidade lhe servira inclusive para posicionar-
se contra a divinizacdo do ser humano ao estilo de
Feuerbach.”

Dizer que o perspectivismo presente na dialética serial
é de base cética, constitui, ainda assim, o ponto de defesa
mais delicado e, sem duvida, o mais saboroso deste pro-
jeto de pesquisa, pois o proprio Proudhon parece ndo con-
siderar-se um cético, chegando em diversos momentos, a
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declarar a intencao de superar o ceticismo, a maneira
de Kant — o que por outro lado significa que ndo o
considera decisivamente superado por Kant. Até que
ponto Proudhon se deixa arrastar pelas sombras do
ceticismo?

Devemos notar, neste ponto, a insistente mencao
ao fluxo das coisas neste artigo, em tom heracliteano,
como uma possivel tese ontologica de Proudhon, como
uma possivel verdade acerca das coisas, a qual
Proudhon estaria aderindo dogmaticamente. Mas em
Filosofia do progresso, obra escrita por ele em 1851 e
publicada em 1853, encontramos, em uma passagem
rapida mas de grande impacto, a declaracao de que
sua propria concepcdo — nitidamente heracliteana —
de uma multiplicidade em fluxo como constitutiva de
tudo, deve ser considerada como apenas uma hipétese
instrumental, um “preconceito favoravel”, para usar
seus proprios termos; elaborado segundo certos valores
e fins.

E quais sao esses fins e valores? Basicamente, a
busca de uma interpretacao dos fatos que exponha
suas maleabilidades a acao humana, ampliando nosso
poder de acdo sobre eles — se é que temos algum
(Proudhon néao fecha o seu julgamento a respeito) —;
e a determinacdo de um critério “em todo tipo de
experiéncia”, de acordo com o qual consideramos como
falsas, ficticias, impossiveis ou impraticaveis,
examinadas caso a caso, todas as abstracdoes sem
maleabilidade, “enrijecidas” pelo isolamento em
relacdao ao contexto, ou seja, tudo aquilo que se
manifesta como “fixo, inteiro, completo, inalteravel”,
“nao suscetivel a modificacao, refratario a todo tipo de
combinacdes”... — Proudhon desfila, aqui, como tem o
habito de fazer, uma longa seqiiéncia de adjetivos para
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que o leitor possa extrair-lhes, por analogias e associ-
acoes, o sentido geral.

Assim, o conhecimento, para Proudhon, assume um fei-
tio pragmdtico, relativista e filtrado pelos valores do conhe-
cedor — e podemos acrescentar, por seus valores como
pessoa (individual ou coletiva), o que nos conduz também
a um conhecimento de perfil personalista. Por outro lado,
nao existe da parte de Proudhon um acomodamento passi-
vo a essas condicdes, mas um posicionamento critico,
buscando superar os limites rumo ao conhecimento da
Verdade, no sentido mais forte do termo, sob a tentacao
heracliteana de vé-la como o grande e multifacetado flu-
x0 histérico das coisas; posicionamento ao mesmo tem-
po trdgico, pois acaba ressaltando sempre a condicdo ina-
cessivel em que essa Verdade fluida — se existe e se é
efetivamente fluida — parece colocar-se.

Torna-se patente, entdo, que a préopria base do
perspectivismo em Proudhon, o objeto de conhecimento
— seja qual for, apresenta-se como fluxo multifacetado
de caracteristicas, passivel de ser abordado de diferentes
angulos, a partir de diferentes perspectivas ou pontos de
vista — néo tem para ele o peso de um fato consumado,
nao pode ser verdadeiramente afirmado, senao como uma
hipétese de carater meramente instrumental e estratégico
colocada segundo valores individuais ou coletivos. Forte
marca de ceticismo, portanto, na propria base de seu
perspectivismo.

Se quisermos enxergar nessas influéncias relativistas
e céticas certos parentescos filosoficos de Proudhon, diri-
amos que ele, falecido aos 56 anos de idade quando
Nietzsche tinha 20, apesar de apresentar uma forte pro-
pensao racionalista encontra-se nitidamente mais proé-
ximo do autor de Zatatustra do que de Leibniz, que viveu
na passagem do séc. XVII para o XVIII. Examinando mais
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atentamente seu pensamento, verifica-se que essa pro-
ximidade se da também filosoficamente, pois a inspiracao
no perspectivismo de Leibniz é contrabalanceada por uma
influéncia muito mais forte de Pascal (1623-1662), filo-
sofo também atravessado por uma boa dose de perspecti-
vismo e que, por sua vez, parece ter influenciado o suposto
“irracionalista” Nietzsche.

O pensamento de Pascal é marcado também por influ-
éncias do ceticismo, e foi certamente, ao lado dos fran-
ceses Montaigne (1533-1592) e Pierre Bayle (1647-1706)
e do inglés Hume (1711-1776), um dos “veiculos” pelos
quais a filosofia cética atingiu Proudhon para fundir-se,
nele, com o perspectivismo. Ainda podemos afirmar que
ele chegou a conhecer também o pensamento de Sexto
Empirico, filosofo grego que viveu do final do séc. 1 d.C. ao
inicio do séc. II d.C., e que foi o primeiro grande
sistematizador da filosofia cética em sua versdo mais
radical, conhecida como pirronismo.

Sabemos que atualmente duas correntes de enorme
importancia para o pensamento politico — uma de he-
ranca dialético-marxista e outra de heranca nietzsche-
ana — ora se digladiam, ora se fundem ou se combinam
em diferentes filosofos, com énfase em uma ou em outra
dessas herancas. Proudhon tem sido freqlientemente
estudado como precursor filoso6fico de Marx, e como decor-
réncia, da corrente marxista, mas nitidamente néao se
acomoda bem a classificacao, pois o proprio Marx se
posicionou, em relacao a ele, sabidamente como
adversario. De fato, s6 € possivel situa-lo na ascendéncia
de Marx na medida em que o situemos também como
precursor de Nietzsche.

Proudhon figura como uma espécie de tronco comum
do qual Marx parcialmente decorreu, mas que ao mesmo
tempo antecipou com bastante clareza, em seu pluralismo
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perspectivista, os posicionamentos da futura corrente
nietzscheana — e justamente na formulacdo de uma
dialética, terreno hoje dominado pela corrente de heran-
ca mais enfaticamente marxista. Por fim, a forte
influéncia do ceticismo parece afasta-lo tanto de Nietzsche
quanto de Marx, e especialmente deste ultimo, cuja com-
patibilizacao com o ceticismo seria extremamente dificil.

Notas

1 Cf. P-J. Proudhon “Cap. III - La Métaphysique” in De /a création de l'ordre dans
Lhumanité ou principes d’organisation politique. Paris, Marcel Riviére, 1927, p. 127 ¢
seguintes.

2 Cf. P-J. Proudhon. “2° Etude - Les personnes” in De /a justice dans la révolution
¢t dans I'Eglise. Paris, Fayard, 1988, p. 299. Cap. VII, “Définition de la Justice”.

3 A recusa da no¢ao de assa nao é colocada por Proudhon nesses termos, mas
parece-me implicitamente trabalhada em sua nogao de uma forza coletiva irracional
que precisa ser contrabalanceada pela razio coletiva, e no exame de carater psico-
sociolégico que Proudhon aplica a sua critica da nogao de soberania do povo, em que
se compreende o “povo” como um todo ou “multidao” caracterizado por uma
Jorca coletiva a qual se atribui perigosamente o mesmo principio de autoridade que
se atribui a Deus ou ao governo. Cf. diversas passagens de Jean Bancal. Proudhon,
pluralismo e autogestiao — os fundamentos. Brasilia, Novos Tempos, 1984. Ver cap. 2 da
1% parte, “§3. O realismo social”, pp. 69-80; na 2° parte, a “Introdugao” e, do cap.
111, “§2. Negacio do Estado-monopdlio”, pp. 155-174.

4 Cf. P-J. Proudhon. “7° Etude - les idées” in op. cit., 1988. E também em P-].
Proudhon. Eerits linguistiques et philologiqnes — texctes manuscrites inédits édités et
commentés par Jacques Bourguin. Paris, Presses Universitaires Franc-Comtoises,
1999. Seria impraticavel compilar neste espago o volume das passagens de
Proudhon sobre o assunto, em diversas obras; passagens breves, mas firmemente
consistentes umas com as outras ao longo de sua vida..

5 A nocao de perspectivismo surgin em 1882 no livro Die wirkliche und die scheinbare
Welt, de Gustav Teichmiiller, depois foi desenvolvida por Ortega y Gasset para
qualificar posicionamentos filos6ficos de Leibniz e outros, ganhando seu maior
impulso quando detectada em Nietzsche, em quem encontramos esse posicio-
namento assumido e formulado explicitamente. No Brasil o perspectivismo tem
sido pesquisado por Scarlett Z. Marton, do Departamento de Filosofia da FFLCH
— USP.

6 Segundo Kant, do qual derivam os idealismos de Fichte, Schelling e indireta-
mente o do proprio Hegel, Zempo e espago ndo sio realidades externas ao pensa-
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mento, mas, grosso 720de, nog¢des com as quais Nascemos € as quais ajustamos a
matéria das nossas percepees. Proudhon reinsere essas no¢oes no campo da
experiéncia vivida, considerando-as como produto do movimento universal das
coisas tal como se dia em nds, ou seja, das nossas acdes individuais e coletivas,
voluntarias e involuntarias. Mas vé a proptia percepgao que podemos ter desse
movimento universal, que ele mesmo supde, como uma abstra¢ao, questionando até
que ponto essa suposicao, na qual ele aposta teoricamente, pode ser afirmada
como uma realidade.

7 Cf. P-J. Proudhon. “2° Etude - Les personnes” in op. cit., 1988. Cap. VII,
“Définition de la Justice”, pp. 303-304.

RESUMO

Este artigo apresenta um projeto de pesquisa sobre a influéncia
do ceticismo e do relativismo perspectivista na concepgdo de
dialética de Proudhon, esbocando como contexto da questdo os
tracos fundamentais de sua Etica, de sua Filosofia da linguagem
e de sua Teoria do conhecimento, e situando-o como um “tronco
comum” entre a corrente filoséfica marxista e a nietzscheana.

Palavras-chave: ceticismo, dialética em Proudhon, relativismo.
ABSTRACT

This article presents a research project about the influence of
skepticism and perspectivistic relativism on Proudhon’s concept
of dialetics, sketching, as context of the subject, the fundamental
lines of his Ethics, Philosophy of language and Theory of
knowledge, and standing him virtually as a “common source”
between the philosophical ways of Marxism and descendents of
Nietzsche.

Keywords: skepticism, dialetics on Proudhon, relativism.
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