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da urgéncia em se abolir as punicdes:
pcc, lutas contra as prisdes e anarquia

acacio augusto*

Néo cabe temer ou esperar, mas buscar novas armas.

Gilles Deleuze

As décadas de 1970 e 1980 marcaram a emergéncia
de um discurso de contestacao da situacao das prisoes
no Brasil. Com a abertura democratica, os diversos gru-
pos, associacdes e pessoas que se empenhavam nas
lutas em defesa de presos politicos e no respeito aos
direitos professados pela Declaracdo Universal dos Di-
reitos Humanos, de 1948, passaram a atentar para a
situacao vivida pelos chamados presos de direito co-
mum e na insuportavel situacao deles nas prisoes.

Os acontecimentos recentes, de maio a julho de 2006,
envolvendo presos organizados politicamente em gru-
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pos ou faccoes, promovendo ataques dentro e fora das
prisodes, rebelides e negociacdes com Estado, impelem a
uma reflexao acerca da luta contra as prisdes e da defe-
sa dos direitos humanos. Os atos imputados ao grupo
denominado Primeiro Comando da Capital, PCC, cau-
saram um clima de alvoroco oportuno as forcas reativas
interessadas em mais punicoes, em controles mais rigi-
dos e na difusdo de medidas de isolamento total para
presos considerados de alta periculosidade, como o Re-
gime Disciplinar Diferenciado, RDD, e o Regime Disci-
plinar Maximo, RDMax.!

No entanto, interessa a esta reflexao abordar os efei-
tos que os fatos ocorridos a partir do sistema carcerario
paulista podem ter sobre aqueles que véem nessa esca-
lada de super-encarceramento que vivemos a causa do
surgimento de grupos como o PCC. Desse ponto de vis-
ta, o surgimento de grupos de prisioneiros desse tipo é
consequéncia do degradante sistema prisional brasilei-
ro, em que os direitos elementares de qualquer cidadao
sdo desrespeitados.

Partindo dessa premissa, a revista Caros Amigos lan-
cou na semana do dia 15 de maio de 2006, data do ini-
cio dos ataques perpetrados fora da prisdo, uma edicéo
extra, preparada pelo jornalista Joao de Barros, com a
historia do PCC, um “perfil” de Marcos Willian Cama-
cho (Marcola) e entrevistas com autoridades em exerci-
cio, como Nagashi Furukawa, o Secretario da Adminis-
tracao Penitenciaria na época, e o promotor publico Mar-
cio Christino, além de uma entrevista com o advogado
da Pastoral Carceraria, José de Jesus.

E indiscutivel que a defesa dos Direitos Humanos na
ditadura militar brasileira serviu como via de resistén-
cia. A atuacao de grupos como a Comissdo Justica e Paz
de Sédo Paulo, criada em 1972 pela Igreja Catélica,? teve
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um papel decisivo, ndo s6 na contestacdo do regime
militar, mas, sobretudo, como maneira de barrar as in-
toleraveis sessoes de tortura cometidas nos pordes da
Policia do Exército, PE, do Departamento de Ordem Po-
litica e Social, DOPS, do Destacamento de Operacao de
Investigacoes — Centro de Operacoes de Defesa Inter-
na, DOI-CODI, e da Operacao Bandeirantes, OBAN, prin-
cipalmente apos 1969, quando a Doutrina de Seguran-
ca Nacional se instaurou de forma mais dura com o de-
creto do Ato Institucional n°5, de 13 de dezembro de
1968, AI-5.°

Entretanto, se a Doutrina de Seguranca Nacional,
abolida como lei, continua a operar, sob outros moldes,
como uma politica de criminalizacdo da pobreza — ven-
do nos pobres os novos perigosos, uma ameaca cons-
tante ao desenvolvimento, ao progresso e a seguranca
da Nacao — e exaltacao do discurso da seguranca, como
sugerem os contundentes estudos da Equipe Clinico-
Grupal do Grupo Tortura Nunca Mais/RJ,* qual a perti-
néncia em seguir contestando as politicas de seguran-
ca e o sistema penal brasileiro da perspectiva dos Direi-
to Humanos?

Presos comuns!? Todo preso é um preso politico!

Segundo Cecilia Coimbra, Eduardo Passos e Regina
Benevides de Barros, “os movimentos a um s6 tempo
de resisténcia a ditadura e de luta em defesa dos dire-
tos humanos politizaram o cotidiano nos locais de tra-
balho e moradia, inventando outras formas de fazer
politica.” Essa politizacdo em torno da defesa dos di-
reitos humanos impulsionou a criacao do grupo Tortu-
ra Nunca Mais/RJ, TNM/RJ, em 1985, com “(...) ex-pre-
sos politicos, familiares de mortos e desaparecidos po-
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liticos e cidadaos que se indignam com a pratica cotidi-
ana e banalizada da tortura.”®

Embora a campanha pela abertura democratica te-
nha sido de bandeiras conciliadoras, a criacao do grupo
TNM/RJ indica o movimento da luta que comeca com
os presos politicos e se estende, com a abertura demo-
cratica, a uma luta pela garantia dos direitos humanos
nas prisdées para os presos comuns.

Movimento analogo se da no interior das praticas
politicas da Comissdo Justica e Paz Sdo Paulo, CJP-SP,
obtendo a mesma receptividade indicada pelo TNM/RJ
entre as elites e classes médias. Segundo Renato Can-
cian, “(...) desde 1975, a entidade [CJP-SP] devotava
atencdo a casos isolados de abusos e arbitrariedades
por parte do poder policial contra presos comuns, me-
nores e adultos marginalizados. Se a tortura contra pre-
sos politicos causava indignacdo no seio das classes
médias e setores da elite social do Pais, o mesmo nao
acontecia em relacdo aos abusos e arbitrariedades do
poder policial contra suspeitos de crimes e presos co-
muns.””

O TNM/RJ apresenta uma leitura diferenciada dos
direitos humanos, apontando para usos deles “como pro-
cessos de individuacéao”, ao invés da restritiva nocao de
individuo, e tomando sua universalidade como “direito
a diferentes modos de viver e estar no mundo”. Ja a
CJP-SP toma a defesa dos direitos humanos declaran-
do serem estes a propria realizacdo dos principios do
evangelho na Terra.

Guardada essas diferencas, que na pratica cotidiana
podem significar a tomada de decisées completamente
divergentes, as taticas usadas pelos dois grupos sdo muito
proximas, como producéo de cartas, documentos e estu-
dos-dentuncia, intervencédo direta com assisténcia juri-
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dica ou clinica e campanhas cobrando respeito das au-
toridades a tratados e acordos internacionais de direi-
tos humanos ou exigindo punicdo de autoridades que
tenham feito uso arbitrario de suas funcoes publicas.

E nesse ponto que se conecta a atuacio desses gru-
pos com a edicdo extra da revista Caros Amigos. A aten-
cdo para a origem do PCC ligada as condi¢cées humi-
lhantes e intoleraveis que vivem os presos nas cadeias
paulistas é destacada de imediato na primeira reporta-
gem, que diz: “Uma historia [do PCC] externa de con-
fronto com o Estado por melhores condicdes carcerari-
as e uma interna cheia de vitimas na luta pelo poder.
Num cenario dramatico que pouca gente conhece de
perto.”®

Ao longo da matéria principal, Barros conta como o
PCC nasceu durante uma partida de futebol, no presidio
de Taubaté, duramente conquistada apos reivindicacoes
dos presos que viviam nessa masmorra conhecida como
Piranhao, em que a pratica de tortura era corriqueira.
Nessa partida, uma briga entre presos da capital e do
interior terminou com a morte de um prisioneiro pelas
maos literalmente de José Marcio Felicio, o Geleido. Isso
levou o time da capital a selar um pacto contra as repre-
salias do sistema. Pacto que tinha como lema “na nossa
unido ninguém mexe”. Iniciava-se ai o PCC, que anos
depois viraria uma faccao de presos com funcoes de Es-
tado dentro da prisdo, aplicando politicas sociais desti-
nadas a presos de baixa renda e a seus familiares, con-
trole punitivo das rixas dentro da prisdo e enfrentamen-
to com governos.

E desnecessario reproduzir toda a trajetéria do PCC
narrada por Joao de Barros, pois em seguida ao ocorrido,
na semana do dia das maes de 2006, essa historia, int-
meras vezes, foi repetida e interpretada na imprensa es-
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crita, televisiva e radiofonica, com variacées de um mes-
mo tom, que repisava e reprisava o discurso punitivo.

No decorrer da reportagem, Barros ressalta que o
embrutecimento causado pela situacdo carceraria gera
homens como Geleido. Frisa que o fato de nao haver
uma politica criminal voltada para a ressocializacao do
infrator, das cadeias estarem superlotadas, da lei de
execucoes penais néo ser respeitada, dos trabalhos hu-
milhantes que sdo dados aos prisioneiros e da prisao
ser, na verdade, uma grande difusora e formadora de
criminosos, tudo isso, enfim — diante da omissao do
Estado —, faz com que os prisioneiros sejam obrigados
a se refugiarem em organizacdes como o PCC.

A entrevista com José de Jesus, advogado da Pasto-
ral Carceraria, € ainda mais incisiva, no sentido de mos-
trar, do ponto de vista de uma pessoa que trabalha di-
retamente com os detentos, como os “cadeides” e os
Centros de Detencao Provisoria sao valas onde cente-
nas de milhares de homens sobrevivem em condicoes
inominaveis, sem sequer saber a situacdo de seus pro-
cessos criminais.

Diante desse quadro descrito pela reportagem de Bar-
ros, somando-se o fato de, ainda segundo a reporta-
gem, 80% desses homens serem provenientes de locais
de uma miséria analoga a da experimentada nas pri-
soes, o trabalho de grupos como TNM/RJ e a Pastoral
Carceraria — que tem procedéncia na CJP-SP — é de
uma coragem que deve ser destacada e de uma urgén-
cia indiscutivel. No entanto, aqui se encontra o ponto
de inflexdo a ser problematizado: os grupos de defesa
de presos, provenientes da luta contra a ditadura, bus-
cam uma solucdo para as prisoes na aplicacao dos di-
reitos humanos. Dessa maneira, quando pedem respon-
sabilizacdo e punicdo das autoridades pelo o ocorrido
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nas prisoes brasileiras, reafirmam a prépria logica pu-
nitiva que fundamenta a prisdo. Esquecem que a prisao
€ uma solucado sem solucado, no redundante jogo da pe-
nalidade moderna.

De longe, nao fazem eco ao discurso conservador que
exige punicdes mais rigidas e controles austeros como
os RDD’s e os RDMax, mas esquecem que a prisao €
muito mais que um prédio, &€ uma politica, acontecimento
que os presos, envolvidos em uma situacdo mais que
corriqueira, como uma partida de futebol, perceberam.
E, nesse caso, uma politica, ndo de libertacado como a
dos presos da ditadura ou dos grupos que lutavam jun-
to a eles, mas uma politica fascista que, por meio de um
lucrativo negécio de transacdo com as autoridades es-
tatais, pratica o exterminio dos dissidentes. “Na nossa
uniao ninguém mexe”, se mexer td morto!

A prisdo é uma politica, sabemos disso desde o con-
tundente Vigiar e punir,’ e o som do ronco surdo da
batalha que se trava em seu interior faz ecoar que todo
preso € um preso politico, para todos os efeitos.

Anarquia

A prisao € uma criacao recente, que encontrou como
seus opositores mais radicais os anarquistas. Os anar-
quistas travam uma batalha histérica contra a priséao e,
para além de terem como alvo seu prédio, as praticas
libertarias tinham como alvo o regime das disciplinas
que se constituia em torno da prisdo, e viam um poten-
cial politico e revolucionario na ilegalidade das classes
populares que eram encerradas atras das grades.

Desde a critica demolidora de Godwin!® ao regime
dos castigos, em fins do século XVIII, passando pela
corajosa postura dos anarco-terroristas diante dos tri-
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bunais,!! no final do século XIX, e a producao de um
contra-noticiario policial que colocava a nu as acoes da
burguesia, durante todo século XIX e comeco do século
XX, os anarquistas possuem uma contundente produ-
cédo de combate a prisdo e ao regime dos castigos. E, em
meio a essas lutas, mantiveram uma proximidade incé-
moda com o dispositivo prisional, sendo detidos e, em
seguida, praticando fugas e inventivas maneiras de va-
zar os muros e grades das prisoes.

Foucault nos lembra que os anarquistas deram con-
tinuidade as discussodes “(...) que os jornais populares
faziam na época [século XIX] sobre os crimes e a pena-
lidade. (...) Elas [as ac¢Oes do jornal La Phalange] é que
foram despertadas pela reacdo tdo ampla de resposta
aos anarquistas quando, na segunda metade do século
XIX, eles, tomando o aparelho penal, colocaram o pro-
blema politico da delinqiiéncia; quando pensaram em
reconhecer nela a forma mais combativa de recusa da
lei; quando tentaram, nao tanto heroicizar a revolta dos
delinqiientes quanto desligar a delinqiiéncia em rela-
cao a legalidade e a ilegalidade burguesa que a haviam
colonizado; quando quiseram restabelecer ou constituir
a unidade politica das ilegalidades populares.”!?

A acado histérica dos anarquistas lembra que exata-
mente pelo fato da prisdo ser politica, as lutas contra
ela tem por alvo o regime das penas e a logica do siste-
ma penal, tomando todo preso como um preso politico,
e com isso politizando as lutas contra as prisées com
uma pratica instauradora de costumes que se apartam
da logica das punicdes. Nao se trata de uma defesa de
direitos dos presos, tampouco de defesa dos prisionei-
ros, mas de ver nos fatos da prisdo uma via de acao
politica de combate a sociedade burguesa e aos costu-
mes autoritarios que a sustentam.
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Seria impossivel transpor a critica dos anarquistas
as prisoes aos dias de hoje. Parte dos anarquistas recu-
aram atualmente na critica ao sistema penal, restrin-
gindo-se a praticas de dentncia acerca da rigidez das
penas e dos dispositivos de super-encarceramento. Mas
ha uma atualidade da critica historica dos anarquistas
em relacdo as prisdes, e esta na urgéncia em se falar
contra as punicdes para além dos problemas restritos
aos complexos prisionais, construcoes, por exceléncia,
da sociedade disciplinar, afirmando uma vida apartada
do exercicio rotineiro dos castigos.

Pelo fim das pris6es e das punicoes

E nesse sentido que os anarquismos se conectam a
uma pratica contemporanea de luta contra a prisao, que
se interessa na abolicdo imediata do sistema penal,
subvertendo a légica e a linguagem do sistema penal, e
se apartando do universalismo das leis e das solucodes
conciliadoras aos atos construidos como crime. Atento
a seletividade do sistema penal e as insuportaveis con-
dicoes em que sao encerrados os prisioneiros, o abolici-
onismo penal aponta, ndo para uma defesa dos presos
e dos seus direitos fundamentais como maneira de cor-
rigir a assimetria por ele engendrado, mas para uma
atitude liberadora diante dos costumes autoritarios que
fundamentam, diversificam e perpetuam as prisoes,
defendendo a punicdao como panacéia geral.!®

Em uma época em que “(...) a democracia passa a ser
a utopia da sociedade de controle (globalizada ou anti-
globalizacao), e objetiva ndo mais reduzir resisténcias,
eventualmente suprimindo-as, mas integra-las”,!'* a
defesa de direitos dos presos, mesmo que tenha mos-
trado em uma situacéo estratégica efeitos de resistén-
cias, mostra-se como um eficaz instrumento de captura
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dos grupos interessados em estancar as torturas prati-
cadas pelas autoridades estatais, como policiais e car-
cereiros, e pelas elites carcerarias, como o PCC.

O perigo e a eficacia em se combater as degradantes
condicdes em que vivem os prisioneiros nos complexos
carcerarios a partir da mesma légica punitiva impingi-
da por ele esta na propria histéria da luta contra a dita-
dura no Brasil. Note-se que a manifestacao publica pela
abolicao da Lei de Seguranca Nacional [LSN] foi a cria-
cao de um tribunal popular que levou o nome de Tribu-
nal Tiradentes. “Em maio de 1983, a CJP-SP, com apoio
e participacao de diversas entidades da sociedade civil
e de grupos politicos comprometidos com a redemocra-
tizacdo do Pais, promoveu o Tribunal Tiradentes. Orga-
nizado nos moldes do Tribunal Bertrand Russell — que
se reuniu em Bruxelas, Bélgica, em 1972, para julgar e
condenar simbolicamente a pratica de tortura no Brasil
como forma de dentncia das violacoes dos direitos hu-
manos —, o Tribunal Tiradentes consistiu em uma en-
cenacdo teatral de um juri popular para julgar e conde-
nar a LSN.”15

O presidente desse tribunal foi o ex-senador Teot6-
nio Vilela, que teve como promotor o entao presidente
da Ordem dos Advogados do Brasil, OAB, Marcio Tho-
mas Bastos e como defensor da LSN, o advogado de pre-
sos politicos, Luis Eduardo Greenhalgh, além de um
conselho de jurados e testemunhas formado por perso-
nalidades politicas de diversos setores, entre elas o atual
presidente da Repuiblica, Luiz Inacio Lula da Silva.!®

A mesma “encenacéo teatral” montada pela ditadura
para condenar os previamente condenados opositores
na Justica Militar se refaz. Mas agora em nome da de-
mocracia e dos direitos humanos. Muitos dos envolvi-
dos no processo de redemocratizacao, como o hoje mi-
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nistro da Justica, Marcio Thomas Bastos, reafirmam o
discurso punitivo combinando medidas alternativas as
penas de reclusao e construcéo de presidios federais de
seguranca maxima. Efetivando, como politica governa-
mental, a combinacdo dos dois grandes discursos dos
reformadores na atualidade, (...) um pretende variar as
penalidades, reduzindo os encarceramentos, e o outro
propde o aumento de penalizacoes e aprisionamentos.
De um lado, posicionam-se os defensores das penas al-
ternativas, os arautos da criminologia critica; de outro
lado, os conservadores que propugnam os programas
de tolerancia zero.”!”

Diante da corajosa atuacdo de grupos de defesa de
direitos humanos, como TNM/RJ, que enfrentam pu-
blicamente o discurso conservador da seguranca e do
endurecimento das penas, lembrando que esses nao
passam de uma atualizacado das medidas de excecao da
Ditadura Militar no interior da democracia; e de seu
pronto atendimento a presos submetidos as torturas
empreendidas pelas autoridades, oficiais ou nao; a his-
toéria das lutas anarquistas contra a prisao e das atuais
praticas do abolicionismo penal & presenca do desas-
sossego, ao lembrar aos combatentes que o fim das pra-
ticas de tortura ligadas ao sistema prisional passa por
espacos que ndo atualizem o tribunal, mas que afirmem
o fim das prisdes como abolicdo do regime das penas,
que atualmente se difunde largamente travestido de
discurso democratico de direita e de esquerda.

A prisao é politica na medida em que expressa, como
dispositivo terminal, o funcionamento de uma tecnolo-
gia de poder que opera por espacos de confinamento,
analisada por Foucault, na década de 1970, como soci-
edade disciplinar. Nesse sentido, o exercicio da puni-
cdo, na prisao, na escola, fabrica ou familia, expressa
uma relacao de dominacédo politica. O proprio desloca-
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mento do exercicio da punicao por meio dos suplicios para
uma pena de reclusdo universal expressa o desenvolvi-
mento de um exercicio de dominacdo mais efetivo e me-
nos oneroso.!® E foi a essa tecnologia especifica de exerci-
cio de poder que os anarquistas se opuseram como ex-
pressao radical, um contra-posicionamento, o seu limite
libertador.'?

Deleuze, ja na década de 1990, desdobrando as refle-
xoes de Foucault, e anunciando o que chamou de socie-
dades de controle, escreve que “(...) encontramo-nos numa
crise generalizada de todos os meios de confinamento,
prisado, hospital, fabrica, escola, familia”, e “...) os minis-
tros competentes ndo param de anunciar reformas su-
postamente necessarias” para “(...) gerir sua agonia e ocu-
par as pessoas, até a instalacdo de novas forcas que se
anunciam.”® Nessa breve analise sobre a sociedade de
controle, Deleuze indica a faléncia dos meios de confina-
mento e a astliicia das reformas como tatica de manuten-
cédo e meio de redimensionamento das técnicas de domi-
nacao.

Os acontecimentos de maio a julho nas prisdes paulis-
tas e a reportagem da Caros Amigos, expressam o funcio-
namento desse discurso. Fazem operar, simultaneamen-
te, os posicionamentos de autoridades e do governo sobre
a faléncia do sistema penal, e uma pauta reivindicativa de
reformas baseadas em direitos fundamentais. Como indi-
ca a reflexdo de Edson Passetti, atenta as diversas negoci-
acodes e fluxos punitivos e de encarcerados, dentro e fora
da prisdo: “assim que na atual sociedade de controle o
conservador programa de tolerancia zero se transforma
em politicas que absorvem liberais e socialistas, rivalizan-
do com lutas pela defesa de direitos humanos.”?!

A abertura democratica no Brasil apontou para um
vasto campo de atuacao da luta contra as prisdes. Quan-
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do percebemos a movimentacao de grupos como o TNM/
RJ, vemos que muito mais do que um alivio para os
jovens e subversivos duramente perseguidos pelos mi-
litares, possibilitou a abertura democratica de novas
frentes de luta, que no caso das prisdes implicou uma
radicalizacao da defesa dos direitos humanos. No en-
tanto, “(...) ndo se deve perguntar qual é o regime mais
duro, ou o mais toleravel, pois € em cada um deles que
se enfrentam as liberacoes e as sujei¢oes.”*?

A defesa dos direitos humanos como a faz o Grupo
TNM/RJ é tomada de maneira radical, redimensionan-
do seu universalismo e o projeto burgués de individua-
lidade, com no¢odes como processos de subjetivacéo, vin-
culados as contemporaneas reflexdes de Gilles Deleuze
e Félix Guattari. No entanto, confrontada com as novas
configuracdes do sistema prisional, explicitada nos re-
centes acontecimentos das prisdes paulistas e na re-
portagem da Caros Amigos, essa atuacao se choca com
um limite intransponivel: fundamentar suas ac¢des na
defesa de direitos, justificando, pelo avesso, a continui-
dade das prisoes.

Notas:

! Para uma discussio sobre a complementaridade entre a elite carceratia, endu-
recimento das penas e lucros politicos e econémicos dos ilegalismos, ver
www.nu-sol.org, hypomnemata extra, maio de 2000.

* Sobte a histéria da Comissio Justica e Paz Sio Paulo, ver Renato Cancian.
Comissao Justica e Pag Sao Panlo — Génese e atuagao politica (1972-1985). Sao Carlos,
EdUFSCar, 2005.

* Cf. Arquidiocese de Sao Paulo. Brasi/: nunca mais. Sao Paulo, Vozes, 23* Edicio,
1985, pp.53-82.

* Cf. Cristina Rauter; Eduardo Passos & Regina Benevides (Otgs.). Clinica e
politica— Subjetividade e violagio dos Direitos Humanos. Rio de Janeiro, Equipe Cli-
nico Grupal, Tortura Nunca Mais-R]J/Instituto Franco Basaglia/Editora Te-
Cora, 2002, especialmente pp. 10-58.

274



verve

Da urgéncia em se abolir as puni¢cdes

5 Cecilia M. B. Coimbra; Eduardo Passos & Regina Benevides de Barros. “Di-
reitos humanos no Brasil e o Grupo Tortura Nunca Mais/R]” in Cristina Rau-
ter, Eduardo Passos e Regina Benevides de Barros, 2002, op. cit., p. 17.

¢ Idem, p. 19.
" Renato Cancian, 2005, op. cit., p. 119.

¢ Jodo de Barros. Revista Caros Amigos. Sao Paulo, Casa Amarela, edigio extra,
maio de 2000, p. 3.

? Cf. Michel Foucault. V7giar e punir. Tradugao de Raquel Ramalhete. Petropolis,
Vozes, 2002.

" William Godwin. “Crime puni¢ao”, in Ierve, n° 5. Tradugio de Matia Abra-
mo Caldeira Brant. Sdo Paulo, Nu-Sol, 2004, pp. 11-84.

' Cf. Jean Maitron. “Emile Henry, o benjamim da anarquia”, in erve, n°7.
Tradugao de Eduardo Maia, Sao Paulo, Nu-Sol, 2005, pp. 11-41. Para uma dis-
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RESUMO

A defesa dos direitos humanos por grupos como o TNM/RJ se
apresenta como oposi¢cdo ao atual discurso de superencarcera-
mento que se fortalece a partir dos acontecimentos nas prisées
paulistas ligados ao PCC. A defesa do direito de presos por
parte desses grupos é problematizada aqui a partir das con-
tundentes prdticas anarquistas e da atual radicalidade do abo-
licionismo penal diante do Direito Penal, que combatem a pri-
sao, mas também, se apartam da puni¢do, da prdtica corriquei-
ra do castigo e da universalidade da lei.

Palavras-chave: ditadura militar, abolicionismo penal, anarquis-
mos.

ABSTRACT

The human rights defense by groups such as Tortura Nunca
Mais (Rio de Janeiro, Brazil) presents itself as an opposition to
the current discourse of high incarceration, which has gain for-
ce with the recent events involving PCC gang violence in Sao
Paulo prisons. The defense of the rights of prisoners is discus-
sed from the incisive anarchist practice and the current radica-
lism of penal abolitionism compared to criminal law. It confronts
the prison and also the punishment, the recurrent practice of
torture and the universality of the law.

Keywords: military dictatorship, penal abolitionism, anachis-
ms.
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